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A¢ILIķ KONUķMASI / INTRODUCTORY REMARKS:  

Bayanlar, Baylar; Sevgili Konuklar, Deĵerli Bilim Ķnsanlarē, 

IV. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresiône hoĸ 

geldiniz. Sizleri sevgiyle selamlamaktan mutluluk duyuyor ve bu ºnemli toplantēnēn 

ger­ekleĸmesi i­in b¿y¿k ­aba harcayan Aksaray ¦niversitesi Rektºr¿ Sayēn Prof. Dr. 

Yusuf ķahinôi kutluyorum. Kongremizin a­ēlēĸēnda bana da birka­ sºz sºylemek olanaĵē 

saĵladēĵē i­in kendisine teĸekk¿r ediyorum.. ¦lkemizin son aylarda karĸēlaĸtēĵē ve 

i­inden ge­mekte olduĵu olaĵan¿st¿ koĸullar karĸēsēnda, t¿m g¿­l¿klerine karĸēn 

bºylesine ºnemli bir toplantēnēn d¿zenlenebilmiĸ olmasēnēn kolay olmadēĵēnē takdir 

edersiniz. Bu durum Sayēn Rektºr¿n ayrēca kutlanmasēnē gerektirir diye d¿ĸ¿n¿yorum. 

Bildiĵiniz gibi, Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar 

Kongrelerinin ilk ikisi, 2010 ve 2012 yēllarēnda Trabzonôda, ¿­¿nc¿s¿yse, 2014 yēlēnda 

Aksarayôda toplanmēĸtē. Her biri, kalēnca ciltler halinde yayēmlanmēĸtēr.  Dºrd¿nc¿ 

Kongreônin Ķstanbulôda yapēlmasēnēn saĵladēĵē kolaylēk yadsēnamaz. Olaĵan¿st¿ 

koĸullara karĸēn,  sayēlarē 50ôyi bulan bilimsel bildirinin Kongreôye sunulmakta olmasē 

gerçekten sevindiricidir.  

Ķki g¿n boyunca s¿recek olan toplantē oturumlarēna sunulacak olan bildirilerde ele 

alēnēp tartēĸēlacak konular arasēnda, yaĸam kalitesi, Suriyeli sēĵēnmacēlar, kentsel 

g¿venlik, siyasal katēlma, kentsel dºn¿ĸ¿m, kentsel kamusal alanlar, yerel kamu 

hizmetleri, kent kimliĵi, katē atēklarēn yºnetimi, ­evresel riskler ve sorunlar gibi çok 

ºnemli g¿ncel konular var. B¿t¿n bu konularēn bilim insanlarēnca yetkiyle ele 

alēnacaĵēna kuĸkum yok. 

IV. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresiônin 

toplandēĵē bu g¿nlerde, G¿ney Amerikaôda, Ecuadorôun Quito kentinde de Birleĸmiĸ 

Milletlerce d¿zenlenen Konut ve S¿rd¿r¿lebilir Kentsel Geliĸme (HABITAT III) 

toplantēsēnēn yapēlmakta olmasē mutlu bir rastlantēdēr. S¿rd¿r¿lebilir Kentler ve Kentsel 

Geliĸme Quito Bildirisiône gºre, 2050 yēlēnda, d¿nya kentsel n¿fusunun iki katēna 

y¿kselmesi beklenmektedir. Kuĸkusuz bu geliĸme, kentsel geliĸme ve ­evre 

sorunlarēnēn 21. Y¿zyēlēn en ºnemli dºn¿ĸt¿r¿c¿ ve yaĸamsal sorunlarē arasēnda yer 

almasē sonucunu doĵuracaktēr. ¢¿nk¿ bu s¿re­ boyunca, konut, altyapē, temel kentsel 

hizmetler, gēda g¿venliĵi, saĵlēk, eĵitim, istihdam, g¿venlik ve ­evresel ve doĵal 

kaynaklar gibi kesimlerde, insanlēk, ka­ēnēlmasē g¿­ s¿rd¿r¿lebilirlik sorunlarēyla karĸē 

karĸēya kalacaktēr. B¿t¿n bu sorun alanlarē ¿lkemizi de ­ok yakēndan ilgilendirmektedir. 

Tanzimatôtan sonra baĸlayan yerelleĸme ­abalarēmēzēn yerel ve bºlgesel 

demokrasiyi ¿lkemizde ­aĵdaĸ standartlara taĸēmēĸ olduĵunu sºylemek zordur. Siyasal 

katēlēm konusunda 1960ôlē yēllarda baĸlatēlan ­alēĸmalardan beklenen sonu­lar 

alēnabilmiĸ deĵildir. 2005 yēlēnda yenilenen Belediye Yasamēzēn 13, 15, 76 ve 77. 

maddelerinde yer alan kurallarēn gereĵi gibi uygulanmasēndan umut vadeden sonu­lar 

alēnmasē beklenebilir. Bunlar, a) kenttaĸlarēn (hemĸerilerin) haklarēnē (hukukunu), b) 

belde hizmetleriyle ilgili gºr¿ĸ ve d¿ĸ¿ncelerinin alēnmasē amacēyla kamuoyu 

yoklamalarē yapēlmasēnē, c) kent konseyi adē verilen sivil nitelikli katēlēmcē 

mekanizmalar yardēmēyla kentlinin karar s¿re­lerinde rol almasēnē ve d) yurttaĸēn kent 

hizmetlerine gönüllü olarak katēlmasēnē ºngºren d¿zenlemelerdir. Yerel demokrasinin, 

¿lkemizde, Avrupa Yerel Yºnetimler ¥zerklik ķartēônda yer alan kurallarēn ēĸēĵē altēnda 

i­selleĸtirilmesi, gereksiz ­ekincelerin kaldērēlmasē ve kentlilik ve katēlēm k¿lt¿r¿n¿n 

geliĸtirilmesinde zorunluluk vardēr. 
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Avrupa Konseyiônin Bºlgesel Demokrasi i­in Baĸvuru Belgesi adēnē taĸēyan 

Sºzleĸme Taslaĵēnda yer alan ve bºlgelere, bºlge k¿lt¿r¿n¿n geliĸtirilmesi, bºlge dilleri 

de dahil olmak ¿zere k¿lt¿r mirasēnēn korunmasē ve iyileĸtirilmesi, ekonomik geliĸme, 

toplumsal refah, ­alēĸma yaĸamēnēn d¿zenlenmesi, kamusal saĵlēk, ­evrenin ve doĵal 

kaynaklarēn korunmasē gibi yeni gºrevler verilmesini ºngºren yaklaĸēmlardan, 

¿lkemizde yararlanma olanaĵē vardēr. Yeter ki,  ama­lanan hedeflere ulaĸmada, bu 

Belgenin karĸēlēklē sadakat (mutual loyalty), eĸdeĵer saygēnlēk (equal dignity) 

kurallarēndan uzaklaĸēlmasēn ve devletin tekliĵi, ulusal egemenlik ve ¿lkenin toprak 

b¿t¿nl¿ĵ¿ne saygē ilkesi gºzden uzak tutulmasēn. 

40 yēl ºncesine gelinceye deĵin hepimiz sürdürülebilirlik kavramēna yabancēydēk. 

Roma Kul¿b¿, 1972 yēlēnda, B¿y¿menin Sēnērlarē (Limits to Growth) adēnē taĸēyan 

yazanaĵēyla, d¿nya kamuoyunun dikkatini ekosistemin gelecekte karĸēlaĸmasē olasē 

tehlikelere ­ekmiĸtir. 29 dilde yayēmlanan ve 9 milyon satēĸ yapan B¿y¿menin Sēnērlarē, 

o tarihteki b¿y¿me eĵilimleri olduĵu gibi s¿recek olduĵu takdirde, 100 yēl sonra, 

yery¿z¿nde fiziksel b¿y¿menin sēnērlarēna ulaĸēlmēĸ olacaĵē kestiriminde bulunmuĸtur. 

Ekosistemi ve insanlēĵē ayakta tutabilmek i­in, hem n¿fusun, hem de ekonomik 

b¿y¿menin yavaĸlatēlmasē, hatta durdurulmasē (Sēfēr B¿y¿me) ēsrarla savunulmuĸtur. 

Aradan 20 yēl ge­tikten sonra, 1992ôde Rio de Janeiroôda yapēlan D¿nya ¢evre 

Doruĵuônda benzer gºr¿ĸler sēklēkla dile getirilmiĸtir. Birleĸmiĸ Milletler Çevre ve 

Kalkēnma Komisyonuônca 1987ôde yayēmlanan Ortak Geleceĵimiz adlē yazanakta da 

benzer kaygēlarēn etkisi altēnda, sürdürülebilirlik kavramēnēn tanēmē yapēldē. ķahsen, 

T¿rk­eônin yapēsē a­ēsēndan sorunlu bulduĵum s¿rd¿r¿lebilirlik i­in bu kaynakta 

yapēlan tanēm ĸºyleydi: ñBug¿n yaĸamakta olan kuĸaklarēn yery¿z¿n¿n sahip 

bulunduĵu doĵal deĵerlerden yararlanarak gereksinmelerini karĸēlama haklarēnē, yalnēz 

bir koĸulla, yani gelecek kuĸaklarēn da bu kaynaklardan yararlanma haklarēnē yok 

etmeksizin kullanabilmeleriò. 

B¿y¿menin Sēnērlarē baĸlēklē kitabēn yazarlarē (Donella Meadows, Jorgen Randers 

ve Dennis Meadows) Rio toplantēsēnēn ¿zerinden 45 yēl ge­tikten sonra, 2004 yēlēnda, 

kitabēn yeni bir baskēsēnē yaptēlar. Adē ĸºyle: Sēnērlarēn ¥tesi: S¿rd¿r¿lebilir Geleceĵi 

Hesaba Katarak K¿resel ¢ºk¿ĸ¿ Karĸēlamak (Beyond Limits: Confronting Global 

Collapse Envisioning Sustainable Future).Savunduklarē teze gºre, ñYery¿z¿ fizik 

b¿y¿mesinin sēnērlarēna ­oktan varmēĸ bulunuyor. Bu gidiĸ bug¿nk¿ gibi s¿recek olursa, 

k¿resel bir ekonomik ­ºk¿nt¿ ka­ēnēlmaz olacaktēr. Bunu ºnleyebilmek i­in, n¿fus 

artēĸēnēn ve gereksiz t¿ketim eĵilimlerinin, bir baĸka deyiĸle, savurganlēĵēn 

durdurulmasē ve doĵal kaynak t¿ketimiyle enerji ¿retiminde etkinliĵi artērmak ĸarttēr. 

Kēsaca, B¿y¿menin Sēnērlarēôna 45 yēl sonra bakēldēĵēnda, 1970ôlerin baĸlarēnda 

olduĵundan ­ok daha fazla karamsar olmayē gerektiren koĸullar i­inde olduĵumuz 

gºr¿lmektedir. Ormansēzlaĸma, biyolojik ­eĸitliliĵin azalmasē, verimli tarēm 

topraklarēnēn ve fosil yakētlarēn t¿kenmesi, k¿resel iklim deĵiĸikliĵi gibi sorunlar baĸlēca 

karamsarlēk nedenleri arasēndadēr. 

Kentsel yaĸam ortamlarēna s¿rd¿r¿lebilir bir nitelik kazandērabilmek i­in, se­im 

yoluyla ya da atamayla iĸbaĸēna gelmiĸ olan yºneticilerin, yurttaĸlarēn ve ilgili tüm 

aktºrlerin bu doĵrultudaki ­abalara destek vermeleri gerekir. Avrupa Konseyiônce kabul 

edilmiĸ olan S¿rd¿r¿lebilirlik Yolunda Avrupa Kentler ve Kasabalar ķartēônda (Aalborg 

ķartē, 1994, 2004), karĸē karĸēya bulunduĵumuz bunalēmēn insan elinden ­ēkmēĸ bir 

bunalēm olduĵuna dikkat ­ekilmiĸtir. N¿fus ve yapē yoĵunluĵunun, gereksiz dikey ve 

yatay geliĸmenin denetim altēna alēnmasē, kentsel geliĸmenin bitiĸik geliĸme (compact 

development) kuralēna uygun olarak yºnlendirilmesi ºnerilmiĸtir.  Hava ve g¿r¿ltü 
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kirlenmesi, kentsel altyapēnēn gereksiz par­alara bºl¿nmesi, kentsel peyzaj deĵerlerinin 

tahribinin ºnlenmesi i­in de ºzellikle s¿rd¿r¿lebilir ulaĸēm politikalarēnēn uygulanmasē 

¿zerinde durulmaktadēr. Yaya ulaĸēmēna, bisiklet kullanēmēna, toplu ve kamusal ulaĸēma 

dayanan bu yeni modelden yumuĸak dolaĸēm (zorunlu olmayan ve sēnērlē dolaĸēm) diye 

söz edilmektedir. 

Birleĸmiĸ Milletler ¥rg¿t¿ônce 2000ôli yēllarēn baĸlarēndan bu yana d¿zenlenen ve 

D¿nya Kentsel Forumu adēyla iki yēlda bir d¿nyanēn t¿rl¿ yºrelerinde yapēlan 

toplantēlarēn hepsinde (Barcelona, 2004: Vancouver, 2006; Nanjing, 2008; Brasilia, 

2010; Napoli, 2012; Medellin, 2014) benimsenen bildirilerdeki ilkeler bu d¿ĸ¿ncelerle 

ºrt¿ĸmektedir. 

Bug¿n Ecuadorôun Quito kentinde toplanmakta olan HABITAT IIIôte, oylanarak 

kabul edilmesi beklenen Yeni Kentsel Gündemôde, Vancouver (1976) ve Ķstanbulôda 

(1996) yapēlan HABITAT II ve HABITAT III toplantēlarēndan bu yana b¿t¿n bu 

konularda ºnemli adēmlar atēlmēĸ olmasēna karĸēn, yoksulluĵun, her t¿rl¿ eĸitsizliĵin 

s¿rmekte olduĵuna ve d¿nya ­apēnda s¿rd¿r¿lebilirliĵin saĵlanamadēĵēna dikkat 

çekilmektedir. Yeni Kentsel G¿ndemôde, herkesin, baĸta Birleĸmiĸ Milletler 

Anayasasēônda, Ķnsan Haklarē Evrensel Bildirisiônde ve insan haklarēyla ilgili 

sºzleĸmelerde yer alan temel hak ve ºzg¿rl¿klerden eĸit olarak yararlanabileceĵi yaĸam 

ortamlarēnēn oluĸturulmasēndan sºz edilmektedir. Baĸlēca hedef, yoksulluĵun her t¿r¿ne 

son verilmesi, s¿rd¿r¿lebilir kent ekonomilerinin yaratēlmasē ve ­evresel 

s¿rd¿r¿lebilirliĵin yaĸama geçirilmesidir1.  

Ķklim Deĵiĸikliĵi ¢er­eve Sºzleĸmesinin gereĵi gibi uygulanabilmesi i­in 1997 

yēlēnda kabul edilen Kyoto Protokol¿, bilindiĵi gibi, kimi devletlerin bencil tutumlarē 

sonucunda y¿r¿rl¿k ĸansē kazanabilmiĸ deĵildi. ¥zellikle, ¢in Halk Cumhuriyeti ve 

Amerika Birleĸik Devletleri y¿k¿ml¿l¿k ¿stlenmekten ēsrarla ka­ēndēlar. Oysa, Rio 

Bildirgesiônin 7. Ķlkesi, ñortak, fakat farklēlaĸtērēlmēĸ sorumlulukò ºl­¿t¿n¿ koymakla, 

bu konuda, her ¿lkenin atmosferi kirlettiĵi oranda sorumluluk ¿stlenmesini 

ºngºr¿yordu. Sorun, ancak, Aralēk 2015ôte Parisôte toplanan Paris Ķklim Doruĵuônda 

­ºz¿me kavuĸturulabilmiĸtir. Anlaĸma gereĵi gibi uygulanērsa, % 80ôden ­oĵu fosil 

yakēt kullanmakta olan ¿lkeler, baĸta kºm¿r olmak ¿zere, petrol ve doĵal gaz 

kullanmaktan vazge­erek, temiz ve yenilenebilir enerji kullanēmēna yºneleceklerdir. Bu 

­er­evede, ¿lkemizde de, kentsel ve ­evresel s¿rd¿r¿lebilirliĵin saĵlanabilmesi i­in 

enerji politikasēnēn yeniden gºzden ge­irilmesinde zorunluluk vardēr. 

Bu konuyu sonu­landērmadan ºnce kēsaca deĵinmekte yarar gºrd¿ĵ¿m bir nokta 

kamunun denetimi altēndaki toprak varlēĵēnēn miktarēnēn ºnemidir. Toprak, ya da arsa 

ve arazi, ­oĵu kez kullanēldēĵē yanlēĸ baĵlamēn tersine, yeniden ¿retilmesi sºz konusu 

olmayan, bir baĸka deyiĸle, miktarē artērēlamayan bir doĵal kaynaktēr. Baĸta konut 

olmak ¿zere, kentsel hizmet gereksinmelerinin karĸēlanabilmesi i­in, bu ­ok deĵerli 

doĵal kaynaĵēn, rasyonel bir bi­imde ve gelecek kuĸaklarēn haklarē gºzden uzak 

tutulmaksēzēn, ºzenle kullanēlmasē zorunludur. Kamunun mülkiyetindeki toprak 

miktarēyla kentleĸme politikasēnēn baĸarēsē ve s¿rd¿r¿lebilirliĵin saĵlanmasē arasēnda 

doĵru orantēlē bir iliĸki olduĵu genellikle kabul gºren bir gºr¿ĸt¿r. 

Gelecek kuĸaklarēn haklarē ve kuĸaklararasē adalet kavramē, ¢evre Hukuku gibi, 

¢evre Etiĵinin de ºnemli ilkelerinden biridir. Hem deontolojik, hem de yararcē bir 

d¿ĸ¿nsel temele dayanan bu anlayēĸ, Kantôēn ĸu sºzlerinde en anlamlē anlatēmēnē 

                                                      
1 U.N., Habitat Center,New Urban Agenda, (Draft Outcome Document for Adoption in Quito, Ecuador), 

October 2016, 10 September 2016.   
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bulmuĸtur: ñ¥yle davranēnēz ki, davranēĸlarēnēz insan yaĸamēnēn s¿rekliliĵiyle 

çeliĸmesinò2. Bu anlayēĸēn bir sonucu olarak, s¿rd¿r¿lebilir geliĸme,  2000 yēlēnda kabul 

edilen ve hedefleri 2015ôde ger­ekleĸtirilmesi ºngºr¿len Bin Yēl Bildirgesi, üye 

devletleri, s¿rd¿r¿lebilir geliĸme ilkesini ulusal kalkēnma programlarēyla 

b¿t¿nleĸtirmeye davet etmiĸtir. Bunun gibi, 2002 yēlēnda Johannesburg S¿rd¿r¿lebilir 

geliĸme Doruĵuônda kabul edilen Bildirgeôde de, gelecek kuĸaklarēn haklarē konusunda 

dikkat ­ekici ilkelere yer verilmiĸtir3. 

S¿rd¿r¿lebilir kent ve ­evre sorunlarēnē ­ºzme ­abalarēnēn, d¿nyanēn karĸē karĸēya 

bulunduĵu k¿reselleĸme r¿zgarlarēndan b¿y¿k ºl­¿de etkilenmekte olduĵuna kuĸku 

yoktur. ¢¿nk¿, insanlarēn tavēr ve davranēĸlarēnda, temel deĵer sistemlerinde de 

deĵiĸiklikler yaratan liberalizmden etkilenen insanlar, rant adē verilen kazanēlmamēĸ 

gelir kapēlarēnēn kendilerine a­ēk tutulmasēnē ve kēsa yoldan zengin olmayē arzu 

ediyorlar. Bunun bir sonucu olarak, ­evre, k¿lt¿r, tarih, doĵa ve mimarlēk deĵerlerine 

gºsterilen duyarlēlēk, halkta da, yºneticilerde de, gºreceli olarak azalēyor.  Bu gözlemi 

doĵrulayan geliĸmeler ve ºrnekler T¿rkiyeônin kentleĸme ve ­evre politikalarēnē 

derinden etkilemektedir. Bu konunun birka­ ºrnekle aydēnlatēlmasēnda yarar vardēr.  

Ķstanbulôda bug¿ne deĵin hazērlanmēĸ olan imar ve ­evre d¿zeni planlarēnēn 

hepsinde, kentin Kuzey doĵrultusunda geliĸmesi sēnērlandērēlmak istenmiĸtir. ¢¿nk¿ 

kentin ve bºlgenin yeĸil alanlarē, ormanlarē ve su havzalarē kentin Kuzeyinde yer 

almaktadēr. Bu nedenle, Ķstanbulôda inĸaatē s¿rmekte olan 3. Kºpr¿ôn¿n ve 3. 

Havalimanēnēn, baĸka yºnlerden ­ekicilikleri olsa bile, s¿rd¿r¿lebilir ­evre ideali 

a­ēsēndan yanlēĸ tercihler olduĵu sºylenebilir. Bunun gibi, ge­en Nisan ayēnda 

y¿r¿rl¿ĵe giren bir Torba Yasa, kentin Kuzeyinde yer alan merôalarēn merôa olmaktan 

­ēkarēlabilmesi yolunu a­mēĸtēr. 

2012 yēlēnda y¿r¿rl¿ĵe giren 2B Yasasē (6292) ormanlēk alanlardaki yapēlaĸma 

olupbittilerini yasallaĸtērma yolunu a­mēĸtēr. Bu d¿zenlemeyle yasada yer verilen hak 

sahipliĵi kavramēnēn hukukiliĵi saĵlanmēĸ olsa da, meĸruiyeti tartēĸmalēdēr. 

Anayasaônēn 56. maddesinde yer alan ¢evre Hakkē ile baĵdaĸtērēlmasēna olanak yoktur.  

Orman arazilerinin turizm yatērēmlarēna ayrēlmasēndaki ºl­¿n¿n ka­ērēlmēĸ olmasē da, 

bu baĵlamda deĵerlendirilmelidir.  ¥te yandan, kentsel dºn¿ĸ¿m projelerinin 

uygulanmasēnē ­abuklaĸtērmak i­in, uygulamanēn ºn¿nde engel oluĸturabileceĵi 

d¿ĸ¿n¿len kimi yasalarēn uygulanmayabileceĵi kuralē 6306 sayēlē yasaya konmuĸtur. 

Uygulanmayabilecek yasalarēn hangileri olduĵuna bir gºz atēlmasē, s¿rd¿r¿lebilir 

yaĸam ortamlarēnē ne b¿y¿k tehlikelerin beklemekte olduĵunu a­ēk­a ortaya koyuyor. 

Bu yasalar, ¢evre, Ķmar, Kēyē, Boĵazi­i Yasalarēyla, Merôalara, Zeytinliklere, Askeri 

Yasak Bºlgelere ve Turizmin ºzendirilmesine iliĸkin yasalardēr. Anayasa 

Mahkemesiônin 2014 yēlēnda bu istisnalarla ilgili olarak verdiĵi iptal kararē 

s¿rd¿r¿lebilirliĵin bir ºl­¿de g¿vencesini oluĸturmuĸtur. 

¥te yandan, B¿y¿kĸehir Belediyeleriyle ilgili 6360 sayēlē yasayla ger­ekleĸtirilen 

deĵiĸikliklerden bir bºl¿m¿n¿n de s¿rd¿r¿lebilir ĸehircilik yºn¿nden doĵurabileceĵi 

bir­ok olumsuzluklar var. 30 Anakent Belediyesinin sēnērlarē i­indeki b¿t¿n kºylerin 

t¿zel kiĸiliklerinin kaldērēlmēĸ olmasēndan tarēmēn ve kºy hizmetlerinin olumsuz yºnde 

etkileneceĵine iliĸkin yorumlar yapēlēyor. Bu yerlerde, Ķl ¥zel Yºnetimlerinin varlēĵēna 

                                                      
2 Carlo Petrini, ñThe Rigths of Future Generations in Environmental Ethicsò, International Journal of 

Ethics, Vol.7, No:3-4, 2011, s.198. 
3 Ruĸen Keleĸ, ñOur Ethical Duties Towards Future Generations in a Globalising Worldò, paper presented 

to the VIII World Conference on Bioethics, Principle Dimensions, Gijon, Spain, 13-16 May, 2013. 
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son verilmiĸ olmasēnēn il ­apēndaki kamu hizmetlerinin verimini nasēl etkileyeceĵi 

konusunda da kuĸkular vardēr. 

Son olarak, Ankaraôda Atat¿rk Orman ¢iftliĵi i­indeki Gazi Yerleĸkesi arazisinin 

2012 yēlēnda, Kentsel Dºn¿ĸ¿m ve Geliĸim Proje Alanē olarak ilan edilerek yoĵun 

yapēlaĸmaya a­ēlmasē, kanēmca yalnēz Hukukta ºl¿me baĵlē tasarruf diye bilinen 

bireysel istence (iradeye) saygēsēzlēĵēn bir anlatēmē olmanēn ºtesinde, ¢evre Hukuku ve 

¢evre Etiĵi kurallarēyla da baĵdaĸtērēlmasē zor ve s¿rd¿r¿lebilirlik yönünden 

a­ēklanmasē kolay olmayan bir d¿zenlemedir4. Bu olayda, ilgili Koruma Kurullarēnēn, 

Atat¿rk Orman ¢iftliĵi i­in ñartēk ne orman, ne de ­iftliktirò bi­iminde gºr¿ĸ bildirmiĸ 

olan bilirkiĸilerin, yani bilim insanlarēnēn, d¿zenlemeyi yapmaya eli varan mimar, 

plancē ve b¿rokratlarēn,  her d¿zeydeki siyaset­ilerin ve kuĸkusuz halkēn ortak 

sorumluluklarē olduĵu kanēsēndayēm.  

Sonu­ olarak, T¿rkiyeônin, kentsel ve ­evresel deĵerlerin s¿rd¿r¿lebilirliĵi ve yerel 

demokrasi gibi konularda ­ok sayēda uluslararasē sºzleĸmeye taraf olduĵu 

bilinmektedir. T¿rkiye, bu belgelerdeki kurallarē kendi i­i hukuku bakēmēndan baĵlayēcē 

duruma getirme tercihini bu doĵrultuda yapmēĸtēr. Bu belgelerde yer alan kurallarēn 

gereklerinin merkezi ve yerel yönetimlerce ne ölçüde yerine getirilmekte olduĵu 

dikkatle izlenmelidir. Her d¿zeydeki yºneticilerde, plancēlarda, sivil ºrg¿tlerin ve kamu 

kurumu niteliĵindeki meslek kuruluĸlarēnēn temsilcilerinde ve halkēn kendisinde kentsel 

ve ­evresel deĵerlerin korunup geliĸtirilmesi konusundaki bilinç ve kültür düzeyi 

geliĸtirilmek ve zenginleĸtirilmek zorundadēr. Bunun asēl g¿vencesi, her t¿rl¿ ­aĵ dēĸē 

eĵitim yºntemlerinden uzak kalarak, ­aĵdaĸ bilimin ēĸēĵē altēnda ºrg¿n ve yaygēn eĵitim 

kurumlarēnēn ­alēĸmalarēna hēz kazandērmaktēr. 

Kongremizin bu doĵrultuda ºnemli katkēlar yapma fērsatē saĵlayacaĵēna 

inanēyorum.  Kongrenin toplanmasēna ºnc¿l¿k eden Sayēn Rektºr¿m¿z¿ ve yakēn 

­alēĸma arkadaĸlarēnē yeniden kutluyor, kendilerine teĸekk¿r ediyorum. Sizleri sevgi ve 

saygēlarēmla selamlēyor, baĸarēlar diliyorum. 

 

  

                                                      
4 Ruĸen Keleĸ, ñ Atat¿rk Orman ¢iftliĵiônin ¥yk¿s¿ò, Ruĸen Keleĸ, Kent, Kentsel Siyaset ve Çevre 

Yazēlarē (1993-2014),  Arkeoloji ve Sanat Yayēnlarē, Ķstanbul, 2015, s. 358-370.   
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AÇIK ve YEķĶL ALANLARIN KENTSEL YAķAM KALĶTESĶNE 

ETKĶSĶ: TEKĶRDAĴ-S¦LEYMANPAķA ¥RNEĴĶ 

Murat ÖZYAVUZ 1 

Namēk Kemal ¦niversitesi, G¿zel Sanatlar Tasarēm ve Mimarlēk Fak¿ltesi, 

Peyzaj Mimarlēĵē Bºl¿m¿ 

Beste KARAKAYA AYTĶN 

Trakya ¦niversitesi, Mimarlēk Fak¿ltesi, Peyzaj Mimarlēĵē Bºl¿m¿ 

Özet 

Yaĸam kalitesi, insanlarēn yaĸam koĸullarēndan ve i­inde yaĸadēklarē ­evreden duyduklarē 

memnuniyet derecesini ifade eden bir kavramdēr. Kentsel yaĸam kalitesi ise; toplum, ekonomi ve ­evre 

ekseninde, yaĸam kalitesi ve ­evre kalitesinin karĸēlēklē etkileĸiminde ger­ekleĸen nesnel ve ºznel 

deĵerlendirme ºl­¿tleri ile ifade edilebilen bir kavramdēr. Kentsel yaĸam kalitesinin algēya dayalē, esenlik, 

saĵlēk, g¿venlik, huzur vb. deĵerleri ºznel bileĸenlerini oluĸtururken; yapēlē ­evre, doĵal ­evre, ekonomik 

ve sosyal fonksiyon alanlarē gibi somut deĵerler ise nesnel bileĸenlerini oluĸturmaktadēr. Bu nedenle kentsel 

yaĸam kalitesi kriterleri t¿m mesleklerin ilgi alanēna giren bir konudur. Farklē meslekler tarafēndan ele 

alēnan kentsel yaĸam kalitesinin peyzaj mimarlēĵē mesleĵi a­ēsēndan en ºnemli bileĸenleri a­ēk ve yeĸil 

alanlardēr. Yapēlan ­alēĸmalar, kentsel yeĸil alanlarēn yeterli olduĵu alanlarda bireylerin yaĸam kalitesinin, 

¿retkenliĵinin ve verimliliĵinin de y¿ksek olduĵunu gºstermiĸtir. Bu alanlar, ayrēca bireylerin sosyal 

fiziksel ve psikolojik durumunu olumlu yºnde etkileyen kamusal alanlardēr. G¿n¿m¿zde kent 

merkezlerinde a­ēk-yeĸil alanlarēn yatay ve d¿ĸey yºnde giderek azaldēĵē gºr¿lmektedir. Bu durum, 

insanlarē doĵal ortamdan uzaklaĸtērmakta, fiziksel ve zihinsel a­ēdan olumsuz etkilemekte, kentsel alanlarē 

monotonlaĸtērmakta, yaĸam kalitesini d¿ĸ¿rmektedir. Bu bildiri kapsamēnda, 2012 yēlēnda B¿y¿kĸehir olan 

Tekirdaĵ Ķliônin merkez il­esi S¿leymanpaĸaônēn a­ēk ve yeĸil alan varlēĵē ile bu bileĸenlerin kentsel yaĸam 

kalitesine etkileri araĸtērēlacaktēr. Bu baĵlamda S¿leymanpaĸaôda bireylerin en fazla vakit ge­irdiĵi kent 

i­in ºnemli a­ēk ve yeĸil alanlardan olan bazē cadde ve sokaklar se­ilmiĸtir. Bu mekanlarēn fiziksel 

yapēlarēna uygun olarak kentsel yaĸam kalitesinin saptanabilmesi i­in bazē parametreler belirlenerek, 

parametrelerin deĵerlendirmesi peyzaj mimarlarē tarafēndan yapēlmēĸtēr. 

Anahtar Kelimeler: Peyzaj Mimarlēĵē, Kentsel Planlama, Yaĸam Kalitesi, ¢evre 

IMPACT on QUALITY of URBAN LIFE OPEN and  

GREEN SPACE: TEKĶRDAĴ-S¦LEYMANPAķA 

Abstract 

Quality of life is a concept that expresses the degree of people's living conditions and their satisfaction 

with the environment they live in. The quality of urban life; society, economy and environment axis is a 

concept that can be expressed in terms of quality of life and environmental quality of interactions that occur 

in the objective and subjective evaluation criteria. Urban quality of life, based on the perception of well-

being, health, safety, peace and so on. the value of creating a subjective component; built environment, 

natural environment, tangible values such as economic and social function areas constitute the objective 

components. Therefore, urban life is a matter of quality criteria which are of interest for all occupations. 

Different quality of urban life taken over by profession, the most important component in terms of landscape 

architecture profession are open and green space. Studies on this issue, the individual quality of life in areas 

where adequate urban green areas, also showed that high productivity and efficiency. These areas are also 

affecting public social physical and psychological state of individuals in a positive way. Nowadays, 

increasingly it is seen decreases of open green space in urban centers horizontally and vertically. In this 

case, people are away from their natural environment, impacting both physically and mentally, which 

reduces the quality of life. As part of this study, in 2012, the metropolitan of the province of Tekirdag 

central district S¿leymanpaĸa with open and green areas will be investigated for the presence of these 

components affect the quality of urban life. In this context, some of the most important streets and roads in 

S¿leymanpaĸa are selected for investigation. These are significant urban open and green areas of the city 

where individuals spend most of their times. Some parameters are designated and evaluated by landscape 

architectures for determining quality of urban life of these spaces according to their physical structures.  

Keywords: Landscape Architecture, Urban Planning, Quality Of Life, Environment 
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GĶRĶķ 

D¿nya n¿fusundaki hēzlē artēĸ, k¿reselleĸme ve buna baĵlē olarak ortaya ­ēkan n¿fus 

deĵiĸkenliĵi kentsel alanlardaki baskēyē b¿y¿k oranda arttērmēĸ bu da ­evre ve yaĸam 

kalitesi kavramlarēnēn daha fazla ºnemsenmesini gerektirmiĸtir. G¿n¿m¿zde kentlerin 

fiziki nitelikleriyle doĵrudan iliĸkili olan yaĸam kalitesi kavramēnēn sosyo-ekonomik 

yansēmalarē da olduk­a ºnemlidir. 

Kaliteli yaĸam; kiĸinin temel ihtiya­larēnē karĸēladēĵē; ruhsal, zihinsel ve k¿lt¿rel 

geliĸmesi i­in uygun olanaklara kavuĸtuĵu yaĸamdēr. Yaĸam kalitesi kēsaca, kiĸinin 

yaĸadēĵē hayattan memnun olmasēdēr. Bu tanēm doĵrultusunda her insan veya toplumun 

yaĸam kalitesi farklē d¿zeyde olabilmektedir. Anayasamēzēn 56. Maddesiône gºre 

ñHerkes, saĵlēklē ve dengeli bir ­evrede yaĸama hakkēna sahiptir. ¢evreyi geliĸtirmek, 

­evre saĵlēĵēnē korumak ve ­evre kirlenmesini ºnlemek devletin ve vatandaĸlarēn 

ºdevidirò olarak belirlenmiĸtir. Bu maddeye baĵlē olarak bireylerin yaĸadēklarē hayatēn 

kalitesini sorgulamasē son derece doĵaldēr.  

Kalite kavramē ve kaliteli yaĸam kavramē esas olarak bir bilin­lenme s¿recidir. 

Kaliteye yönelme ve kaliteyi sorgulama eylemleri kentlinin kalite konusunda 

bilin­lenmesine baĵlēdēr. Esas olarak kentleĸme s¿recinde kiĸilerin kaliteli yaĸam 

hedefleri ve beklentileri de deĵiĸim gºstermektedir. Yaĸam kalitesi kavramēna yºnelik 

farklē disiplinler tarafēndan uzun yēllar araĸtērmalar yapēlmēĸ, yaĸam kalitesinin 

bileĸenleri belirlenmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Yapēlan ­alēĸmalarda her meslek disiplini ilgi 

alanlarēna baĵlē olarak bu bileĸenleri deĵerlendirmektedir. 

Kentsel ­evrede kalite olgusu, ­evreyi oluĸturan her bir elemanēn b¿t¿n¿n¿n ya da 

genel ifadesiyle ¿r¿n¿n niteliĵine veya ¿r¿n¿n kullanēcē gereksinmelerine karĸē 

gºsterdiĵi performansa baĵlē olarak deĵerlendirilmektedir. Performans, kullanēcēnēn 

mekansal tatmin d¿zeyini doĵrudan etkileyen bir faktºrd¿r. Yaĸam kalitesi, ¿r¿n ya da 

malzemede kalite, tasarēm kalitesi gibi konularda beklentilerin saĵlanabilmesi ve 

çevresel kalitenin yükseltilmesi ancak daha üstün bir kaliteyi talep edebilen bilinçli 

kullanēcēlarēn s¿rece katkēsē ile m¿mk¿n olabilmektedir. Bu nedenle kentsel çevrede 

kalite iyileĸtirmelerine yºnelik ­alēĸmalarda da katēlēmcē bir yaklaĸēm izlemesi 

gerekmektedir (Gülersoy ve ark., 2012). 

¦lkemizde yaĸam kalitesi kavramē olduk­a yenidir. T¿rkiyeóde ˈkentsel çevrede 

kaliteò kavramē, geniĸ kapsamda, Ķstanbulóda 1996 yēlēnda ger­ekleĸtirilen Habitat 

Zirvesiónde tartēĸēlmēĸtēr. Bu konu, zirvenin Ulusal Eylem Planēónda 13. ºncelikli konu 

olan ˈKonut, ¢evre ve Toplumsal Ķliĸkilerin Kalitesine Yºnelik Duyarlēlēĵēn 

Artērēlmasē ve Kalitenin Ger­ekleĸtirilmesiò baĸlēĵēnda deĵerlendirilmiĸtir. Burada 

sorunun, ekonomik faktºrlerin yanēnda T¿rkiyeónin ˈkentleĸmeò ve ñkentlileĸmeò 

s¿recine uyum saĵlayamamasēndan kaynaklandēĵē ve bundan en ­ok etkilenen 

yerleĸmelerin de tarihsel ve mimari deĵer a­ēsēndan zengin eski kent dokularē olduĵu 

vurgulanmēĸtēr (G¿lersoy ve ark., 2012). 

Kentsel ­evrede yapēlan peyzaj tasarēm ve kentsel tasarēm ­alēĸmalarē temel olarak 

insanēn yaĸam kalitesini y¿kseltmeye yºnelik olduĵu bilinmektedir. ¢evre tasarēmēnda 

tasarēmēn kapsamēnēn insan ihtiya­larēnē karĸēlayacak bir model oluĸturmasē 

gerektirmektedir. Bu ­alēĸma kapsamēnda, T¿rkiyeônin Avrupaôya a­ēlan kapēsē olan ve 

2012 yēlēnda B¿y¿kĸehir stat¿s¿ kazanan Tekirdaĵ Ķliônin merkez il­esinde yer alan bazē 

sokak ve caddelerin bazē kentsel ­evre kalitesi kriterleri a­ēsēndan deĵerlendirilmesi 

yapēlmēĸtēr.  
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1.Yaĸam Kalitesi Kavramē 

Yaĸam kalitesi kavramē, farklē meslekler tarafēndan ger­ekleĸtirilen ­alēĸmalarda, 

farklē yºnleri ile ele alēnmakta ve tanēmlanmaktadēr. Bu sebeple, yaĸam kalitesi 

kavramēnēn farklē tanēmlarē bulunmaktadēr.  

Yaĸam kalitesi, insanlarēn biyolojik durumlarē, yaĸam bi­imleri ve iliĸkileri ve 

i­inde bulunduklarē ­evrenin nicel ve nitel deĵerlerinin toplamē olarak tanēmlanabilir 

(ķeker, 2011). Yaĸam kalitesi, bireyin ve toplumun geliĸimini etkileyen, sosyal, saĵlēk, 

ekonomik ve ­evre koĸullarēnēn etkileĸimi olarak da tanēmlamaktadēr. Diĵer bir 

tanēmda; yaĸam kalitesi; kiĸinin yaĸamē hakkēndaki öznel d¿ĸ¿ncelerini içeren iç 

faktörler ile sosyal temas ve sosyal aktiviteler gibi ölçülebilir davranēĸlarē içeren dēĸsal 

faktºrleri kapsar. Yaĸam kalitesi, kiĸinin kendini iyi hissetmesi, yasadēĵē hayattan 

tatmin olup olmamasē, mutluluk veya mutsuzluĵudur (Wish, 1986). Shin ve Johnson 

(1978) yaĸam kalitesini; bireyin isteklerini ger­ekleĸtirmesi, etkinliklere katēlmasē, 

kiĸisel geliĸim olanaklarēndan yararlanmasē, nitelikleri bakēmēndan yeterli kaynaklara 

sahip olmasē ve bu kaynaklarēn sosyal karĸēlaĸtērmalar yoluyla yeterli bulunmasē 

ĸeklinde ele alēr. Andrews ve Whitney (1976) yaĸam kalitesini bireyin sosyal 

iliĸkilerinden doyumu olarak gºrmektedir. Fakat bu tanēmlardaki ortak nokta insan 

faktºr¿ ve onun deĵerlendirme sistemidir 

2.Kentsel Yaĸam Kalitesi Bileĸenleri 

Smith et al. (1997)ônin yapmēĸ olduĵu ñkentsel yaĸam ­evresine yºnelik kalite 

gºstergeleriò kapsamlē ve geniĸ bir literat¿r kapsamēnē oluĸturmaktadēr. Yapēlan 

­alēĸmada kentsel ­evrede s¿rekli yaĸayan ve/veya bu alanē ge­ici olarak kullanan 

(ziyaret eden) kullanēcēlarēn istek ve beklentilerini karĸēlayan her ĸey ñyerleĸme kalitesiò 

olarak tanēmlanmaktadēr. 

Emür ve Onsekiz, 2011ôe gºre; Kentsel yaĸam kalitesi, fiziksel, sosyal ve ekonomik 

­evre kalitesine yºnelik bileĸenlerden oluĸmaktadēr. Ekonomik ­evre kalitesi yaĸam 

maliyeti ve alēm g¿c¿ gibi ºzellikler ile tanēmlanērken; Sosyal ­evre kalitesi yaĸam 

biçimi (life style), eĵitim ve saĵlēk hizmetlerine eriĸim (ulaĸēlabilirlik/ºdenebilirlik), 

ºrg¿tl¿l¿k ve gºn¿ll¿l¿k esasēna dayalē toplumsal faaliyetler, g¿venlik, bir yerde 

topluma ait olma duygusu, kimlik (fiziksel ve sosyal ­evrenin kesiĸme noktasē), yerellik 

(baĵlēlēk a­ēsēndan) vb. ºzellikler ile tanēmlanabilir. Fiziksel ­evre kalitesi ise a­ēk ve 

yeĸil alan varlēĵē, ulaĸēm aĵē (eriĸebilirlik) - ulaĸēm t¿r¿ ï toplu taĸēm, altyapē ve 

belediye hizmetleri, iletiĸim (eriĸebilirlik), sosyo-k¿lt¿rel aktiviteler, doĵal ve tarihi 

deĵerlerin korunmasē, konut ve yaĸam ­evresinin planlē olmasē, konut tipi ve kalitesi, 

­alēĸma alanlarēnēn ­evresel etkilerinin azaltēlmasē, rekreasyon alanlarēnēn varlēĵē gibi 

ºzellikler ile tanēmlanabilir (Kemp, et al., 2003). 

Smith et al. (1997)ônin yapmēĸ olduĵu ñkentsel yaĸam ­evresine yºnelik kalite 

gºstergeleriò isimli ­alēĸmada kentsel ­evrede s¿rekli yaĸayan veya bu alanē ge­ici 

olarak kullanan (ziyaret eden) kullanēcēlarēn istek ve beklentilerini karĸēlayan her ĸey 

ñyerleĸme kalitesiò olarak tanēmlanmaktadēr. Farklē deĵiĸkenlerin incelenmesi sonucu 

oluĸturulan fiziksel form kategorileri Tablo 1ôde verilmiĸtir (G¿lersoy ve ark., 2012). 

Tablo 1. Genel Fiziksel Form Kategorileri 

Yerleĸme 

(Commnunity) 
Genel Yapē Ve D¿zen (General Structure And Pattern) 

Yapē Adalarē 

(Urban Block) 
Genel Yapē Ve D¿zen (General Structure And Pattern) 

Yapēlar (Buildings) 
Genel (General) Sivil (Civil), Yerleĸme (Community), Kurumsal 

(Ķnstitutional) 
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Ticari (Commercial), Sanayi (Ķndustrial), Konut (Residential) 

Caddeler (Streests) 

Genel (General) Otopark Alanlarē (Parking), Yan Yollar (By Ways), Ana 

Caddeler (Main Streets), Konut Yollarē (Residential Streets), Tali-Dar Yollar 

(Lane Ways) 

Yaya Yollarē 

(Pedestrian Ways) 
Genel (General) Kaldērēmlar (Sidewalks) Gezinti Yollarē (Formal Trails) 

A­ēk Alanlar  (Open 

Spaces) 

Genel (General) Birincil Alanlar (Primary Areas), Ķkincil Ve ¦­¿nc¿l Alanlar 

(Secondary And Tertiary Areas), Yarē Kamu Ve Yarē ¥zel Alanlar (Semi 

Public And Private Areas) 

Bitkilendirme 

(Vegetation) 
General 

Özellikli Alanlar 

(Feature Areas) 
Doĵal Kaynaklar (Natural Resources) Manzara Noktalarē (Views) 

Kaynak: (Smith et al., 1997; Gülersoy ve ark., 2012) 

3.Kentsel Yaĸam Kalitesi Bileĸenleri: A­ēk ve Yeĸil Alanlar 

A­ēk - yeĸil alan kavramē, temelde yapē kitlelerinin dēĸēnda kalan, kēsmen ya da 

tamamen insan kullanēmēna a­ēk rekreasyonel potansiyeli bulunan alanlar olarak ele 

alēnmaktadēr. A­ēk-yeĸil alan tanēmlarē ve sēnēflandērmalarē, deĵiĸik anlam ve tiplere, 

hatta iĸlevlerine gºre ­eĸitlilik gºstermesine karĸēn, genelde meydanlar, kavĸaklar, 

yollar, ­ocuk bah­eleri, oyun ve spor alanlarē, parklar, botanik ve hayvanat bah­eleri, 

eĵlence merkezleri bu mekanlar i­erisinde yer almaktadēr (Uzun, 1990). A­ēk ve yeĸil 

alan kavramlarē b¿t¿nl¿k i­inde kullanēlsa da anlam olarak birbirlerinden ayrēlmaktadēr. 

A­ēk alan kavramē, ¥ztan (1968), Akdoĵan (1987) ve ¥zbilen (1991)ôe gºre, kent 

dokusunun fiziksel birimlerinden birisi olup, mimari yapēlar ve ulaĸēm sistemi dēĸēnda 

kalan a­ēklēklar ve/veya boĸ alanlar olarak tanēmlanmaktadēr. Diĵer bir deyiĸle, dēĸ 

mekan ¿zerinde herhangi bir amaca gºre yapēlaĸmanēn olmadēĵē ve/veya herhangi bir 

rekreasyonel kullanēm i­in uygun potansiyel alanlar olarak deĵerlendirilmektedir. 

¥rneĵin su y¿zeyleri, ¿zerinde bitkisel eleman bulunmayan veya ­ok sēnērlē sayēda 

bulunan meydanlar ve ulaĸēm alanlarē a­ēk alan olarak tanēmlanmaktadēr. Kentsel a­ēk-

yeĸil alanlar, kullanēm durumuna gºre genel, yarē ºzel ve ºzel alanlar olarak 3 grup adē 

altēnda toplanabilir (G¿l ve Küçük, 2001, Demir, 2004).  

Kamusal (Genel) A­ēk-Yeĸil Alanlar, toplumun yararlandēĵē ve/veya t¿m 

rekreasyonel ihtiya­larēnēn karĸēlandēĵē kamusal alanlardēr. Kent ve mahalle parklarē, 

kent ormanlarē ve koruluklar, mezarlēklar, botanik bah­eleri, hayvanat bah­eleri, fuar 

ve sergi alanlarē, yol-bulvar ve ref¿jler, spor alanlarē gibi yerler sayēlabilir.  

Yarē-¥zel A­ēk-Yeĸil Alanlar, ­oĵunlukla toplumun t¿m¿yle yararlanamadēĵē 

sadece kurum ve kuruluĸlarēn ­alēĸanlarē, ailesi veya belirli bir kesim tarafēndan belli 

ĸartlarda kullanēmēna a­ēk alanlardēr. Okullar, askeri alanlar, kamu kurum ve kuruluĸlar, 

fabrika bahçeleri gibi.  

¥zel A­ēk-Yeĸil Alanlar, sadece ºzel m¿lkiyetli alanlarda, sahipleri tarafēndan 

kullanēlan alanlardēr. ¥zel m¿lkiyetli konut veya toplu konutlar gibi. Kentsel a­ēk ve 

yeĸil alanlar yaĸam kalitesini etkileyen en ºnemli birimleri parklardēr. Parklar farlē 

kaynaklarda farklē ĸekilde tanēmlanabilmektedir. Bu sēnēflandērmalardan biri Tablo 2ôde 

verilmiĸtir. 

Tablo 2. Parklarēn Kullanēm Standartlarē 

Parklar  Etkili Hizmet 

Alanē 

(Yarē­ap) 

Kullanēcēlarēn 

Yaĸ Grubu 

(Yaĸ) 

Kiĸi Baĸēna 

Büyüklük 

(Alan 

da/1000 kiĸi) 

Hizmet 

Ettiĵi 

Nüfus 

(Kiĸi) 

Ķdeal 

Büyüklük  

(da) 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

19 

 

Çocuk 

Bahçeleri 

200- 600m 0-3, 4-7,8-15 4 - 8-16 

Spor Alanlarē 2km 7 ve yukarēsē 4 Bütün Kent 40-60 

Mahalle 

Parklarē 

500-1.500m B¿t¿n Yaĸlar 8-12 3500- 5000 20-40 

Semt Parklarē 1000-2500m B¿t¿n Yaĸlar 10-20 15.000- 

30.000 

160-400 

Kent Parklarē 1-10km B¿t¿n Yaĸlar 80 Bütün Kent 40-800 

Bºlge Parklarē 25-100km B¿t¿n Yaĸlar 750-3.000 - 2.000- 4.000 

Milli  Parklar Bütün Ülke B¿t¿n Yaĸlar Deĵiĸken Bütün Ülke Deĵiĸken 

Kaynak:  (T¿mer, 1976; Yēldēzcē, 1982; Bakan ve Konuk, 1987; T¿rel, 1988, Em¿r ve Onsekiz, 2007) 

4.Materyal ve Yöntem 

¢alēĸmanēn materyalini Tekirdaĵ Merkez S¿leymanpaĸa Ķl­esinde yer alan önemli 

cadde ve sokaklar oluĸturmaktadēr.  

¢alēĸma kapsamēnda kentsel alan ve mekanlarēn kalite deĵerlendirmesinde alan 

analizi (gºzlem) tekniklerinden yararlanēlmēĸtēr. Bu ama­la Tekirdaĵ kent merkezinde 

yapēlan ­alēĸma kapsamēnda, ºnemli cadde, sokak, meydan ve rekreasyon alanlarēna 

yºnelik deĵerlendirme formlarē oluĸturulmuĸtur (Tablo 3). Bu formlar peyzaj mimarlarē 

tarafēndan arazi ­alēĸmalarē yapēlarak uygun ĸekilde doldurulmuĸ ve deĵerlendirmeleri 

yapēlmēĸtēr. Deĵerlendirme formlarēnēn oluĸturulmasēnda (Yavuz, 2009, Gülersoy ve 

ark., 2012) ônēn yapmēĸ olduĵu ­alēĸmalardan yararlanēlmēĸtēr. 

Tablo 3. Deĵerlendirme Formlarē 

Cadde ï Sokak 

(Araç yolu ï Yaya yolu) 
Deĵerlendirme 

Yol Geniĸliĵi Yeterli Yetersiz 

Kaldērēm Y¿ksekliĵi Uygun Uygun Deĵil 

Refüj Düzenlemesi Var Yok 

Donatē Elemanlarē 

¶ Renk  

¶ Malzeme 

¶ Fonksiyonellik 

¶ Estetik 

Uygun Uygun Deĵil 

Yºnlendirme Levha ve Ķĸaretleri 

¶ Renk  

¶ Malzeme 

¶ Fonksiyonellik 

¶ Estetik 

Uygun Uygun Deĵil 

Sert Zemin 

¶ Renk  

¶ Malzeme 

¶ Fonksiyonellik 

¶ Estetik 

Uygun Uygun Deĵil 

Bisiklet Yolu Var Yok 

Yeĸil Bant Var Yok 

Bitkisel Düzenleme 

¶ Renk  

¶ Fonksiyonellik 

¶ Estetik 

¶ Habitus 

¶ Tasarēm Ķlkelerine Uygunluk 

¶ T¿r ¢eĸitliliĵi 

¶ Ekolojik ¥zellik ve Ķstekler 

Uygun Uygun Deĵil 

Yaya Geçitleri Var Yok 

Otopark Var YoUygun Deĵil 



Murat Özyavuz ve Beste Karakaya Aytin 

20 

 

¶ Konumu 

¶ Taĸēma Kapasitesi 

¶ Uyarē Levhalarē 

Uygun 

5.Araĸtērma Bulgularē 

Deĵerlendirme formlarē her bir cadde, sokak ve kentsel mekanlar i­in ayrē olarak 

uzmanlar tarafēndan doldurulmuĸtur. Bu ama­la doldurulan deĵerlendirme formlarēnēn 

genel ºzeti Tablo 4óde verilmiĸtir. 

Tablo 4. Deĵerlendirme Sonu­larē 

Yeterli: YE, Yetersiz: YS, Uygun: U, Uygun Deĵil: UD, Var: V, Yok: Y 

Cadde ve sokaklar i­in yapēlan deĵerlendirme tablosu incelendiĵinde, 121 

deĵerlendirme sonucunun daĵēlēmē Tablo 5.ôde verilmiĸtir. 

Deĵerlendirme sonu­larē incelendiĵinde, cadde ve sokaklarēn ­oĵunda bazē 

­evresel kalite parametrelerinin bulunmadēĵē belirlenmiĸtir (%57,02). Yeterlilik 

a­ēsēndan, kalite parametreleri incelendiĵinde ise, yol geniĸliklerini sadece bir caddenin, 

kaldērēm y¿kseklikleri, ref¿j d¿zenlemelerini, donatē elemanlarēnē, sert zeminleri, 

bisiklet yollarēnē, yeĸil bantlarē, bitkisel düzenlemeleri, yaya geçitlerini ve otopark 

yeterliliklerini hi­bir cadde ve sokaĵēn karĸēlamadēĵē gºr¿lmektedir. Uygunluk kriteri 

a­ēsēndan deĵerlendirildiĵinde, yol geniĸliklerinin beĸ, ref¿j d¿zenlemesinin bir, donatē 

elemanlarēnēn sekiz, yºnlendirme levha ve iĸaretlerinin dºrt, sert zeminlerin dokuz, 
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Yol Geniĸliĵi 
YE UD YS YS Y Y Y Y YS U Y 

Kaldērēm Y¿ksekliĵi 
U UD U UD UD U U UD UD U U 

Refüj Düzenlemesi 
Y Y Y Y Y V Y Y Y Y U 

Donatē Elemanlarē 
U U Y U U U UD YS U U U 

Yönlendirme Levha 

Ķĸaretleri 
U YE U Y U Y Y U YS Y UD 

Sert Zemin 
U U U UD U U U U U U UD 

Bisiklet Yolu 
Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y Y 

Yeĸil Bant 
Y Y Y Y V Y Y Y Y Y Y 

Bitkisel Düzenleme 
Y Y Y Y Y YS Y U Y U Y 

Yaya Geçitleri 
YS Y Y Y Y V Y Y Y Y Y 

Otopark  
YS Y Y V Y YS Y Y Y YS Y 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

21 

 

bitkisel d¿zenlemelerin iki alanda uygun olduĵu, yeĸil bant ve bisiklet yollarēnēn hi­bir 

alanda olmadēĵē belirlenmiĸtir. 

Tablo 5. Deĵerlendirme Sonu­larē Daĵēlēmē  

 

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

Kaliteli yaĸam; kiĸinin temel ihtiya­larēnē karĸēladēĵē; ruhsal, zihinsel ve k¿lt¿rel 

geliĸmesi i­in uygun olanaklara kavuĸtuĵu yaĸamdēr. Yaĸam kalitesi kēsaca, kiĸinin 

yaĸadēĵē hayattan memnun olmasēdēr. Bu ama­la kentsel yaĸam kalitesini ve buna baĵlē 

olarak çevre kalitesini ortaya koyan farklē ºl­¿tlerde bir­ok parametre bulunmaktadēr. 

Bu farklēlēklarda ­evre ve yaĸam kalitesinin oluĸturulmasēnda farklē meslek 

disiplinlerinin rol almasēnē gerektirmektedir.  

Bu ­alēĸma kapsamēnda, ­evre kalitesini oluĸturan ve peyzaj mimarlēĵē ­alēĸma 

konularēna giren bazē parametrelerin kentin ºnemli bileĸenleri ¿zerinde 

deĵerlendirilmesi yapēlmēĸtēr. ¢alēĸma kapsamēnda, bireylerin en fazla vakit ge­irdiĵi 

cadde ve sokaklar se­ilmiĸtir. Bu alanlarēn fiziksel yapēlarēna uygun olarak bu 

mekanlarēn ­evre kalitesi yºn¿nden bazē parametrelere gºre peyzaj mimarlarē tarafēndan 

deĵerlendirmesi yapēlmēĸtēr. 

Kent merkezinin ana aksēnē oluĸturan en ºnemli caddesi olan H¿k¿met Caddesiônin 

deĵerlendirme formunda yer alan bir­ok parametreyi karĸēlamadēĵē gºr¿lmektedir. Bu 

sonu­ kentin prestiji i­in ºnemli bir eksikliktir. Kentler fiziksel bileĸenleri ile deĵer 

kazanmaktadēr. Bu bileĸenlerinden biride kent i­inde yer alan ana cadde ve/veya 

caddeleridir. Bu ama­la yapēlan deĵerlendirmede H¿k¿met Caddesiônin kent 

ihtiya­larēnē ve prestijini saĵlayamadēĵē gºr¿lmektedir. Bu cadde ¿zerinde ticaret 

alanlarēnēn yoĵun olduĵu, yaya kaldērēmlarēnēn yeterli geniĸlikte olmadēĵē bazē 

bºl¿mlerde bir kiĸinin ge­mesine imkan verdiĵi gºr¿lmektedir. Caddede ara­ öncelikli 

bir trafik bulunmaktadēr. Bu durum yaya sirk¿lasyonun saĵlēklē ve g¿venilir bir ĸekilde 

yapēlmasēnē engellemektedir. 

¥zellikle tarihi ve k¿lt¿rel yapēlarē ile dikkat ­eken Peĸtemalci ve H¿seyin Pehlivan 

Caddesiônde ise ara­ ºncelikli d¿zenlemelerin yapēldēĵē, H¿seyin Pehlivan Caddesiônde 

kaldērēm geniĸliklerinin ­ok dar olduĵu gºr¿lmektedir. Bu iki cadde de donatē 

elemanlarē gibi ºĵelerden bahsetmek m¿mk¿n olmamaktadēr. Sonu­ olarak bu tip 

caddeler bulundurduklarē tarihi ve k¿lt¿rel ºrneklerden dolayē kentin ­evre kalitesini 

y¿kseltecek potansiyellere sahiptir. Bu nedenle bu alanlarēn yayalaĸtērēlarak, bu 

ºzelliklerinin ortaya konulmasē ve kentsel tasarēm projesi kapsamēnda 

deĵerlendirilmelidir. 
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Muratlē Caddesi prestij projesi olarak son yēllarda d¿zenlemesi yapēlan bir cadde 

olmasēna raĵmen kullanēcē potansiyeli ve kentsel donatēlar a­ēsēndan eksiktir. Bir 

caddenin prestij caddesi olarak tasarlanmasē ve uygulanmasē bu alanda bulunan t¿m 

mimari yapēlarla birlikte d¿ĸ¿n¿lmesidir. Ancak bu caddede kºt¿ gºr¿n¿ml¿ yēkēk 

binalarēn fazla sayēda olmasē ve diĵer eksiklikler ile birlikte istenilen amaca 

ulaĸēlamamēĸtēr. Ayrēca ticari mekanlar bu alanlara kaydērēlamadēĵēndan, ticari ve buna 

baĵlē olarak otuma-dinleme alanlarē bakēmēndan olduk­a eksiktir. 

¥ĵretmenler Caddesi ĸehrin yeni kurulan H¿rriyet Mahallesiônde yer almaktadēr. 

¥zellikle cadde, ¿zerinde yer alan okullarē ile Tekirdaĵôēn ºnemli caddelerinden biri 

haline gelmiĸtir. Ancak ­evre kalitesi a­ēsēndan deĵerlendirme formlarē incelendiĵinde, 

birçok parametreyi karĸēlamadēĵē gºr¿lmektedir.  

Kent i­inde sēkēĸmēĸ olarak yer alan ºzellikle Kolordu, ¥rdeklidere gibi caddeler 

sadece ara­lar i­in kullanēlmaktadēr. Yer yer kaldērēmlarēn bile yer almadēĵē bu 

caddelerde, park etmiĸ yoĵun ara­lar arasēnda bir keĸmekeĸlik yaĸanmaktadēr. Bu 

alanlar için kalite parametrelerinin hi­biri uygun deĵildir. 

Kent i­inde yaya ºncelikli tek alan Ķbrahim Efendi Sokaktēr. Bu alanla ­evre 

kalitesi a­ēsēndan parametrelin bazēlarē saĵlanmaya ­alēĸēlmēĸtēr. Yapēsal ve bitkisel 

düzenlemelere yer verilmiĸtir. Ticari mekanlarla birlikte oturma ve dinlenme alanlarē 

bulunmaktadēr. Sokak sonu yine d¿zenlemesi yapēlmēĸ bir meydana ­ēkmaktadēr. 

Kentsel yaĸam veya ­evre kalitesi kavramē bir­ok farklē parametrelerin oluĸturduĵu 

bir kavramdēr. Ķnsanlarēn ­evre ve yaĸam ĸekillerine gºre bu parametrelerden 

beklentileri farklē olabilmektedir. Bu nedenle ilgili kurumlar ve meslekler toplumun bu 

beklentilerini karĸēlamaya ­alēĸmalēdēr. Kent bir b¿t¿n olarak d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde, t¿m 

mahalle birimlerinde bu parametrelerin bºlge tipine gºre artērēlmalarē gerekmektedir. 

¥zellikle kentlerde belirli bºlgelerdeki yaĸam kalitesi standartlarēnēn y¿ksekliĵi, diĵer 

bºlgelerdeki halkēn bu alanlara yerleĸmesini tetiklemektedir. Burada ama­ insanlarēn 

oturduĵu alanlardan daha y¿ksek yaĸam kalitesi alanlarēna gº­¿ deĵil, bulunduĵu 

bºlgelerdeki yaĸam kalitesi standartlarēnē y¿kseltmektir. Ekoloji tabanlē ve ­evre duyarlē 

meslekler fiziksel ­evrenin yaĸam kalitesini artērmada ºnemli rol oynamaktadēr. ¥nemli 

olan nokta mekanlarē ñkaliteò standartlarē y¿ksek hale getirmek veya iyileĸtirmektir. 

Diĵer bir deyiĸle ñkaliteli mekanlarò yaratmaktēr. 
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Özet 

Kentlerde yaĸanan ­evre sorunlarē,  ­ºz¿mler ¿retmeye yºnelik yeni anlayēĸlarē da beraberinde 

getirmiĸtir. Gelecekte kentlerimizin yaĸam kalitesi ne kadar yaĸanabilir olduĵuna gºre belirlenecektir. Bu 

baĵlamda, s¿rd¿r¿lebilir kent, ekokent, yeĸil kent, yavaĸ kent gibi yaklaĸēmlar g¿n¿m¿zde en ­ok dikkat 

­eken kent kavramlarē haline gelmiĸtir.  T¿m bu anlayēĸlarēn ortak noktasē yaĸam kalitesini esas alan; 

doĵaya saygēlē, kendine yetebilen, s¿rd¿r¿lebilir malzemeler kullanēlan, motorlu ara­larēn ºncelik 

taĸēmadēĵē, insana ºnem veren, yayalaĸtērēlmēĸ, bisiklete binilebilen, g¿venli bir yerleĸim anlayēĸēdēr. Bu 

noktada; kiĸilerin birbirlerini gºr¿p iletiĸim kurabildikleri, doĵal peyzajla g¿­l¿ iliĸkilerin kurulduĵu 

kamusal mekanlar ºnem taĸēmaktadēr. Yerel kimlik deĵerlerinin sanatsal aktivitelerle sentezlendiĵi, gºrsel 

yºnden hoĸ, iĸlevsel a­ēdan ergonomik, ­evresel a­ēdan ekolojik  ve  teknik a­ēdan  s¿rd¿r¿lebilir kentler 

yaratmak bir gereklilik haline gelmiĸtir. Bu kapsamda; ­alēĸmanēn temelini "Yaĸanēlabilir kentler i­in insan 

odaklē s¿rd¿r¿lebilir bir planlama-tasarēm-uygulama yaklaĸēmēnēn benimsenmesi olduk­a ºnemlidir" 

hipotezi oluĸturmaktadēr. Ama­, bug¿n ve gelecekte yaĸanabilir kentler oluĸturmak i­in insan ihtiya­larēnē 

temel alan stratejilerin geliĸtirilmesidir.  Bu doĵrultuda; "Yaĸanabilir kentler i­in insan odaklē yaklaĸēmēn 

ºnemi nedir?", ve "Ķnsan odaklē kent planlama ve tasarēm ilkeleri nelerdir?"  sorularēna yanēt aranmēĸtēr. 

Sorular çerçevesinde Türkiye ve D¿nyaôdaki insan odaklē yaklaĸēmlar ele alēnarak, yaĸanabilir kentler i­in 

­eĸitli ºl­eklerde stratejiler geliĸtirmiĸtir.  

Anahtar Kelimeler: Kent, Yaĸam Kalitesi, Yaĸanēlabilirlik, Ķnsan 

LIVEABLE, HUMAN CENTERED CITY APPROACH  

Abstract 

Environmental problems of cities have brought new approaches regarding solution generating along 

with them. Quality of life of future cities will be determined by their livability. In this regard concepts like 

sustainable city, eco-city, green city, slow city have become most attention grabbing city terms recently. 

The common ground of all these approaches is a safe nature-friendly, self sufficient settlement concept 

which is based on quality of life and where sustainable materials are used, motor vehicles are not privileged, 

and rather pedestrianisationed and cycling is enabled. At this point, public spaces, where communication 

between people and strong connections with natural landscape take place, are critically important. Creating 

visually pleasant, functionally ergonomic, environmentally ecological and technically sustainable cities 

which synthesize local values and artistic activity, has become a necessity. In this context, the study is based 

on the hypothesis ñAdopting a human oriented and sustainable planning-design-practice approach is crucial 

for livable citiesò. The aim of the study is developing strategies grounding on human requirements, for 

livable cities of today and future. In this direction, responses were sought for following questions: ñHow 

important is human centered approach for livable cities?ò and ñWhat are the planning and design criteria 

of human centered city planning?ò Within the frame of questions, strategies at various levels were 

developed for livable cities by addressing the human centered approaches in Turkey and the rest of the 

world.  

Keywords: Urban, Life Quality, Liveability, Human 
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GĶRĶķ 

Günümüzde aĸērē n¿fus artēĸē ve kērdan kente gº­, plansēz, denetimsiz ve niteliksiz 

kentleĸme olgusu bir ­ok sorunu beraberinde getirerek  kentlerde yaĸamē 

zorlaĸtērmaktadēr. ¥zellikle b¿y¿k kentlerde doĵal, tarihi ve k¿lt¿rel deĵerler yok 

olmakta, mevcut doku ve yerel kimlik zedelenmekte, insan ºl­¿s¿n¿ aĸan yapēlar ve 

motorlu ara­ trafiĵini temele oturtan bir planlama anlayēĸē  insan faktºrünün giderek  

dēĸlanmasēna neden olmaktadēr. Oysa ki geleneksel yerleĸimlerde insan öncelikli bir 

yaklaĸēm her zaman dikkate alēnmēĸtēr; Yerel deĵerlerle sentezlenmiĸ manzaraya karĸē 

konumlanmēĸ  yerleĸim bi­imi, yaya ºncelikli yollar, biyoiklimsel koĸullara göre 

tasarlanmēĸ eyvan, avlu, taĸlēk gibi bah­e alanlarē, komĸuluk iliĸkilerinin canlandēĵē  

mahalle ve sokak dokusu (D¿rger  T¿rkoĵlu,  2008) ºrnek olarak verilebilir. Tamamen 

insan ºl­eĵinde ve  kullanēcē gereksinimlerine gºre ĸekillenen geleneksel yerleĸimler  

yerini modern ancak insana yabancēlaĸmēĸ mekanlara bērakmēĸtēr. ¥rneĵin, Türk 

Sokaĵē g¿n¿m¿zde d¿nyanēn her hangi bir noktasēnda  da bulunabilecek sēradan 

bir caddeye (Ulu ve Karako­, 2004), sanatsal etkinliklerle kimliklendirilmiĸ 

meydanlar yoĵun ara­larēn ge­iĸ yaptēĵē kavĸak alanlarēna, arasta, kapalē ­arĸē 

gibi yerel ¿r¿nlerin satēldēĵē alēĸveriĸ alanlarē ­ok katlē kompleks   AVM'lere 

dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Az katlē, geniĸ bah­eli konutlarēn yerini de, ­ok katlē, daha az 

yeĸilin yer aldēĵē tek tip bir yapēlaĸma d¿zeni almēĸtēr. Diĵer taraftan yol 

geniĸliklerinin, ĸerit sayēlarēnēn artērēlmasē, alt ve ¿st ge­itler vb. ºnlemler g¿n¿m¿z 

kentlerini  motorlu ara­ odaklē hale getirmiĸtir. Artan yol geniĸliklerine baĵlē olarak da, 

ara­ hēzēnēn artmasē kazalarēn da artēĸēna neden olmuĸ, hava kirliliĵi ve gºrsel kirlilik 

ile birlikte, ara­larēn park sorunlarē insana ayrēlan alanlarēn da iĸgaline yol a­mēĸtēr. 

B¿t¿n bunlarēn bir sonucu olarak da kentler insan i­in g¿vensiz ve yaĸamasē zor 

mekanlar haline gelmiĸtir.  Aynē zamanda insanlar ¿zerinde de Atēl vd. (2005)'nin de 

belirttiĵi gibi stres, motivasyon eksikliĵi,  d¿ĸ¿k verimlilik, karamsarlēk ve 

yabancēlaĸma, ait olma sorunu gibi birtakēm olumsuzluklar gºr¿lm¿ĸt¿r. Melikoĵlu Eke 

ve Fitºz (2014) de araĸtērmasēnda; mekanēn yaĸama ait deĵerlerden uzaklaĸmasēyla 

birlikte insan ile ­evre arasēndaki etkileĸimin zayēflayacaĵēndan bahsetmiĸtir. Bu 

kapsamda kent i­inde insan ºnceliĵine yer veren yaĸanabilir insan odaklē yaklaĸēm 

ºnemli bir gereklilik haline gelmiĸtir.  

Bu doĵrultuda kentler; kentte yaĸayan insanlar i­in; gºrsel yºnden hoĸ, iĸlevsel 

a­ēdan ergonomik, ­evresel a­ēdan ekolojik ve teknik a­ēdan  s¿rd¿r¿lebilir bir 

­er­evede planlanmalēdēr. Bu kapsamda ­alēĸmada; konu ve kapsam ­er­evesinde ilgili 

kavramlar tanēmlanarak, insan odaklē bir yaklaĸēmēn gerekliliĵi tartēĸēlmēĸ,  Türkiye ve 

D¿nyaôdaki insan odaklē yaklaĸēmlar ele alēnarak, yaĸanabilir kentler i­in ­eĸitli 

ºl­eklerde stratejiler geliĸtirmiĸtir.  

1. Yaĸanabilirlik ve Yaĸam Kalitesi 

 Birleĸmiĸ Milletler Ķnsan Yerleĸimleri Konferansē, Habitat II Kent Zirvesiônde 

K¿resel Eylem Planē i­in geliĸtirilen ilkeler gereĵince yaĸanabilirlik kavramēnēn tanēmē 

yapēlmēĸtēr. Toplumlarēn yerleĸmelerde ger­ekleĸtirmesi gerektiĵi ¿zerinde uzlaĸtēklarē 

performans ºl­¿tleriyle tariflenen, bireysel/toplumsal refah ve mutluluk ile kiĸilerin bir 

yerleĸimde yaĸamaktan duyduĵu tatmin hissine doĵrudan katkēda bulunan (insan 

yerleĸmelerinin) mekansal ºzellik ve nitelikleri ile ilgili bir ilkedir (Habitat II, 1995).  

Yaĸanēlabilirliĵin ­aĵēmēzdaki anlamē ise genellikle saĵlēk, iĸ olanaklarē, gelir durumu, 

iyi konut alanlarē, okullar, alēĸveriĸ ve eĵlence etkinlikleri, eriĸilebilirlik, kamusal 

mek©nlar ve topluluk kavramlarē ile eĸleĸmektedir 
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(http://www.mimarlikdergisi.com/...). Yaĸam kalitesi kavramē ile birlikte ñ­evresel 

kaliteò, ñyaĸanabilirlikò ve ñs¿rd¿r¿lebilirlikò gibi farklē kavramlar kullanēlmaktadēr. 

Bu konularē temel alan araĸtērmalarda sºz konusu kavramlarēn genellikle birbirini 

tamamladēĵē gºr¿lmektedir (Demirkaya, 2010). ķenlier vd. (2013)'nin de belirttiĵi gibi; 

kentsel yaĸam kalitesi kentlerin s¿rd¿r¿lebilir geliĸiminde ºnemli bir gºsterge olarak 

dikkat ­ekmektedir. Ulusal ve uluslararasē d¿zeyde bir­ok planda da bu esas alēnmēĸtēr.  

Keza T¿rkiyeônin 2023 hedefleri doĵrultusunda, Onuncu Kalkēnma Planēônēn 

tanēmladēĵē hedefler arasēnda ñYaĸanabilir Mekanlar, S¿rd¿r¿lebilir ¢evreò baĸlēĵē 

altēnda mekansal geliĸme ve ĸehirleĸmenin dengeli oluĸmasēnēn saĵlanmasē, insanē ve 

yaĸam kalitesini merkeze alan bir yaklaĸēm esas alēnmēĸtēr 

(http://www.kalkinma.gov.tr/....). B¿t¿nleĸik Kentsel Geliĸme Strateji ve Eylem Planē 

(KENTGES) 2010-2023'de  ise; ñyaĸanabilir kentsel geliĸmenin saĵlanmasēna yºnelik 

ilke, strateji ve eylemlerin saptanmasē hedeflenmiĸtir (Mēkaeili ve Memlük, 2013). 

Diĵer taraftan Avrupa Peyzaj Sºzleĸmesi de  yaĸanēlabilir kentler yaratmak amacēyla 

oluĸturulmuĸ bir belgedir  (Mutlu, 2002).  

Bu noktada yaĸam kalitesi, D¿nya Saĵlēk ¥rg¿t¿ône gºre,  bireyin fiziksel saĵlēĵē, 

psikolojik durumu, özgürl¿k seviyesi, sosyal iliĸkileri ve yaĸadēĵē ­evrenin baĸlēca 

ºzellikleriyle etkileĸimleri gibi ­ok sayēdaki etkenle iliĸki i­erisinde ĸekillenen, 

karmaĸēk ve geniĸ bir kavram olarak tanēmlanmēĸtēr (T¿rkoĵulu ve Bºlen,  2013). 

Yaĸam kalitesi yaklaĸēmlarēnēn ele alēndēĵē araĸtērmalarda da, yaĸam kalitesinin genel 

olarak olumlu ruhsal durumlar veya hayatēn temel koĸullarēna iliĸkin olumlu algēlamalar 

olarak tanēmlandēĵē gºr¿lmektedir (Raphael vd, 1996; Musschenga, 1997; van Kamp 

vd., 2003aôden Koramaz Kēsar, 2010). 

 Yaĸam kalitesinin oluĸumunda rol oynayan baĸlēca alanlar bireysel ºzellikler, 

yaĸam bi­imi, k¿lt¿r, toplum, g¿venlik, doĵal ­evre ve doĵal kaynaklar, yapēlaĸmēĸ 

­evre, kentsel hizmetler ve hizmetlere eriĸim, ekonomi ve saĵlēk alanlarēdēr (Van Kamp 

vd., 2003) (ķekil 1). 

 

ķekil 1. Yaĸam Kalitesi Gºsterge Alanlarē (Van Kamp vd., 2003) 

2. Kent olgusuna iliĸkin yeni kavramlar 

Kentler, tarihin, k¿lt¿r¿n ve medeniyetin ortaya ­ēktēĵē mekanlar olarak ge­miĸin 

izlerini taĸērlar. Ķnsanēn doĵa ¿zerindeki hakimiyeti anlamēna gelen bir dºn¿ĸ¿m 

s¿recinde, medeniyete beĸiklik eden kentler, geleceĵin d¿nyasēnēn da temelini 

oluĸtururlar (Kurt, 2011). Bununla birlikte kent, bir yerleĸme bi­imi olmanēn yanē sēra; 

bir toplum bi­imi, kendine ºzg¿ k¿lt¿r¿ ve yaĸama tarzē olan bir olgu dur (Bal, 2003ôden 
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Kurt, 2011). Bir kentin topoĵrafik yapēsē, doĵal, k¿lt¿rel ºzellikleri ile birlikte toplumun 

demografik ºzellikleri o kentte yaĸayanlarēn yaĸam bi­imlerini belirler. Kentsel yaĸam 

kalitesi d¿zeyinin y¿ksek olduĵu kentler, orada yaĸayanlarē sadece barēndēran bir mekan 

deĵil, aynē zamanda maddi manevi t¿m ihtiya­larēnē karĸēlayan, dolayēsēyla insanēn 

mutlu olduĵu, yaĸanabilir alanlardēr. Hēzlē kentleĸme olgusu ile baĸlayan, kontrols¿z, 

plansēz geliĸen kentlerde, ­ok katlē yapēlarda dikey yaĸam, insan ºl­eĵini aĸan 

yapēlaĸmalar, motorlu ara­ trafiĵini kolaylaĸtēran ulaĸēm sistemi, alt ve ¿st ĸeritler, vb. 

ºnlemler nedeniyle ­evresel kimlik bozulmakta, insan ºl­eĵi kaybolmakta, kenti kent 

yapan kentsel dēĸ mekan yaĸantēsē zayēflamaktadēr. Bu da kentlerde  s¿rd¿r¿lebilir 

yaĸamē giderek zorlaĸtērmaktadēr. 

Yaĸam kalitesinin y¿kseltilmesinde yeĸil alanlarēn etkinliĵi ve geliĸtirilmesine 

yºnelik yapēlan  bir ­alēĸmada; kentin en ºnemli kentsel dēĸ mekanlarē olarak yeĸil 

alanlarēn ­evresel etkileri ve rekreasyonel iĸlevleri aracēlēĵēyla yaĸam kalitesine katkē 

saĵladēĵē ve yaĸam kalitesinin y¿kseltilmesinde etkili olduĵu belirlenmiĸtir (Koramaz 

Kēsar, 2010). 

Lennard (1997) yaĸanabilir kenti; 

¶ Ķnsanlarēn iletiĸim kurabilecekleri, ­ocuklarēn toprakla temas ettiĵi,   

¶ ¢eĸitli etkinlik ve kutlamalara olanak tanēyan  kamusal alanlara sahip, 

¶ Ziyaretçilerin kendini o mekana ait hissettiĵi g¿venli alanlar 

¶ ¢ocuklar ve gen­ler i­in sosyal ºĵrenme ve sosyalleĸme mekanlarē sunan, 

¶ Karma kullanēm alanlarē ile herkesi bir araya getiren 

¶ Estetik deĵerlere sahip, ­evrenin g¿zelliĵinin ve anlamēnēn birincil ºncelik 
olarak d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿, insanlarē hoĸ karĸēlayan bir ­evre ĸeklinde tanēmlamaktadēr 

(Kahraman, 2014). 

Kentler genel olarak yoĵun (kompakt, sēkē) ve yaygēn (yayēlan, sē­rayan) form 

olmak ¿zere iki ĸekilde geliĸme gºstermektedir. Bu iki farklē geliĸme bi­iminin insanlar 

üzerindeki  etkisi farklēdēr. Sēkē geliĸme formunda yoĵun bir yapēlaĸma olmakla birlikte 

ulaĸēm ve diĵer altyapē fazla maliyetli ve yaygēn deĵildir. Ķnsanlar kent merkezine ve 

sosyal kent yaĸamēna daha yakēndēr. Yaygēn formda ise yerleĸimler kent merkezinden 

yayēlarak ya da sē­rayarak ­eperlere doĵru ­ok katlē, geniĸ daireli veya bah­eli m¿stakil 

konutlar ĸeklinde geliĸir. Bu formda yeni kurulan yerlerin tamamēyla konut odaklē 

geliĸmesi sºz konusudur. T¿m altyapē ve sosyal hizmetler uzak mesafelere gºt¿r¿lmek 

zorundadēr. Bununla birlikte buradaki hizmet imk©nē kent merkezinden daha kēsētlēdēr. 

Ķnsanlar kent merkezinden ve sosyal kent yaĸamēndan yararlanma ĸansēna da sahip 

deĵildir. Ķĸ olanaklarēnēn merkezde k¿melenmesi nedeniyle, ĸehir merkezleri sadece 

­alēĸmak i­in iĸ merkezi olarak kullanēlmakta, iĸ zamanē dēĸēndaki yaĸam ise ĸehir 

dēĸēnda  olmaktadēr. Bu da kentlilerin  her g¿n sabah ve akĸam saatlerinde  kullanmak 

zorunda kaldēklarē ºzel ara­larē nedeniyle trafik yoĵunluĵuna ve zaman kaybēna yol 

a­maktadēr (Baykan, 2015ôden deĵiĸtirilerek) 

Baykan (2015)'e gºre; kentte b¿t¿nl¿k saĵlanmasē, ulaĸēm ve diĵer altyapē 

maliyetleri, g¿n i­inde zaman tasarrufu, kent merkezi ile daha yoĵun iliĸkiler kurulmasē, 

mevcut yapē stokunun da deĵerlendirilmesi a­ēsēndan kompakt/ sēkē form tercih 

edilmelidir.  

Teknolojide hēzlē bir geliĸmeye baĵlē olarak ulaĸēm ve iletiĸim olanaklarēnēn son 

derece kolaylaĸtēĵē ­aĵēmēzda  ĸehirlerde de ­ok hēzlē bir deĵiĸim yaĸanmaktadēr. Son 

yēllarda, ĸehirlerde giderek zorlaĸan yaĸam koĸullarē karĸēsēnda;  ĸehre ekolojik bakēĸ 
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a­ēsē getiren yeni kavramlar,  ekolojik planlama yaklaĸēmlarē ortaya atēlmaya baĸladē. 

S¿rd¿r¿lebilir ķehir, Eko- ķehir, Yeĸil ķehir, Akēllē ķehir, Eko- Tek ķehir,  Yavaĸ 

ķehirler (Cittaslow Cities) bunlarēn en g¿ndemde olanlarēdēr. Bu yaklaĸēmlar arasēnda 

farklēlēklar olmakla birlikte, hepsinde ortak olan baĸlēca hususlar; insanēn odak 

noktasēnda olmasē, saĵlēklē toplum yaklaĸēmē, ara­ kullanēmēnēn kēsētlanmasē, yaya ve 

bisiklet kullanēmēnēn yaygēnlaĸtērēlmasē, ekolojik farkēndalēk yaratēlmasē, t¿ketim 

alēĸkanlēklarēnēn deĵiĸtirilmesi, doĵal ve k¿lt¿rel kimliklerin korunmasēdēr (Korkut, 

2016). 

óYeni ĸehircilikô akēmēnēn ºnde gelen temsilcilerinden biri olan John Torti, Yeni 

ķehirciliĵi ódoĵal hayata saygēlē, s¿rd¿r¿lebilir malzemeler 

kullanan otomobil baĵēmlēlēĵēnē minimuma indiren, y¿r¿nebilen karma kullanēmlē 

mahalleler yaratan, gelecek nesillerin kendi ihtiya­larēnē giderme olanaĵēnē elinden 

almayan bir anlayēĸô olarak tanēmlamaktadēr. Ķstanbulôdaki kentsel dºn¿ĸ¿m s¿recinde 

karma kullanēmlē projelerin ºn plana ­ēkmasēnē vurgulayan Torti, insanlarēn 

otomobillere ihtiyacē olmadan, bir araya gelebileceĵi, ortak alanlarēn baskēn olduĵu 

ĸehirlerin tasarlanmasē gerektiĵini belirtmektedir (http://www.hurriyet.com.tr/...). 

 

3. Ķnsan Odaklē Kentlerin Gerekliliĵi 

20.y¿zyēlda kentlerimiz iki temel gºr¿ĸe gºre ĸekillenmiĸtir. Bunlardan birisi 

mimaride modernizm, diĵeri ulaĸēmda araba kullanēmēdēr. Modernizm ile olaĵanüstü 

m¿hendislik ve teknolojik uygulamalarēna yºnelik bir anlayēĸ ortaya ­ēkmēĸtēr. Bu 

anlayēĸ ile birlikte mimarlar ve ĸehir plancēlarē insan ºl­eĵini, yaĸam kalitesini, kamusal 

alanlarē gºz ardē eden, insanēn toprakla iliĸkisini kopararak d¿ĸey yaĸamē ºzendiren 

birbirinden ilgin­ ĸehir planlarēna ve yapē tasarēmlarēna imza atmēĸtēr.  Ulaĸēm i­in yol 

yapēm ­alēĸmalarēna aĵērlēk verilmiĸ; trafik tēkanēklēĵēna ­ºz¿m olarak ĸerit sayēlarē 

daha da artērēlmēĸ, yollar geniĸletilmiĸ,  alt ve ¿st ge­itler yapēlmēĸtēr.  Ancak alēnan 

ºnlemlerin hi­birisinin bir ­ºz¿m getirmediĵi,  modernizm ve araba kullanēmē adēna 

insan unsurunun unutulduĵu, yaĸam kalitesinin yok edildiĵi ge­ de olsa anlaĸēlmēĸtēr. 

ñThe Death and Life of Great American Cities ñ adlē kitabēn yazarē Jane Jacobs Ķnsan 

Odaklē kent kavramēnē ilk kez g¿ndeme getiren kiĸi olmuĸtur. Bununla birlikte, 

geliĸmekte olan ¿lkelerde yeni kurulan kentler h©l© modernizm ve araba odaklē olarak 

geliĸmektedir (http://ekoiq.com/...).      

T¿rkiyeôde genel olarak kentler s¿rd¿r¿lebilir olmayan bir ĸekilde b¿y¿mekte, 

ĸehir dēĸēnda tamamēyla arabaya dayalē bir konut sistemi teĸvik edilmektedir. Bu 

baĵlamda ĸehirler genelde insanlarēn ihtiya­larēna gºre deĵil, otomobillerin 

ihtiya­larēna gºre planlanmaktadēr.  

Bu durum, çarpēk kentleĸme, sēkēĸēk ve g¿vensiz yollar, toplu taĸēmaya eriĸimin 

yetersizliĵi ve kamusal alan eksikliĵi gibi durumlara yol a­maktadēr. Bununla beraber, 

ºzellikle son dºnemde kenti arabalar yerine insanlarēn ihtiya­larēna gºre tasarlayan 

birtakēm stratejiler de oluĸturuluyor (http://thecityfixturkiye.com/...). Çevreyi ve insan 

saĵlēĵēnē her ge­en g¿n daha fazla tehdit eden kent i­i ulaĸēm sorunlarēna s¿rd¿r¿lebilir 

­ºz¿mler ¿reterek kentlerimizdeki yaĸam kalitesini iyileĸtirme amacēyla   Sürdürülebilir 

Ulaĸēm Derneĵi (EMBARQ) adēyla bir sivil toplum kuruluĸu kurulmuĸtur 

(http://thecityfixturkiye.com/..). S¿rd¿r¿lebilir Ulaĸēm Merkezi (SUM) T¿rkiye 

Direktºr¿ Sibel B¿lay, karma kullanēm kavramē ile  insan odaklē ulaĸēm ve insan odaklē 

kentin gerekliliĵini vurgulamaktadēr. Karma kullanēm mantēĵē ile iĸ ve yaĸam 

alanlarēnēn aynē merkezde toplanabileceĵini, insanēn araba ihtiyacē olmadan ­alēĸtēĵē 

http://www.hurriyet.com.tr/index/otomobil
http://www.embarqturkiye.org/
http://www.embarqturkiye.org/
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alanda yaĸantēsēnē da s¿rd¿rebileceĵini, bu ĸekilde  komĸuluklar kurulabileceĵini,  insan 

boyutunun ĸehre kazandērēlabileceĵini  belirtmektedir. Ķnsan boyutunun ĸehre 

kazandērēlmasē ile insan odaklē kentler kavramē da g¿ndeme gelmektedir 

(http://www.ekoyapidergisi.org/...). 

Ķnsan odaklē kentlerde kent  i­i ulaĸēmē teĸvik i­in ilk adēm, otomobil kullanēmēnē 

etkin bir ĸekilde yºnetmek olmalēdēr. Daha fazla araba demek; kentler i­in daha ­ok 

ĸerit, trafik sēkēĸēklēĵē, tehlike ve hava kirliliĵi artēĸē demektir. Bu noktada, trafik 

tēkanēklēĵēnēn ücretlendirilmesi, parklanmanēn kēsētlanmasē, ĸeritlerin daraltēlmasē ve 

yaya geçitlerinin önceliklendirilmesi gibi stratejilerle daha güvenli yollar 

tasarlanarak ĸehirlerde araba k¿lt¿r¿ kontrol altēna alēnabilir. Diĵer taraftan ĸehirlerde 

y¿r¿mek ve bisiklete binmek gibi aktif ulaĸēm formlarē teĸvik edilerek trafik 

yoĵunluĵunun azalmasē, yerel hava kirliliĵinin azalmasē, trafik g¿venliĵinin 

iyileĸtirmesi ve fiziksel aktivitenin artmasē gibi birçok fayda saĵlamak olasēdēr 

(http://thecityfixturkiye.com/..). 

WRI Ross Center for Sustainable Cities tarafēndan 2015 yēlēnda hazērlanan óCities 

Safer by Designô kēlavuzu; sokak ve caddelerin yaya, bisikletli, toplu taĸēma kullanan 

kiĸileri gºz ºn¿nde bulundurarak insan odaklē 6 temel tasarēm ilkesi belirlemiĸtir 

(http://wrisehirler.org/...). 

Y¿r¿me ve bisiklete binmeyi teĸvik etmek i­in merkeze konmasē gereken ¿­ 

tasarēm prensibi vardēr. Bunlar; ñbirbiriyle baĵlantēlē sokaklarò, ñaraca kapalē sokaklarò 

ve ñaktif sokaklarò. Birbiriyle baĵlantēlē sokaklar aĵē, semtlerin birbirine baĵlē olmasēnē 

saĵlar. Araca kapalē, yayalaĸtērēlmēĸ sokaklar, banliyºlerde yaĸayanlarēn iĸ yerlerine ve 

merkeze ulaĸēmēnda kolaylēk saĵlayarak ve insanlarēn boĸ zamanlarēnē iyi ĸekilde 

deĵerlendirmesini teĸvik eden insan odaklē aktivitenin yapētaĸēdēr. Aktif sokaklar ise, 

yayalar ve bisikletliler i­in korunmuĸ ve ayrēlmēĸ alanlar i­eren sokaklardēr 

(http://thecityfixturkiye.com/..). 

Yeni ĸehircilikô akēmēnēn ºnde gelen temsilcilerinden olan, Tortiôye gºre yeni 

ĸehircilik akēmēnēn dºrt unsuru bulunmaktadēr. Bunlar (http://www.hurriyet.com.tr/...), 

¶ Ortak yaĸam alanlarē  olan mahalleler  (y¿r¿nebilen ĸehir mahalleleri), 

¶ Hayatēn bir arada olabileceĵi karma kullanēmlar,  

¶ Mahalleler arasēnda kuvvetli  baĵlantēlar, 

¶ S¿rd¿r¿lebilir tasarēmlar,    

¶ Katēlēmcē s¿re­lerde t¿m gruplarēn (kadēnlar, ­ocuklar, engelliler, yaĸlēlar, vd.) 
eĸit olanaklara sahip olmasēnē gºzetmek. 

 

4. Ķnsan Unsurunu Dikkate Alan  Kent Örnekleri  

 Mercer Danēĸmanlēk ķirketi tarafēndan 2005 yēlēnda yayēnlanan araĸtērmaya gºre, 
politik ve sosyal ortam, çevre, güvenlik ve kamu hizmeti gibi 39 kritere göre dünya 

genelinde bir sēralama yapēlmēĸ, yaĸam standartlarē en yüksek olan ilk 10 kent tespit 

edilmiĸtir. Cenevre, Z¿rih, Vancouver, Viyana, Frankfurt, M¿nih, D¿sseldorf, 

Auckland, Bern ve Kopenhag bu kentler arasēnda yer almēĸtēr. ¢alēĸmaya gºre d¿nyanēn 

en yaĸanēlasē elli kentinden yirmi beĸi Batē Avrupaôda yer almēĸtēr (www.cnnturk.com). 

Bununla birlikte kent i­inde insan ºnceliĵine yer veren baĸarēlē ºrnekler olarak Paris, 

Londra, Kopenhag, New York ile Türkiye'de Eskiĸehir'deki uygulamalar verilebilir. 

http://thecityfix.com/blog/local-governments-congestion-pricing-concept-reality-transport-demand-management-heshuang-zeng/
http://thecityfix.com/blog/local-governments-congestion-pricing-concept-reality-transport-demand-management-heshuang-zeng/
http://thecityfix.com/blog/traffic-flow-pedestrian-access-shifting-mumbai-parking-policy-pawan-mulukulta/
http://thecityfix.com/blog/people-oriented-cities-smarter-driving-cities-transport-demand-management-claudio-sarmiento-marco-priego/
http://thecityfix.com/blog/people-oriented-cities-smarter-driving-cities-transport-demand-management-claudio-sarmiento-marco-priego/
http://thecityfix.com/blog/safe-city-just-city-world-urban-forum-wuf7-equity-urban-design-ben-welle-robin-king/
http://thecityfix.com/blog/physical-activity-agenda-increasingly-urban-inactive-global-population-kyle-mackie/
http://thecityfix.com/blog/people-oriented-cities-designing-walkable-bikeable-neighborhoods-active-transport-claudio-sarmiento-matthew-roe/
http://thecityfix.com/blog/car-free-city-human-centered-design-ideo-tina-duong/
http://www.haberler.com/kopenhag/
http://www.haberler.com/turkiye/
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Almanya, Hollanda ve diĵer Kuzey Avrupa ¿lkelerinde konut alanlarēnda ara­ 

trafiĵinin neden olduĵu problemlerin ­ºz¿m¿ i­in Woonerf adē verilen bir sistem 

uygulanmaktadēr. Woonerf; Felemenk­eôde ñyaĸam i­in sokak alanēò anlamēna gelip 

yayalar, bisikletliler ve d¿ĸ¿k hēzda seyreden motorlu taĸētlarēn ortak kullandēklarē bir 

alandēr. Bunlar, genellikle, kaldērēm kenar taĸlarē ve kaldērēmlarla aynē seviyeye 

y¿kseltilen ve taĸētlarēn aĵa­lar, saksēlar, park alanlarē ve baĸka nesneler yerleĸtirilerek 

yavaĸ gitmelerinin saĵlandēĵē caddelerdir. S¿r¿c¿ler bu alanlarda davetsiz misafir 

olarak gºr¿lmekte ve y¿r¿y¿ĸ hēzēnda gitmeleri gerekmektedir (Edwards ve Tsouros, 

2006ôdan Etli ve Yama­lē, 2015). Hand, 2007ôe gºre bu sokaklar sokak sakinleri ve 

yayalarē ºncelikli olarak dikkate alan, s¿r¿c¿leri yavaĸ gitmeye zorlayan mek©nlar 

olarak tasarlanmēĸ ve De Boer tarafēndan ñwoonerfò olarak isimlendirmiĸtir (Tandoĵan, 

2014; Etli ve Yama­lē, 2015). 

Woornef sistemi aynē zamanda sokak trafiĵinin ya da trafik hēzēnēn azaltēlmasēyla 

sokakta ­ocuklar i­in oyun mek©nlarēnēn geliĸtirilmesini, dinlenme, oturma 

mek©nlarēnēn oluĸturulmasēnē; bºylece sokaĵēn ­ocuk i­in de yaĸanabilir hale 

getirilmesini ama­layan bir sistemdir (Ergen, 2000ôden Tandoĵan, 2014).  Woonerf 

tasarēm prensipleri ķekil 2ôde gºr¿lmektedir.  

 

ķekil 2.  Woonerf Tasarēm Örnekleri (https://tr.pint erest.com/pin/...., http://www.luc.edu/...) 

 Hand, 2007ôe gºre, bu sistem; trafiĵin sakinleĸmesine yol a­an, oturanlara deĵer 

veren, sosyal etkileĸimi teĸvik eden   ve sokak mek©nēnēn t¿m geniĸliĵi ile kullanēmēna 

yºnelik bir  sistem olup, taĸēt trafiĵinin yaya aktivitesi ile b¿t¿nleĸtirilmesi ñwoonerfò 

ēn planlanmasē ve tasarēmēnda esas ilkedir (Tandoĵan, 2014). Zomervrucht, 2005ôe 

gºre; ara­larēn sokakta park etmesine belirlenmiĸ park etme alanlarēnda izin 

verilmektedir ve trafik hēzē y¿r¿y¿ĸ hēzēndadēr. Hollandaôda woonerf sisteminde 

saptanan maksimum hēz 15 km/saat Ķsvi­reôde 20 km/saattir (Tandoĵan, 2014).  

Ķngiltere Cambridgeôde  "Woonerfò olarak d¿zenlenmiĸ bir sokaĵēn ĸematik planē 

ķekil 3ôte verilmiĸtir. Bu sokakta yapēlan bir d¿zenleme ile 23 ara­ i­in park yeri 

oluĸturulmuĸ ve trafik akēĸēnēn bu park yerleri nedeniyle doĵrusal ilerlemesi  ve 

belirtilen hēz limitlerinin ¿zerine ­ēkmalarē ºnlenmiĸtir (Etli ve Yama­lē, 2015). 
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ķekil 3. ñWoonerfò olarak d¿zenlenmiĸ bir sokaĵēn ĸematik planē, Cambridge 

(https://tr.pinterest.com/chao0390/woonerf-street) 

Almanya ve Hollandaôda insan faktºr¿n¿ dikkate alarak, trafiĵi yavaĸlatarak  sokak 

mekanēnda etkili kullanēm alanlarē oluĸturularak t¿m sakinlerce kullanēlmasēna olanak 

veren Woonerf  d¿zenlemeleri ķekil 4 ve ķekil 5ôde verilmiĸtir. Bu d¿zenlemeler aynē 

zamanda kentsel mekan kalitesini artērmakta, ­ocuk ve yaĸlēlar i­in de g¿venli  koĸullar 

saĵlamakta, sosyalleĸmenin artmasēna katkē yapmaktadēr.  

 

  

 ķekil 4. Almanya Rhineland Woonerf ºrneĵi                ķekil 5. Hollanda Rijswijk Woonerf 

ºrneĵi     (http://www.greatcity.org/ôdan  Etli ve Yama­lē,  2015) 

Kopenhag 2009 yēlēnda,  ñD¿nyanēn en iyi insan odaklē kenti olmaò hedefini 

koyarak bu konuda ºnc¿ ¿lkelerden biri olmuĸtur.  Bu hedefe yºnelik düzenlemeler  

­er­evesinde; trafiĵe kapatēlan yollarēn sayēsē artērēlmēĸ, dolayēsēyla arabalara ayrēlan 

alan azaltēlmēĸ, bisiklet yollarē ve yaya yollarē altyapēsē iyileĸtirilmiĸ ve arttērēlmēĸtēr.  

Sokaklar ve caddeler g¿zelleĸtirilerek  aĵa­ dikimleri yapēlmēĸtēr. Bug¿n halkēn %45ôi  

bisiklet kullanmakta, Hükümet üyeleri, Prens ve Prenses bile kent içinde bisikletle 

dolaĸmaktadēr (http://ekoiq.com/...). 

New Yorkôta kuzeyden g¿neye altē ĸeritli Broadway yolu iki ĸeride indirilmiĸ;  bir 

ĸeridini de tamamēyla toplu taĸēma, bisiklet ve yayalarēn kullanēmē i­in tahsis edilmiĸtir. 

Ayrēca Times Square ve Herald Square gibi yerler trafiĵe kapatēlarak a­ēlan alana masa,  

sandalye, ĸemsiye vb. donatē elemanlarē konularak halkēn kullanēmē teĸvik edilmiĸtir. 

Böylelikle motorlu trafikten arēndērēlan New York artēk insanlarēn buluĸtuĵu, sosyal ve 

fiziksel aktivitelere imkan saĵlayan bir yer haline gelmiĸtir 

(http://www.ekoyapidergisi.org/9,  http://ekoiq.com/su). 

Ķngiltereôde 1998 yēlēnda baĸlatēlan, ev/konut bºlgesi anlamēna gelen ñHome Zoneò 

giriĸimi insan ve taĸētlarēn eĸit ĸartlar altēnda paylaĸtēklarē kamusal mek©nlar ve sokaklar 

giriĸimi olarak tanēmlanabilir.  Bu kamusal mek©nlar insanlarē y¿r¿meye, bisiklet 

kullanmaya teĸvik edecek, oturanlar arasēnda iletiĸimi ve toplum aktivitelerini 

destekleyecek ­eĸitli donatēlar ile tasarlanērlar. Bu d¿zenlemelerde de en ºnemli unsur 

mek©nēn yayalar i­in g¿venli hale getirilmesi i­in taĸētlara getirilen hēz sēnērlamasēdēr  

http://www.greatcity.org/'dan
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(East Lothian Council, 2006ôdan Tandoĵan, 2014; Etli ve Yama­lē,  2015). Woonerf 

sistemine benzer ĸekilde kente ait a­ēk alanlarēn, esas olarak  ­ocuklar i­in g¿venli oyun 

alanlarē olarak kullanēlmasēna yºnelik oluĸturulan bu oyun bºlgeleri yayalarēn ve 

ara­larēn sokaklarē eĸit olarak kullandēklarē alanlardēr.  

Gºkmen ve Taĸ­ē, 2010ôya gºre; home zoneôda sokak, bir trafik koridorundan, iyi 

bir yaĸam niteliĵi sunan deĵerli bir a­ēk alana dºn¿ĸmektedir. Araba sahipleri g¿venli 

bir park yerine sahip olurken, aileler, ­ocuklar, komĸular ve arkadaĸlar i­in sohbet 

edecek, sosyalleĸecek, dinlenecek, fiziksel aktivite yapacak ve oyun oynayacak temiz, 

g¿venli ve saĵlēklē yeni bir ortam yaratēlmaktadēr (Etli ve Yama­lē,  2015). Bristol City 

Council, 2003ôe gºre; Taĸēt sokaĵa girdiĵinde yolun dokusunda, rengindeki 

deĵiĸiklikler ve sokaĵēn giriĸinde tasarlanmēĸ olan giriĸ kapēsē, s¿r¿c¿n¿n yayalarēn 

ºnceliĵi olduĵu bir alana girdiĵini hissettirir. Sokaĵēn i­indeki ­eĸitli unsurlar ara­larēn 

hēzēnē yavaĸlatmasēna, doĵal olarak s¿r¿c¿lerin yayalar a­ēsēndan g¿venli ĸekilde 

s¿rmesine neden olur. Bu unsurlar hēz kesiciler, dolamba­lē taĸēt rotasē, tuzaklar, yolda 

yapēlan daraltmalar, aĵa­lar/bitkiler, oturma mek©nlarē, bisiklet park etme alanlarē, 

farklē kademelerde d¿zenlenmiĸ park alanlarē ya da ­ocuklar i­in oyun ekipmanlarēnēn 

olduĵu oyun alanlarē olabilir (Tandoĵan, 2014).(ķekil 6,7,8). 

  

ķekil  6. ñHome Zoneò ºrnekleri  (www.sheffield.gov.uk/homezone,  

www.motorcycleguidelines.org.uk/...) 

 

 

ķekil 7. ñHome Zoneò uygulamasē yapēlmēĸ bir yolun kesiti ( http://davisla.com/...) 
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ķekil 8. Farklē alanlarda ñHome Zoneò uygulamasē yapēlmēĸ alanlara iliĸkin ºrnekler 

(http://www.rudi.net/node/...) 

Londraôda insanlarē y¿r¿meye teĸvik etmek amacēyla ñWalk Londonò adēyla bir 

kampanya  d¿zenlenmiĸtir. Londra ve Parisôte ĸehir merkezine motorlu ara­larēn giriĸi 

vergiye tabi tutularak ara­ kullanēmēnē sēnērlandērmaya, toplu taĸēmaya yºnlendirmeye  

yºnelik ºnlemler alēnmēĸtēr   (http://www.ekoyapidergisi.org/...). 

T¿rkiyeôde ise Eskiĸehir, son yēllarda ulaĸēm, konut ve dēĸ mek©nlara yºnelik 

d¿zenlemelerle kentin yasam kalitesini artēran politikalarēn yanē sēra, herkes i­in tasarēm 

yaklaĸēmēyla da yaĸanabilir kentler arasēnda ºn plana ­ēkmaktadēr. Kent, Baĸbakanlēk 

¥z¿rl¿ler Ķdaresi tarafēndan ¥z¿rl¿ Dostu Belediyeler Ulaĸēlabilirlik alanēnda onur 

ºd¿l¿ de almēĸtēr (Tutal ve ¦st¿n, 2009). ¥z¿rl¿ dostu  olmasē nedeniyle, t¿m insanlar 

i­in yaĸamē kolaylaĸtēran ºnlemler alēndēĵēndan, Eskiĸehir, T¿rkiyeôde  insan ºnceliĵi  

olan  baĸarēlē bir kente ºrnek olarak verilebilir.  

Tutal ve ¦st¿n (2009) tarafēndan, Eskiĸehir kentinde kamusal kullanēmē olan a­ēk 

alan ve yapēlarēn herkes i­in kullanēlabilirliĵine yºnelik mek©nsal analizler yapēlmēĸ, 

olumlu ve olumsuz uygulamalar da ortaya konulmuĸtur. Bu araĸtērmaya gºre;  

Eskiĸehirôde  kentsel servisler merkezde bir arada, birbiriyle iliĸkili ve eriĸilebilir 

y¿r¿me mesafesinde bulunmaktadēr. Kamusal alanlar, ºzellikle yayalaĸtērēlmēĸ bºlgeler 

d¿zenli olarak temizlenmekte, peyzaj elemanlarē ve kentsel mobilyalarla 

desteklenmekte ve geceleri de g¿venli kullanēmlarē saĵlanmaktadēr. Yayalaĸtērēlan 

bºlgeler ya da ara­ kullanēmēnēn sēnērlandērēldēĵē alanlarēn sayēsē ve b¿y¿kl¿ĵ¿ 

artērēlmakta, eriĸilebilir daha b¿y¿k g¿venli alan yayalarēn kullanēmēna sunulmaktadēr. 

Yaya geçitlerinde  yaya-taĸēt yolu iliĸkisi rahat ve g¿venli bir ĸekilde kurulmuĸtur. 

Kaldērēmlar eriĸilebilir olarak uygun geniĸliklerde ve  dokuda d¿zenlenmekte, kentsel 

mobilyalarla kullanēm olanaklarē artērēlmaktadēr. Kaldērēmlardan yol seviyesine iniĸler, 

herkes i­in eriĸebilirliĵi saĵlayan uluslar arasē standartlara uygun rampa ve uygun 

malzemelerle kesintiye uĵramadan  ger­ekleĸtirilmektedir (ķekil 9).  

    

ķekil  9. Eskiĸehir ºrneĵinde kent merkezinde eriĸebilirliĵi herkes i­in saĵlayan yaya 

düzenlemeleri (Tutal ve Üstün, 2009). 

 Eskiĸehir kent merkezindeki, insan yaĸamēnē kolaylaĸtēran toplu taĸēma, a­ēk ve 

yeĸil alan d¿zenlemelerine  iliĸkin  gºr¿n¿mler  ise ķekil 10ôda verilmiĸtir. 
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ķekil 10. Eskiĸehir kent merkezinde insan ºl­¿s¿ne ve  kullanēmēna uygun düzenlemeler (Orj., 

2010). 

SONU¢ VE DEĴERLENDĶRME  

G¿n¿m¿z kentlerinin bir ­oĵu sosyal, ekonomik ve ekolojik boyutu ile 

s¿rd¿r¿lebilir olmayan, dolayēsēyla yaĸanēlabilir olmaktan uzak kentler olarak 

geliĸimini s¿rd¿rmektedir.  Bu kentlerde bireysel motorlu ara­ trafiĵine dayalē, ĸehir 

dēĸēnda daĵēlmēĸ bir konut sistemi teĸvik edilmekte,  toplu taĸēmaya gereken ºncelik 

verilmemekte, insan ºl­¿s¿n¿ aĸan bir yapēlaĸma, giderek azalan  kamusal alanlar ve 

yeĸil alanlar ile insan unsurunu yok sayan, tamamen otomobil kullanēmēna odaklē bir 

planlama anlayēĸē benimsenmektedir. Bu durum, g¿n¿m¿z kentlerinde  bir takēm 

ºnlemlerin alēnmasē ve tasarēm anlayēĸlarēnda insan ihtiya­larēnē dikkate alacak ĸekilde 

bir deĵiĸikliĵe gidilmesi gerektiĵini ortaya koymaktadēr. Bu  doĵrultuda ­alēĸma 

kapsamēnda; geleceĵin kentlerinin insan odaklē, yaĸanabilir eko-kentler olacaĵē 

yaklaĸēmēndan yola ­ēkēlmēĸtēr. ¢eĸitli kavramlar a­ēklanarak, ulusal ve uluslararasē 

d¿zeyde farklē ¿lke ºrneklerinde gºr¿len uygulamalar irdelenmiĸtir. Ķrdelemeler 

doĵrultusunda yaĸanabilir, insan odaklē kentler i­in Önder ve Öztürk Kurtaslan 2009; 

¢er­i, 2012; Sēnmaz, 2013; Melikoĵlu Eke ve Fitºz, 2015; Altay Balkan, 2015; Baykan, 

2015 http://www.mimarlikforumu.com/ ....;www.mobbig. org/....'den yararlanarak  

­eĸitli ºl­eklerde uygulamaya konulabilecek  stratejiler geliĸtirilmiĸtir (¢izelge 1).  

Bu stratejilere iliĸkin ºrnek uygulamalar ise ķekil 11. de verilmiĸtir.  

  

  

ķekil 11. Örnek uygulamalar (https://tr.pinterest.com/myalicious/woonerf/,  

http://www.mimarizm.com/....) 

 Stratejiler belirlenirken; ekolojik, iĸlevsel, teknik ve estetik a­ēdan insana ºncelik 

verecek yaklaĸēmlar ele alēnmēĸtēr. Dolayēsēyla, belirlenen stratejilerde doĵal ­evresiyle 

b¿t¿nleĸebilen, kendini o mekana ait hissedebilen, diĵer insanlarla iletiĸim kurabilen, 
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motorlu ara­ ºnceliĵinin  yerini insanēn aldēĵē, eriĸilebilir, g¿venli ve s¿rd¿r¿lebilir bir 

kent oluĸumuna yºnelik ºncelikler dikkate alēnmēĸtēr. Ayrēca yaĸam konforunu 

oluĸturmada etkili coĵrafi konum, iklim, su kaynaklarē, jeomorfolojik yapē, doĵal bitki 

ºrt¿s¿ gibi doĵal faktºrlerin planlama-tasarēm s¿re­lerine entegre edilmesi, enerji 

verimliliĵinin saĵlanmasē, motorsuz ara­ kullanēmēnēn kēsētlanmasēna yºnelik alternatif 

çözümlerin üretilmesi, insan-doĵa-tarēm iliĸkisinin saĵlanmasē gibi faktºrler  de  

stratejilerin geliĸtirilmesinde ºnemli rol oynamēĸtēr.  

 Sonuç olarak "Yaĸanēlabilir kentler i­in insan odaklē s¿rd¿r¿lebilir bir planlama-

tasarēm-uygulama yaklaĸēmēnēn benimsenmesi kentlerimizin daha  yaĸanabilir, insan 

faktºr¿n¿n ºnemsendiĵi, i­inde yaĸamaktan keyif aldēĵē yaĸam mekanlarē haline 

dºn¿ĸmesine yardēmcē olacaktēr. Bu anlamda ­alēĸma olduk­a ºnemli olup, yerel 

yºnetimler a­ēsēndan da yol gºsterici olacaktēr.  
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Tablo 1. Farklē ºl­eklerde insan odaklē planlama-tasarēm-uygulama s¿re­lerine iliĸkin stratejiler 

Ölçek Ekolojik  Ķĸlevsel Teknik  Estetik 

K
e

n
t 

¶ Topoĵrafik yapēnēn  

(eĵim, bakē, y¿kseklik) 
ve jeomorfolojinin  esas 

alēnmasē 

¶ Yeĸil kuĸak, yeĸil 
kama,yeĸil ºrg¿,  yeĸil 

kalp, yeĸil altyapē gibi 

sistemlerinin planlama 
sürecine entegre 

edilmesi 

¶ Yeĸil alanlar, tarēm 

alanlarē, doĵal 

güzellikler vb. çevresel 
alanlarēn korunmasē 

¶ Yerleĸim alanē 

seçiminde, akarsu 

sistemi ve rüzgar 

koridoru vb gibi tüm 
doĵal koridorlarēn 

belirlenerek  hava 

akēmēnēn 
devamlēlēĵēnēn 

saĵlanmasē 

¶ Eko-dost ve enerji 
verimli yaklaĸēmēn ele 

alēnmasē (ēsē ve elektrik 
¿reten g¿neĸ panelleri, 

rüzgar tribünleri, 

elektrikli ara­ ĸarj 
istasyonlarē, akēllē 

ĸebekeler vb.) 

¶ Yapēsal ve bitkisel yerli 
ve  dºn¿ĸebilen 

malzemelerin 
kullanēlmasēnēn teĸvik 

edilmesi 

 

 

¶ Kentlerde kompakt  

(toplu, bütüncül) 
geliĸimin tercih 

edilmesi 

¶ Kent kimliĵini 
güçlendiren 

uygulamalara yer 

verilmesi 

¶ Meydan, sokak, cadde 

gibi a­ēk alanlarēn 
insan ºl­eĵine uygun 

olarak tasarlanmasē 

¶ Ķnsanlarēn  
sosyalleĸmelerine 

olanak tanēnacak 

kamusal alanlarēn 

yaratēlmasē 

¶ Doĵal peyzaj ve 
sadece yayayē i­ine 

alan alanlarēn 
tasarlanmasē 

¶ Toplu taĸēma odaklē 

geliĸimin teĸvik 
edilmesi (raylē sistem 

vb. alternatif 

sistemlerin 
yaratēlmasē) 

¶ Toplu taĸēma koridoru, 
istasyon ve duraklarēna 

g¿venli eriĸimin  

saĵlanmasē 

¶ Bisiklet yollarēnēn 

planlanmasē (Birbirine 
baĵlē ve ºzel olarak 

tasarlanmēĸ bir bisiklet 

aĵē altyapēsē 
oluĸturulmasē ) 

¶ Tarēmsal ¿retimin baĵ, 
bahçe, bostan vb. gibi 

alanlarla kente 

taĸēnmasē 

¶ Kent planlama ve 

tasarēmēnda antropometrik 
ölçütlerin gözönüne 

alēnmasē 

¶ Motorlu taĸēt trafiĵinin 
azaltēlmasē ve 

yavaĸlatēlmasēna yºnelik 

ºnlemlerin alēnmasē (ĸerit 
sayēsēnēn ve geniĸliĵinin 

azaltēlmasē, alt ve ¿st 
geçitlerin 

sēnērlandērēlmasē, 

otoparklarēn 
ücretlendirilmesi ve 

yeraltēna alēnmasē, ara­ 

giriĸ vergisinin alēnmasē 

vb.) 

¶ Yaĸlē, ­ocuk, kadēn, 

engelli vb. her insanēn 
yararlanabileceĵi 

eriĸilebilir kentlerin 

yaratēlmasē 

¶ Ķnsanlarēn kendini 

g¿vende hissedebileceĵi  
aidiyet duygusunun 

saĵlandēĵē mekan tasarēmē 

¶ Yol geniĸliklerinin 
ergonometrik olmasē (Tek 

yºnl¿ bisiklet yollarē i­in 
min. 1.5 m., çift yönlü 

bisiklet yollarē i­in min. 

2.5 m.,  kaldērēmēn min. 
1,5 m geniĸliĵe sahip 

olmasē) 

¶ Doĵal ve k¿lt¿rel 

kimliĵin 
vurgulanmasē 

¶ Manzara yönünün 

dikkate alēnmasē 

¶ Doĵada var olan 

renklerin bir uyum 
içerisinde 

kullanēlmasē 

¶ Mekansal 
kullanēmlarda 

uyumlu bir 
birlikteliĵin 

saĵlanmasē 

¶ Bitkilerin mevsimlere 
göre çiçek, meyve, 

yaprak ve gövde 
özellikleri ile 

tasarlanmasē 

 

M
a

h
a
lle

 

¶ Yörenin iklim 
özelliklerine uyumlu 

malzeme seçimi ile 
s¿rd¿r¿lebilirliĵin 

saĵlanmasē 

¶ Yeĸil akslar ve yaya 
yollarē arasēnda 

b¿t¿nl¿k saĵlanarak 
farklē kullanēmdaki a­ēk 

alanlarēn birbirine 

baĵlanmasē 

¶ Okul, üniversite 

kampusu gibi eĵitim 

ama­lē yapēlarēn a­ēk 

alanlarēnēn bir 

bölümünün kent 

bostanē, perma k¿ltür, 
hobi bahçesi, 

koleksiyon bahçesi gibi 

ama­larla kullanēmēnēn 
saĵlanmasē 

¶ Yaĸayan, canlē ve 
dinamik bir mahalle 

dokusunun yaratēlmasē 

¶ Alēĸveriĸ sokaĵē, yerel 
¿r¿nlerin satēldēĵē 
kºyl¿ pazarlarē, sanat 

sokaĵē, ĸenlik alanē 

gibi tematik 
mekanlarēn yaratēlmasē 

¶ Ķnsanlarēn 
rekreasyonel 
ihtiya­larēna cevap 

verecek a­ēk alanlarēn 

(park, bahçe, nirengi 
noktasē vb.)  

yaratēlmasē 

¶ Konut-iĸ-rekreasyon 
alanlarēna kolay 

eriĸimin saĵlanmasē 
(max. 400 m.  

uzaklēkta bah­e alanē, 

max. 800 m. uzaklēkta 
mahalle parkē, max. 

1200 m. uzaklēkta spor 

alanē) 

¶ Ķnsan ºl­eĵine  uyumun 
esas alēnmasē 

¶ Iĸēklandērma, ēsētma, 
havalandērma, rutubet, 

gürültü gibi ölçütlerin göz 
ºn¿ne alēnmasē 

¶ Mahalleler arasēnda 

kuvvetli baĵlantēlarēn  
saĵlanmasē 

¶ Mahallenin kendine 
özgü karakteristik 

ºzelliĵinin ön plana 
­ēkartēlmasē 

¶ Tiyatro, a­ēk hava 
sinemasē, yerel m¿zik 

ezgilerinin aktarēldēĵē 

etkinlikler, grafiti, 
resim gibi sanatsal 

faaliyetlerin mahalle 

yaĸamē ile 
buluĸturulmasē 

¶ Uyum, zētlēk, 

proporsiyon gibi 
tasarēm ilkelerinin 

renk, ölçü, biçim, 

doku gibi özellikler 
ile b¿t¿nleĸtirilmesi 
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S
o

k
a

k 

¶ Topoĵrafik  ve 
jeomorfolojik yapē 

koĸullarēna uyumun 

saĵlanmasē 

¶ Yapēsal ve bitkisel yerli 

ve  dºn¿ĸebilen 

malzemelerin 
kullanēlmasēnēn teĸvik 

edilmesi 

¶ Biyoiklimsel konforun 

gºz ºn¿ne alēnmasē 

¶ Enerji  etkin tasarēm 

¶ Su etkin tasarēm i­in; 
yaĵmur sularēnēn drenaj 

sistemi ile toplanmasē 

yolu ile bitkisel sulama 
ve diĵer ama­larla  

kullanēlmasē ve kurak­ēl 

peyzaj uygulamasē 

¶ ñWoonerfò ve ñHome 
zoneò 

uygulamalarēnda 

olduĵu gibi sokak 
kurgusunda trafiĵin 

yavaĸlatēlmasēna 

yönelik önlemlerin 
alēnmasē 

¶ Yaya-sokak etkileĸimi 
saĵlanarak, yaya 

ºncelikli mekanlarēn 

tasarlanmasē 

¶ Yaya akslarēnēn 

kesiĸtiĵi ve geniĸlediĵi 

yerlerde önemli bir 
mek©nsal ºĵe olan 

meydanlar, nirengi 

noktalarē gibi alanlarēn 
tasarlanmasē 

¶ Komĸuluk iliĸkilerinin 
daha yoĵun olmasēna 

olanak saĵlayacak 

tasarēmlarēn yapēlmasē 

¶ T¿m donatē, taban ve 
­evreleme elemanlarēnda 

insan ºl­eĵine uygun 

tasarēmlar yapēlmasē 

¶ Toplu taĸēma duraklarēna 
gºt¿ren sokaklarēn  uygun 

bir kaldērēm ve bisiklet 
yolu sistemi  ile 

tasarlanmēĸ olmasē, 

¶ Yönlendirme, 

ēĸēklandērma, ­evreleme 

ile güvenli mekanlar 
yaratēlmasē 

¶ Kentin kültürel ve 
doĵal kimliĵine 

uyumlu renk ve 

malzeme seçimi ile 
gºrsel yºnden hoĸ bir 

sokaĵēn yaratēlmasē 

¶ Yakēn ­evre ile 
uyumlu bir sokak 

dokusunun 
yaratēlmasē 

¶ Ķĸlev, anlam ve kimlik 
zenginliĵi yaratan  bir 
sokak dokusunun 

yaratēlmasē, 

¶ Bitkisel ve yapēsal 
tasarēmda renk, ºl­¿, 

doku, form gibi 
estetik özelliklerin 

dikkate alēnmasē 

Y
a
p
ē

 

¶ Yºrenin coĵrafi, 

kültürel ve toplumsal 

deĵer yargēlarēnē 
yansētan mimari bir dil 

ile tasarlanmasē 

¶ Bahçe içinde yer alan az 
katlē yapēlarēn inĸa 

edilmesi 

¶ Ķklimle uyumlu yerel 

malzeme seçilmesi 

¶ Yapēlarda enerji verimli 
malzeme kullanēmē, 

yenilenebilir enerji 

üretimi, verimli su 

kullanēmē 

¶ Daha iyi manzara, ēĸēk 
ve hava akēmēna 

yºnelmiĸ evlerin  
tasarlanmasē 

¶ Manzara ve giriĸ yeri 

se­iminde  g¿neĸ ve 

hakim rüzgar 
yönünün dikkate 

alēnmasē 

¶ Balkon, bahçe gibi 
a­ēk alanlara yer 

verilmesi 

¶ Yeraltē otoparklarē ile 
a­ēk ve yeĸil  alan ve 
geçirimli yüzeylerin 

miktarēnēn  arttērēlmasē 

¶ Yapē a­ēk alanlarē olan 
teras, ­atē, balkon vb. 

alanlarda ihtiyaca 

yetecek yenilebilen 
bitkilerin yetiĸtirilmesi 

(meyve-sebze, 
aromatik ve tēbbi 

bitkilerin 

yetiĸtirilmesi) 

¶ Topoĵrafik , jemorfoljik 
ve toprak yapēsēna uygun 

yer se­iminin yapēlmasē 

¶ Antropometrik ölçütlerin 

temel alēnmasē 

¶ Yapēlarēn 
konumlandērēlmasēnda 
mikroklimatik koĸullarēnēn 

yanē sēra, yºn ve manzara 

avantajēnēn dikkate 
alēnmasē 

¶ Yönlendirme, 

ēĸēklandērma, ­evreleme 

ile g¿venli mekanlarēn 

yaratēlmasē 

 

¶ Mimari ve kent 

mobilyasē 

tasarēmlarēnda  kent 
imajēnēn 

vurgulanmasē 

¶ Geleneksel yapēlar ile 
yeni yapēlarēn uyumlu 

birlikteliĵinin 
saĵlanmasē 

¶ Kentin kültürel ve 
doĵal kimliĵine 

uyumlu renk ve 

malzeme seçiminin 

tercih edilmesi 

¶ Yapē ­atēlarēnēn, 

balkonlarēn, 
­ēkma ve saĵēr 

duvarlarēn d¿ĸey 
duvar, ­atē bah­esi 

vb. ĸekilde 

düzenlenmesi 
 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

39 

 

KAYNAKÇA  

Altay-Baykan, D. (2015). Yerel Yºnetimler Ķ­in Kadēn Dostu Kent Planlamasē ve Tasarēm Ķlkeleri Kitabē. Ankara: 
Uzerler Matbaacēlēk.  

Atēl, A., G¿lg¿n, B., Yºr¿k, Ķ. (2005). S¿rd¿r¿lebilir Kentler ve Peyzaj Mimarlēĵē. Ege Üniv. Ziraat Fak. Derg., 

42/2, 215-226.  

Baykan D. A. (2015). Yerel Yºnetimler Ķ­in Kadēn Dostu Kent Planlamasē ve Tasarēm Ķlkeleri Kitabē, ISBN 978-

605-65874-0-5, Uzerler Matbaacēlēk Sanayi Ltd. ķti., Ankara. 

Çerçi, S. (2012). Geçmiĸten Günümüze Çevresel Kalite Deĵiĸiminin Çeĸitli Parametrelerle Ķrdelenmesi. Niĵde 
Üniversitesi Mühendislik Bilimleri Dergisi, 1/ 1, 66-74.   

Demirkaya Y. (2010).¢ekmekºyô¿n Sosyo-Ekonomik Yapēsē ve Kentsel Yaĸam Kalitesi, Ķstanbul. 

D¿lger T¿rkoĵlu, H., Bºlen, F., Baran, P.K.. ve   Marans, R. W. (2008). Ķstanbulôda Yaĸam Kalitesinin ¥l­¿lmesi. 
Ķt¿ Dergisi/A Mimarlēk, Planlama, Tasarēm, 7/2, 103-113.  

Etli,P.D. ve Yama­lē, R. 2015. ¢ocuklar Ķ­in Sokaklarēn G¿venlik Koĸullarēnēn Ķrdelenmesi: Eskiĸehir Odunpazarē 

¥rneĵi.  International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic.,  10/14, 225-24, doi: 
10.7827  

Habitat II, (1995). T¿rkiye Ulusal Raporu ve Eylem Planē: Taslak (1995). T¿rkiye Ulusal Komitesi, Ķstanbul. 

http://davisla.com/landscape-architect/crown-street-camberwell-southwark-london/  

http://ekoiq.com/surdurulebilir-kentler-icin-insan-odakli-politikalara-ihtiyac-var/, eriĸim tarihi: 03.03.2016 

http://thecityfixturkiye.com/bir-sehri-insan-odakli-kilan-nedir/, eriĸim tarihi: 23.06.2016). 

http://thecityfixturkiye.com/hakkimizda/, eriĸim tarihi: 23.06.2016) 

http://wrisehirler.org/arastirma/yayin/tasarēmla-daha-güvenli-kentler,, eriĸim tarihi: 23.06.2016. 

http://www.ekoyapidergisi.org/95-arac-degil-insan-odakli-kentler.html, eriĸim tarihi: 03.03.2016.  

http://www.gncahsap.com/kent-mobilyalari-park-mobilyalari-tasarimi-uzerine-bir-arastirma, eriĸim tarihi: 
03.03.2016.  

http://www.hurriyet.com.tr/otomobilden-once-insan-odakli-sehirler-yaratin-17514194, eriĸim tarihi:03.03.2016. 

http://www.kalkinma.gov.tr/Lists/Kalknma%20Planlar/Attachments/12 /Onuncu %20Kalknma %20Planē.pdf 

T.C. Kalkēnma Bakanlēĵē Onuncu Kalkēnma Planē (2014-2018), Ankara,2013,  eriĸim tarihi: 25.07.2016 

http://www.luc.edu/communityrelations/stories/archive/llnlsc/woonerfonwinthrop, eriĸim tarihi: 03.03.2016.  

http://www.mimarizm.com/haberler/gundem/pab-mimarlik-tan-yasanabilir-kent-projeleri_124910, eriĸim tarihi: 
13.03.2016.  

http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=53&RecID = 1329,  eriĸim tarihi: 

27.07.2016 

http://www.mimarlikforumu.com/showthread.php?t=6664, eriĸim tarihi: 08.08.2016.  

http://www.rudi.net/node/22035, eriĸim tarihi: 13.03.2016. 

https://tr.pinterest.com/pin/471892867178899382/  

Kahraman, M.D. (2014). Ķnsan Ķhtiya­larē ve Mekansal Elveriĸlilik Kavramlarē Perspektifinde Yaĸanēlērlēk Olgusu 

ve Mekansal Kalite, Planlama, 24/2, 74-84, doi: 10.5505/planlama.2014.29591. 

Koramaz Kēsar, E. (2010). Yaĸam Kalitesinin Y¿kseltilmesinde Yeĸil Alanlarēn Etkinliĵinin ¥l­¿lmesi ve 
Geliĸtirilmesine Yºnelik Model ¥nerisi, (Yayēmlanmamēĸ doktora tezi). ĶT¦ Fen Bilimleri Enstit¿s¿ , Ķstanbul.  

Korkut, A. (2016). Ķnsan Odaklē Eko-Kent Gerekliliĵi , (NKU Ķhtisas Alanlarē Raporu), G¿zel Sanatlar, Tasarēm 

ve Mimarlēk Fak¿ltesi Dekanlēĵē Raporu.   

Kurt, N. (2011). Kent Hizmetlerinin Geleceĵinde Kentsel Sorumluluklar ve Kent K¿lt¿r¿n¿n Geliĸtirilmesi 

Stratejileri.  Yönetim Bilimleri Dergisi, 9/2, 262-278  

Melikoĵlu Eke, A.S.M. ve  Fitºz, Ķ.  (2014). Mekanēn Yaĸanabilirliĵi ¦zerine Sistematik Bir ¢ºz¿mleme. 
Tasarēm+ Kuram Dergisi, 10/18, 137-148. 

Mikaeili, M. ve Meml¿k, Y. (2013). Ekoloji ve ¢evre A­ēsēndan Kompakt Kent Kavramē ve Uygulama ¥rnekleri. 

Anadolu Doĵa Bilimleri Dergisi, 4/2,  37-50. 

Mutlu, A. (2002). Avrupa  Peyzaj  Sºzleĸmesinin  Kentli Haklarē Bakēmēndan ¥nemi. ¢aĵdaĸ Yerel Yºnelimler, 

II/3, 33-58.  

http://ekoiq.com/surdurulebilir-kentler-icin-insan-odakli-politikalara-ihtiyac-var/
http://thecityfixturkiye.com/bir-sehri-insan-odakli-kilan-nedir/
http://thecityfixturkiye.com/hakkimizda/
http://wrisehirler.org/arastirma/yayin/tasarımla-daha-güvenli-kentler
http://www.ekoyapidergisi.org/95-arac-degil-insan-odakli-kentler.html
http://www.hurriyet.com.tr/otomobilden-once-insan-odakli-sehirler-yaratin-17514194
http://www.mimarlikdergisi.com/index.cfm?sayfa=mimarlik&DergiSayi=53&RecID=1329
https://scholar.google.com.tr/scholar?oi=bibs&cluster=7270724877961613390&btnI=1&hl=tr


Aslē Korkut ve Tuĵba Kiper 

 

 

 

 

40 

 

Önder, S., Öztürk Kurtaslan, B. (2009). Kent Planlamaya Ekolojik Yaklaĸēmlar Ve Konya Kenti Yeĸil Kuĸak 

¥rneĵi.  Selçuk Üniversitesi Sel­uk Tarēm ve Gēda Bilimleri Dergisi, 23 /47,  56-62.  

Sēnmaz, S. (2013).  Yeni Geliĸen Planlama Yaklaĸēmlarē ¢er­evesinde Akēllē Yerleĸme Kavramē ve Temel Ķlkeleri, 

Megaron, 8/2, 76-86.   

ķenlier, N., Yēldēz, R. Ve Salihoĵlu, T. (2013). Farklē Konut Yerleĸim Dokularēnda Yaĸanabilirlik. 25. Uluslararasē 
Yapē ve Yaĸam Fuar ve Kongresi Yaĸanēlabilir Kentler, 27-31 Mart 2013, TMMOB Mimarlar Odasē Bursa ķubesi, 35-

43, Bursa. 

Tandoĵan, O, 2014.¢ocuk Ķ­in Daha Yaĸanēlēr Bir Kentsel Mekan: D¿nyada Ger­ekleĸtirilen Uygulamalar, 
MEGARON, 9/1, 19-33, doi:10.5505/MEGARON. 2014.43534 

Tutal, O. ve ¦st¿n, B. (2009). Yaĸlēlēk ve Yaĸ Dostu Kentler: Eskiĸehir, Yaĸlē Sorunlarē Araĸtērma Dergisi, 1, 1-

23.  

T¿rkoĵlu, H., Bºlen, F. (2013). Bursaôda Kentsel Yaĸam Kalitesinin ¥l­¿lmesi. 25. Uluslararasē Yapē ve Yaĸam 

Fuar ve Kongresi Yaĸanēlabilir Kentler, 27-31 Mart 2013, TMMOB Mimarlar Odasē Bursa ķubesi, 3-11, Bursa. 

Ulu, A. ve Karako­, Ķ. (2004). Ķnsana Yabancēlaĸan Kent Sokaklarēnēn Ge­miĸle Gelecek Arasēndaki Yeni 

Kimlik Arayēĸē. Uluslararasē 15. Kentsel Tasarēm ve Uygulamalar Sempozyumu,26-28 Mayēs 2004, Ķstanbul.  

Van Kamp, I., Leidelmeijer, K., Marsman, G., Hollander, A. (2003). Urban Environmental Quality And Human 

Well-Being Towards A Conceptual Framework And Demarcation Of Concepts; A Literature Study.  Landscape and 

Urban Planning, 65, 5-18, eriĸim tarihi: 03.03.2016.  

www.mobbig.org/belge/mobbig-29/semiheryildiz-sunu-mobbig29.pdf, eriĸim tarihi: 08.08.2016.  

www.motorcycleguidelines.org.uk/.../Home-Zone-Design-G.., eriĸim tarihi: 03.03.2016.  

www.sheffield.gov.uk/homezone, eriĸim tarihi: 03.03.2016.  

http://www.sheffield.gov.uk/homezone
http://www.sheffield.gov.uk/homezone
http://www.sheffield.gov.uk/homezone
http://www.sheffield.gov.uk/homezone
http://www.sheffield.gov.uk/homezone
http://www.sheffield.gov.uk/homezone


4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

41 

 

SOSYAL KONUT ¦RETĶMĶ ve YAķAM KALĶTESĶNDE DEĴĶķĶM 

Alper BODUR1 

Ķstanbul Teknik ¦niversitesi, Mimarlēk Fak¿ltesi,  

Mimarlēk Bºl¿m¿ Doktora ¥ĵrencisi 

Özet  

¢alēĸma kapsamēnda, gecekondu tasfiyesine dayalē konut ¿retiminin, diĵer bir deyiĸle sosyal konut 

¿retiminin, gecekondu sahiplerinin yaĸam kalitesi ¿zerindeki etkilerinin ortaya koyulmasē 

amaçlanmaktadēr.  ¢alēĸmada, Ķstanbul B¿y¿kĸehir Belediyesiônin imal ettiĵi konutlarda oturan hane 

halklarēnēn yaĸam kalitelerinin nasēl etkilendiĵi irdelenmektedir. ¢alēĸmanēn kapsamē, Ķstanbul B¿y¿kĸehir 

Belediyesi Mesken M¿d¿rl¿ĵ¿ tarafēndan ¿retilen sosyal konut uygulamalarēdēr. Literat¿r ­alēĸmalarēndan 

ve gºstergeler sisteminden bu ­alēĸmaya esas olacak gºstergeler sistemi geliĸtirilmiĸtir. Buna gºre, 

demografik (aile hayatē), yaĸam durumu (bireysel refah, kaliteli yaĸam), fiziksel (konut, barēnma), ­evre 

(yaĸam alanē, kentsel altyapē), sosyal (komĸuluk iliĸkileri, akraba iliĸkileri), ekonomik (iĸ, istihdam, gelir, 

bor­lanma), hizmetlere eriĸim (ulaĸēm, belediye hizmetleri) ve genel faktºrler olmak ¿zere 8 gºsterge 

belirlenmiĸ ve anket sorularē bu gºstergelere gºre oluĸturulmuĸtur. Ayrēca, Ķstanbul B¿y¿kĸehir Belediyesi 

Mesken M¿d¿rl¿ĵ¿ konut ¿retimi s¿reci, tasfiye ­alēĸmalarēndan baĸlamak ¿zere hane halklarēna olan 

tahsis tarihine kadar süre­le ilgili bilgi edinilmiĸtir. Bu ­alēĸma, atēlacak adēmlarēn daha ayrēntēlē 

d¿ĸ¿n¿lerek atēlmasēnē saĵlamak ve sosyal konut ¿retiminin etki ve verimliliĵini artērmak i­in bir yaklaĸēma 

gereksinim olduĵunu gºstermek i­in ºnem arz etmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Sosyal Konut, Gecekondu, Yaĸam Kalitesi. 

CHANGES in SOCIAL HOUSING PRODUCTI ON and  

QUAL ITY of LI FE 

Abstract 

In the study, based on the liquidation of slum housing production, the production of social housing in 

other words, intended to put forward their impact on quality of life of slum owners. In the study, the Istanbul 

Metropolitan Municipality's sitting in the manufactured housing households is examined how it affected 

the quality of life of their people. The scope of the study, produced by the Istanbul Metropolitan 

Municipality Directorate of residential applications are social housing. The study of literature and display 

systems will be essential to the operation indicator system was developed. Accordingly, demographic 

(family life), living situation (individual well-being, quality of life), physical (housing, shelter), 

environment (habitat, urban infrastructure), social (neighborhood relations, family relations), economic 

(business, employment income, indebtedness), access to services (transportation, municipal services) and 

8 indicators, including general factors identified and questionnaires were created according to these 

indicators. In addition, information was obtained about the process (the Istanbul Metropolitan Municipality 

Directorate of residential housing production process) until the allocation to households to begin the 

liquidation work. In this study, considering further steps to be taken to ensure the disposal and indicate the 

need for an approach to improve the effectiveness and efficiency of social housing production is important. 

Keywords: Social Housing, Slums, Life Quality. 
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GĶRĶķ 

Ķster kērsalda ister kentte olsun b¿t¿n temel gereksinimlerin baĸēnda insan onuruna 

yakēĸēr bir yaĸama hakkēnēn olmasē gelmektedir. Ancak ge­miĸten g¿n¿m¿ze gelinen 

s¿re­te bu yaĸama hakkēnēn nesilden nesile deĵiĸtiĵi, yoĵunluĵun artmasēna ters bir 

ĸekilde kentlerde yaĸamanēn daha da zorlaĸmakta olduĵu ve yaĸam kalitesinin azaldēĵē 

görülmektedir.  

Yaĸam kalitesi ile ilgili olarak kentli n¿fusa hizmet gºt¿ren belediyelerin ºnemli 

gºrev ve sorumluluklarē bulunmaktadēr. Kentlerdeki hizmetlerin karĸēlanmasē 

sorumluluĵunda bulunan belediyeler, sosyal, ekonomik ve fiziksel a­ēdan yaĸam 

kalitesinin geliĸtirilmesine yºnelik altyapē, g¿venlik, ­evre, barēnma, ekonomik 

faaliyetler, eĵitim, saĵlēk gibi pek ­ok konuda sorumluluk ve gºrev sahibidirler. 

Belediyelerin bu sorumluluklarēnē yerine getirirken yetersiz kaldēklarē da ortadadēr. 

Gecekondulaĸmanēn ortaya ­ēkmasē ve devamēnda altyapēsēz ve saĵlēklē olmayan bir 

yapēnēn oluĸmasē buna bir ºrnektir.      

Konut, gecekondulaĸma sureciyle beraber, en ºnemli hizmet sunumlarēndan biri 

olmakla birlikte hizmetin yeterince verilememesinden ötürü çözümlenmesi neredeyse 

olanaksēz bir sorun olarak ta ortaya ­ēkmēĸtēr. Yaĸam kalitesi, ­ºz¿lmesi olduk­a zor 

sorunlar yumaĵēnda ­ok arka planda kalmēĸ,  ekonomik ve sosyal sebeplerden ºtürü 

neredeyse hafēzalardan silinmiĸ, ancak ĸimdilerde kentsel dºn¿ĸ¿m projeleriyle beraber 

belediyelerin ve diĵer kurumlarēn hedeflerinden biri haline gelmiĸtir.   

Konut gereksinimi, Birinci D¿nya Savaĸēôna gelinceye kadar d¿nya devletlerinin 

pek gündemine gelmemiĸ, Ķkinci D¿nya Savaĸēôndan sonra oluĸan b¿y¿k yēkēmlar 

sonucu oluĸan kitlelerin sosyal ve ekonomik sorunlarēna yabancē kalmayacak olan 

devletler, sosyal, ekonomik ve toplumsal kalkēnma a­ēsēndan konutun bir kamu hizmeti 

niteliĵi kazanmasēna neden olmuĸtur (Aksoy, A., 2007). 

Bunun sonucunda g¿n¿m¿zde devlet ve belediyeler aracēlēĵēyla dar gelirlilerin 

konut sorununa ­ºz¿m bulmak ve gecekondulaĸmayē ºnlemek ve kentin yaĸam 

kalitesini artērmak amacēyla sosyal konutlar üretilmektedir. 

1. Amaç 

Geliĸmekte olan ¿lkelerde sosyal konut t¿r¿ uygulamalar 1960ôlardan itibaren 

gecekondularēn b¿y¿k kentleri sarmasē nedeniyle, h¿k¿metlerin giriĸtikleri yēkēm 

faaliyetlerinden zarar gºren halkēn saĵlēklē konutlara yerleĸtirilmesi politikasēyla 

baĸladēĵē (Pulat, 1991) ifade edilmiĸtir. 

¦lkemizde TOKĶ'nin konut ve kentleĸme meselesinin t¿m boyutlarēnda faaliyette 

bulunmasēna ihtiya­ duyulmuĸ ve bu hedeflerin ger­ekleĸtirilmesi i­in gerekli yasal 

deĵiĸiklikler yapēlmēĸ, toplu konut seferberliĵi ve kentsel dºn¿ĸ¿m ve yeni tanēmla 

gecekondu dºn¿ĸ¿m projelerinin ºn¿ a­ēlmēĸtēr. 

Gecekondu dºn¿ĸ¿m projelerinin hedefi, konut birim ºl­eĵinden yerleĸme ºl­eĵine 

kadar uzanan kapsam i­inde, planlama, yapēm ve kullanēm s¿rekliliĵinde deĵer ve kalite 

artēĸē saĵlamaktēr  (Kara, 2007). 

Kentlerdeki gecekondu mahallelerini yenilemek, kent halkēna daha iyi barēnma 

koĸullarē saĵlanmasē amacēyla yerel plan ve programlar uyarēnca kentlerin ve kent 

merkezlerinin t¿m¿n¿ ya da bir bºl¿m¿n¿ g¿n¿n deĵiĸen koĸullarēna daha iyi yanēt 

verebilecek bir duruma getirmek, ekonomik ve yapēsal ºzelliklerin iyileĸtirilmesine 

olanak vermeyecek ºl­¿de kºt¿leĸmiĸ olan yoksul konutlarē tasfiye etmek ve bunlarēn 
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oluĸturduĵu kent bºl¿mlerinin yeni bir planlama d¿zeni i­inde yapēlaĸmasēnē saĵlamak 

gecekondu dön¿ĸ¿m projelerinin baĸlēca ama­larēdēr (Bayraktar, 2006). 

Tablo 1. T¿rkiyeôde TOKĶ Konut ¦retim Raporu 

 

 

 

 

Kaynak:(http://www.toki.gov.tr/AppResources/UserFiles/files/FaaliyetOzeti/ozet.pdf (29.02.2016/15:21) 

Belediye hizmetlerinde baĸē ­eken ve diĵer belediyelere rol model olan Ķstanbul 

B¿y¿kĸehir Belediyesiônin konut ¿retimi ile ilgili misyonu ñMedeniyetlerin buluĸma 

noktasē Ķstanbul'a karĸē tarihi sorumluluĵumuzun gereĵini yerine getirerek ĸehrin 

yaĸam kalitesini artērma, ºzg¿n kimliĵini pekiĸtirme ve saygēn bir d¿nya ĸehri haline 

gelmesine katkē saĵlama adēna; yerel hizmetleri adaletli, kaliteli, geliĸime a­ēk, verimli 

ve etkili bir yºnetim anlayēĸē ile  sunmakò ve vizyonu ñT¿rkiye'nin gºr¿nen y¿z¿ ve 

dünyaya a­ēlan penceresi olan Ķstanbulôun  eĸsiz mirasēna sahip ­ēkarak, yaĸam kalitesi 

y¿ksek, s¿rd¿r¿lebilir bir d¿nya ĸehri yapan ºnc¿ ve ºnder belediyeò (ĶBB Mesken 

Md., 2013) olarak tarif edildiĵinden ºzellikle gecekondu sakinlerinin yer deĵiĸtirip 

sosyal konutlara yerleĸtikten sonraki s¿re­te, tezinde temel ama­larēndan biri olan 

kentin, ºzellikle sosyal konut sakinlerinin, yaĸam kalitesinin nasēl artērēlacaĵē konusu 

ºnemli bir mesele halini almaktadēr.  

Bu ­alēĸma, yukarēda bahsedilen konularla ilgili atēlacak adēmlarēn daha ayrēntēlē 

d¿ĸ¿n¿lerek atēlmasēnē saĵlamak ve gecekondu tasfiyesine dayalē konut ¿retiminin etki 

ve verimliliĵini artērmaya yºnelik bir yºnetim/model yaklaĸēmēna gereksinim olduĵunu 

göstermek için önem arz etmektedir. 

2. Yaĸam Kalitesi 

Literat¿rde yer alan yaĸam kalitesi tanēmlarēnda ortak ºzellikler olduĵu gºr¿lmekte, 

kavramēn form¿le edildiĵi ­er­eve ve ama­lar doĵrultusunda birbirinden ayrēĸtēĵē 

anlaĸēlmaktadēr (¦­er, A. G., 2009, Koramaz, E., 2010). 

Yaĸam kalitesinin hem bireyin kendisi ile ilgili olan içsel (subjektif göstergeler) ve 

hemde yaĸadēĵē ­evre ile iliĸkili dēĸsal (objektif gºstergeler) s¿re­lerle baĵēntēlē olduĵu 
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ve yaĸam kalitesini belirleyen etmenlerin neredeyse sēnērsēz olduĵu kabul edilmektedir 

(Pacione, 1986, Dissart and Deller, 2000, Ferris, 2006, Cummins, 2000). 

1930ôlarda yaĸam standartlarēnēn ºl­¿lmesi ile ilgili araĸtērma alanē olan Sosyal 

Gºstergeler Hareketi   (Social Indicators Movement) ile geliĸmiĸ olan yaĸam kalitesi 

araĸtērmalarē ilk defa Amerikaôda tartēĸēlmaya baĸlanēlmēĸ, sonrasēnda Avrupaôya ve 

diĵer uluslararasē organizasyonlara yayēlmēĸtēr.  

Merkezi ve yerel yºnetimlerin ve hatta ºzel sektºr¿n desteĵini alarak geliĸen sosyal 

göstergeler hareketi ilk zamanlarda sosyal istatistikler, ilerleyen zamanlarda ise anket 

tekniĵi ile deĵiĸimin izlendiĵi araĸtērmalarla geliĸmiĸtir (Koramaz, 2010, Aydemir, 

2008). Yaĸam kalitesi kavramēnēn toplumda yaĸam koĸullarēndaki farklēlēk ve 

eĸitsizlikler ile sosyal koĸullarēnda araĸtērmasē amacēyla ortaya ­ēktēĵē belirtilmektedir 

(Koramaz, 2010). 

Kºt¿ koĸullarda, yaĸam kalitesi tanēmlanērken; iĸ, gēda, barēnma ve g¿venlik 

olanaklarē gibi temel ihtiya­lara odaklanēlmaktadēr. Buna karĸēlēk iyi koĸullarda yaĸam 

kalitesi tanēmē eĵlence ve rekreasyon olanaklarēna eriĸimi, mutlu bir toplumu, temiz bir 

­evreyi ve baĸarēlē kiĸisel ve mesleki hayatē i­erecek ĸekilde geniĸlemektedir (Andrews, 

2001). 

Sonu­ itibariyle, yaĸam kalitesinin tek bir tanēmēnēn olmadēĵē, ­ok boyutlu ve 

yaĸamēn farklē alanlarēnē ele aldēĵē, yaĸam kalitesinin ºl­¿lmesinde farklē t¿rde 

gºstergeler kullanēldēĵē ve fikir birliĵi saĵlanamadēĵē, ortak bir gºr¿ĸ¿n olmamasēnēn da 

ka­ēnēlmaz olduĵu ifade edilmektedir (Koramaz, E., 2010). 

3. Araĸtērma Alanē 

T¿m d¿nyada ­arpēk kentleĸme ve gecekondularēn ortaya ­ēkardēĵē sorunlarla baĸ 

etmek ve yºnetmek hayli sēkēntēlē ve hatta baĸ edilemeyen bir s¿reci ortaya koymaktadēr. 

¦lkemizde de bu sorunlarēn ºnceden sorun olarak gºr¿lmeyiĸi ve sonradan da m¿dahale 

imk©nēnēn ortadan kalkmasē, karar verici mekanizmalarēn probleme yºnelik çözüm 

yºntemleri geliĸtirememesine ve ortaya ­ēkan sorunlarēn baĸ edilemeyecek duruma 

gelmesine sebep olmuĸtur.  Ķstanbulôda bu manada kendine d¿ĸen paydan nasibini almēĸ 

ve gecekondulaĸma s¿recinde karar vericilerin ancak pansuman niteliĵinde ­ºz¿mler 

üretmesine imk©n vermiĸ ve vermektedir (Eke, 2000). 

B¿y¿kĸehir belediyeleri konut ¿retimi konusunda son yēllarda ­ok ºnemli bir aktºr 

haline gelmiĸtir. Ķstanbul B¿y¿kĸehir Belediyesi, Ķstanbulôu tehdit eden 

gecekondulaĸmayē ºnlemeye, yeni gecekondularēn yapēmēnē engellemeye, mevcut 

gecekondularēn ēslahēna ve saĵlēklē kentsel ­evrelere dºn¿ĸmesine ve kentte yaĸayan dar 

gelirli n¿fusun saĵlēklē ­evrelerde yerleĸimlerinin saĵlanmasē i­in ĸehir genelinde 

ñGecekondu Dºn¿ĸ¿m Projeleriò ni hayata ge­irmeye ­alēĸmaktadēr (ĶBB, 2013).  

ķekil 1. Ķstanbulôda Yoĵun Gecekondu Bºlgeleri 

 

Kaynak: Kiĸisel Arĸiv 
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Ķstanbul B¿y¿kĸehir Belediyesi ­alēĸmalarēnda, baĸka bir alana taĸēyarak dºn¿ĸ¿m 

yºntemini kullanmakta, hak sahipleri i­in baĸka bir alanda konutlar inĸa edilmekte, hak 

sahipleri yeni konutlarēna taĸēndēklarēnda dºn¿ĸt¿r¿lmesi planlanan alan tasfiye edilerek 

boĸaltēlmaktadēr. Daha sonra Ķdare tarafēndan alanēn niteliĵine uygun olarak yaĸam 

kalitesini artērmaya yºnelik projeler geliĸtirilmektedir (ĶBB, 2013). 

ķekil 2. Ķstanbulôda Sosyal Konut Bºlgeleri (Mesken, 2013) 

Kaynak: Kiĸisel Arĸiv 

ķekil 3.Ey¿p Ķl­esi Sosyal Konutlarē 

Kaynak: Kiĸisel Arĸiv 

¥rneĵin; Ķstanbul B¿y¿kĸehir Belediyesi Mesken M¿d¿rl¿ĵ¿ônce 2004ôten 2008 

yēlēna kadar, 2.273 gecekondu yēkēmē yapēlmēĸ ve gecekondu sahiplerine 55.976.604,87 

TL enkaz bedeli ºdemesi yapēlmēĸtēr. 1.516 yeni konut ise d¿ĸ¿k gelir grubu olarak 

gecekondu sahiplerine ve durumu gecekondu kanununa uygun olanlara tahsis edilmiĸtir 

(ĶBB, 2013).  

ķekil 4. ¥rnek Bir Taĸēnma Haritasē (Ey¿p Ķl­esi Sosyal Konutlarēna Taĸēnma S¿reci) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Kaynak: Kiĸisel Arĸiv   
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Yukarēdaki haritada gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere mavi ile iĸaretli olan noktalar tahsis edilen 

sosyal konut imalatlarēnē, mor renk ile gºsterilenler ise gecekondusu tasfiyeye uĵramēĸ 

ve sosyal konutlara taĸēnan aileleri ifade etmektedir. Haritaya bakēldēĵēnda, tasfiye 

s¿recinde yerinden edilen hane halklarē farklē il­elerden gelmekte olup aynē blokta 

ikamet edebilmektedirler. 

4. Alan ¢alēĸmasē 

Araĸtērma evreninin Ķstanbul sēnērlarē i­erisinde Ķstanbul B¿y¿kĸehir 

Belediyesi Mesken M¿d¿rl¿ĵ¿ b¿nyesinde inĸa edilen sosyal konutlardan 

se­ilmiĸtir. Anket sorularē cevap se­eneklerinin belirgin olma durumuna gºre 5ôli likert 

tipi ºl­eklemeye dayalē kapalē u­lu sorulardan oluĸmaktadēr. Araĸtērmanēn temelini bu 

likert tipi sorular teĸkil etmektedir.  

5ôli Likert tipi ºl­eklendirmede "Gecekonduda çok daha iyi", "Gecekonduda biraz 

daha iyi", "Fark yok (Aynē)", "Sosyal konutta biraz daha iyi", "Sosyal konutta ­ok daha 

iyi"  se­enekleri kullanēlmaktadēr. 

Anket genel itibariyle fiziksel, sosyal ve genel yaĸam kalitesi ile ilgili sorular 

i­ermektedir. Anket fºy¿n¿n ñDemografik Bilgilerò bºl¿m¿nde, anket yapēlan kiĸi ile 

ilgili bilgiler bulunmaktadēr. Katēlēmcēnēn yaĸē, cinsiyeti, memleketi, doĵum yeri, 

medeni durumu, eĵitim durumu, ailede yaĸayan kiĸi sayēsē v.b. sorular sorulmuĸtur. Bu 

bölümde yer alan sorular tümüyle objektif bilgileri içermektedir. 

Anket fºy¿n¿n ñYaĸam Durumuò bºl¿m¿nde, konut ve gecekondu ile ilgili 

sorularēn deĵerlendirilmesi istenmektedir. Kaliteli yaĸam, gecekonduda hangi il­ede 

oturduĵu, ne kadar yaĸadēĵē, sosyal konutta ne kadar s¿redir yaĸadēĵē, gecekondu ve 

sosyal konutun b¿y¿kl¿ĵ¿ gibi sorular sorulmaktadēr.   

Anket fºy¿n¿n ñFiziksel Faktörlerò bºl¿m¿nde, gecekondu ile ĸimdiki evin 

karĸēlaĸtērēlmasē istenmektedir.  

Yaĸam kalitesi a­ēsēndan konut ­evresinin hem fiziksel hem de sosyal boyutunun 

ele alēnmasē gereklidir. Sosyal birleĸmenin saĵlanmasē yaĸam kalitesinin y¿kseltilmesi 

a­ēsēndan ºnemlidir (Marans, 2007). 

Anket fºy¿n¿n ñÇevresel Faktörlerò bºl¿m¿nde, gecekondu ile ĸimdiki evin 

­evresinin karĸēlaĸtērēlmasē ile ilgili sorular sorulmaktadēr. ¢evrenin d¿zenli ve bakēmlē 

olmasē, hava kalitesi, ĸebeke suyu hizmeti, kanalizasyon hizmeti, sokak levhalarē ve dēĸ 

kapē numaralandērma hizmetleri, ēĸēklandērma hizmeti, temizlik ve ­ºp hizmetleri v.b. 

sorular bu bölümdedir. 

Anket fºy¿n¿n ñSosyal Ķliĸkilere Yºnelik Karĸēlaĸtērmalarò bºl¿m¿nde, 

gºr¿ĸmecinin sosyal iliĸkilerinin yapēsal, fonksiyonel ºzelliklerini ve gºr¿ĸmecinin 

sosyal çevresine iliĸkin deĵerlendirmelerini araĸtēran sorular yer almaktadēr.  

Anket fºy¿n¿n ñHizmetler Eriĸimò bºl¿m¿nde, gecekondu ile ĸimdiki evin 

hizmetlere eriĸim a­ēsēndan karĸēlaĸtērēlmasē ile ilgili bilgiler istenmektedir. Ķĸyerine 

yakēnlēk ve ulaĸēm s¿resi, okula yakēnlēk ve ulaĸēm s¿resi v.b. sorular bu bºl¿mdedir. 

Anket fºy¿n¿n ñEkonomik Faktörlerò bºl¿m¿nde, gecekondu ile ĸimdiki evdeki 

ailenin ekonomik durumunun karĸēlaĸtērēlmasē ile ilgili sorular sorulmaktadēr.  

Anket fºy¿n¿n ñGenel Faktörlerò bºl¿m¿nde, sosyal konuttaki genel yaĸam 

kalitesi ile ilgili sorular sorulmaktadēr.  
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¥rneklem alanēnēn belirlenmesi ve anket araĸtērmasēna yºnelik ­alēĸmalarēn 

tamamlanmasēnēn ardēndan saha ­alēĸmasēna ge­ilmiĸtir. Saha ­alēĸmasēyla pilot anket 

araĸtērmasē ger­ekleĸtirilmiĸ, bir yandan da ºrneklem alanēnēn mek©nsal ºzellikleri ile 

ilgili ­alēĸmalar tamamlanmēĸtēr.  

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

Yukarēda anlatēlan soru formuna gºre 6 Ocak 2016 tarihinde Ey¿p il­esinde 24 adet 

pilot gºr¿ĸme ger­ekleĸtirilmiĸtir. Her bir anket yaklaĸēk 25 dakika s¿rm¿ĸt¿r. Ankette 

konutlarēn mevkisinin iyi olduĵu, ancak konutlarēn yamaca kurulmuĸ olmasēnēn 

­ocuklar, engelliler ve yaĸlēlar i­in negatif bir etkiye sahip olduĵu sosyal konut 

sahiplerince ifade edilmiĸtir. Sosyal konutta i­ tefriĸatēn gecekonduya kēyasla daha iyi 

olduĵu belirtilmiĸ, komĸuluk iliĸkilerinin ise gecekondu yaĸamēna gºre gittik­e azaldēĵē 

anlatēlmēĸtēr. ¥deme koĸullarēnēn ise kendilerine gºre zor olduĵunu belirtmiĸlerdir. 

Gecekondu alanlarēnda yapēlan ­alēĸmalar, daha iyi iĸleyen bir sisteme sahip sosyal 

konut ¿retmek amacē taĸēmaktadēr. Hi­ ĸ¿phesiz, yeni alanlarla ilgili bilgi deneyimi 

olmayan hane halklarē, ya yaĸadēklarē eski komĸuluk alanlarēnda kalmak istemekte, ya 

da sosyal ve k¿lt¿rel olarak bu yeni yerleĸmelerden daha iyi ortamda yaĸamak 

istemektedirler. 

Yukarēda a­ēklanan t¿m bu ­alēĸmalarēn nasēl bir yºntemle yapēldēĵē ile ilgili elde 

mevcut ve g¿ncel bir bilimsel ­alēĸma bulunmamaktadēr. ¢alēĸmanēn ger­ekleĸtirilmesi 

sonucunda ortaya ­ēkacak ºneriler ve sorunlara yönelik çözümler, en önemlisi 

uygulamayē yapan birimler a­ēsēndan bilimsel bir altlēk oluĸturacaktēr. Bu ­alēĸma 

sonucu, uygulamalarēn bilimsel bir temele oturtularak yapēlmasē hem uygulayēcēlar 

a­ēsēndan hem de gecekondu sakinleri a­ēsēndan daha birleĸtirici ve karĸēlēklē iletiĸimi 

güçlendirecektir.  

Uygulama s¿recinde faydalē olmasē beklenen aktºrlerin s¿rece d©hil olmasē, birebir 

s¿re­ten haberdar olmasē, s¿recin daha kapsamlē ve iyileĸtirmeye dºn¿k olmasēna imkan 

saĵlayacaktēr. Yapēlan ­alēĸmanēn bir an evvel uygulamaya geçirilecek projelerde bir 

altlēk olarak kullanēlmasē umulmaktadēr. 
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KENTLĶLĶK BĶLĶNCĶNĶN SOSYAL SERMAYEYE KATKISI 

Doç. Dr. A. Serap Tunçer1 

Ahi Evran ¦niversitesi ĶĶBF Siyaset Bilimi ve Kamu Yºnetimi Bºl¿m¿ 

Özet 

G¿n¿m¿z¿n giderek kentleĸen d¿nyasēnda, baĸat yaĸam ortamē kentler olmaktadēr. Ancak b¿y¿yen 

kentlerin kaotik ortamēnda bireysel varoluĸlarēna ve sosyal rollerine sarēlan kentliler, orta­aĵdan bug¿ne 

birer ºzg¿rl¿k ve vatandaĸlēk alanē olan kentlerine artēk aynē baĵlēlēkla hizmet etmeye gºn¿ll¿ 

görünmemektedirler. Giderek metropol nitelik kazanan kentler de yönetilebilir insani örgütler olma 

ºzelliklerini yitirmekte ve k¿resel aĵlarēn baĵlantē merkezleri olarak iĸlev kazanmak yoluyla ºzg¿n 

niteliklerinden vazge­mektedirler. Bu karĸēlēklē gerilim, neo liberal dºnemin ºnem atfettiĵi g¿ncel 

deĵerlerden olan, ñsosyal sermayeò birikimini olumsuz etkilemektedir. Oysa kavramēn kºkenine 

bakēldēĵēnda Jane Jacobsôun kentsel bir kavram olarak kurguladēĵē yaklaĸēmēn g¿nümüzde Putnam, 

Bourdieu vd tarafēndan geliĸtirilerek, irdelendiĵi gºr¿lmektedir. Kentlilik bilinci, kentdaĸlarēn yerel ve 

ºzg¿n deĵerlerini korumalarē ve bunun bir sosyal deĵer olarak paylaĸēlmasēnē saĵlar. Metropol kentler bu 

a­ēdan zayēflarken, k¿lt¿rel deĵerlerini koruyabilen orta ºl­ekli kentler, sosyal sermayeye katkē potansiyeli 

taĸēmaktadērlar. Kērĸehir ili k¿lt¿rel ve tarihi ºzellikleri yanē sēra g¿­l¿ ahilik geleneĵinden de beslenen 

yºnleriyle, sosyal sermayesini koruma ĸansēna daha fazla sahip gibi gºr¿nmektedir. Ahilik geleneĵi, 

Tanpēnarôēn da vurguladēĵē gibi ñburjuvazi deĵilse bile artizananēn ve ­arĸēnēn ĸehri idaresiò demektir. 

¦stelik bu gelenek sadece toplumun eril kesimi deĵil, kadēn n¿fusu i­in de deĵerler taĸēmaktadēr. 

Dolayēsēyla bug¿n yeni bir kavram olarak sunulan sosyal sermaye yaklaĸēmēnēn n¿vesi bu kentin k¿lt¿rel 

kodlarēnda yer almaktadēr. Ancak bu kodlarēn ñkentlilik bilincineò yansēmasē ºnemlidir ve ­alēĸma, bu 

k¿lt¿r¿n kent fizik mekanēna ve entelekt¿el kodlarēna nasēl yansēdēĵēnē irdelemeyi, deĵiĸim s¿re­lerini 

gºzlemlemeyi ve kentsel literat¿re bu anlamda katkēsēnē vurgulamayē ama­lamaktadēr.  

Anahtar kelimeler: Sosyal Sermaye, Kentlilik, Ahilik, Metropol. 

THE CONTRIBUTION of URBAN AWARENESS TOWARDS  

SOCIAL CAPITAL  

Abstract 

In an increasingly urban world, the primary living habitat are fast becoming cities. Yet, urbanites who 

are holding tight onto their individual existence and social roles in the growing chaotic environment have, 

since the middle ages, seems to no longer have the same attachment in service of their cities. Increasingly, 

huge cities who have become metropoles have lost their place as manageable human organizations and 

have, through becoming the crossroads of global networks, sacrificed their unique properties. This two way 

tension has affected the ñsocial capitalò, a term that the neoliberal period puts much emphasis on, in a 

negative way. In fact, when we look at the core of this concept, we see that what was conceptualized as an 

urban idea by Jane Jacobs have been further advanced and explored by the likes of Putnam, Bourdieu and 

more. An urban awareness creates an environment in which the local and unique values of the city is carried 

through by the people living in it, and is encoded within the values of this collective. While metropoles 

have shown a lack in this respect, mid-size cities that can hold onto their values have been increasing in the 

potential for their social capital. The city of Kirsehir, beside its cultural and historical inheritance, has a 

high potential of retaining its social capital, as evidenced by the strong ownership of the concept of ñAhism 

??ò. This tradition, as emphasized by Tanpinar, ñis the management of the city by the market and artisans, 

if not the bourgeoisieò. In addition this tradition holds values for the female population as well. Hence the 

core of ñsocial capitalò as presented in a brand new way, has been a part of the cultural codes of the city 

for a long time. It is important that these cultural codes are reflected in the ñurban awarenessò. This study 

attempts to analyze how these codes are reflect in the physical space and intellectual tendencies of the city 

as well as observe its changes and to emphasize the contributions of this concept to urban literature. 

Keywords: Social Capital, Urban Citizen, Ahilik, Metropol. 
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GĶRĶķ 

Sosyal sermaye kavramē, neo-muhafazakar gºr¿ĸ¿n g¿ncel yaklaĸēmlarēndan 

biridir. ñLiberal toplumun ºzg¿rl¿k­¿/bireyselleĸmeci yaklaĸēmlarēnēn toplumsal 

baĵlarē aĸmada anahtar rol oynadēĵē uzun bir dºnemin sonunda, geleneksel yapēlarēn 

kimi ºnemli iĸlevleri yeniden fark edilmeye baĸlanmēĸ; toplumsal yapēdaki par­alanma 

ile birlikte yitirilen bazē deĵerlerin ekonomik boyut da dahil olmak ¿zere olumsuz 

yansēmalarēna dikkat ­eken muhafazakar teorisyenlerin ­abalarē, toplumsal aidiyet 

duygusu ile oluĸan bir ñsosyal sermayeò olgusunu a­ēĵa ­ēkarmēĸtērò (Tunçer, 2016, 

s.27). 

Kavram, toplumsal aĵlar i­inde kendiliĵinden oluĸan, kamu g¿venlik ve refahēnē 

artērēcē ºzeliklerle oluĸan bir artē deĵeri ifade etmektedir. Toplumsal aĵlarla kurulan bu 

ñdayanēĸmacē ruhunò kºr¿kleyicileri ise g¿n¿m¿z toplumlarēnda sivil toplum 

yapēlanmalarē olmuĸtur. Alanda ­alēĸan d¿ĸ¿n¿rlerin hemen tamamē ortak deĵerleri ºne 

­ēkarērken, Fukuyama en baskēn ºge olarak ñtoplumsal g¿venin inĸasēò konusunu 

gºrmekte (1998, 2009); Coleman, aile, arkadaĸ ve meslek gruplarē gibi gºrece k¿­¿k 

gruplarda ortaya ­ēkan sosyal sermayenin ºnemine vurgu yaparken (1998); Portes 

konunun ekonomik sonu­larēna odaklanmaktadēr (2010). 

Ancak kavramēn kºkeninde kent ve kentsel baĵlar bulunmaktadēr. Fukuyamaônēn 

aktarēmēna gºre: ñToplumsal sermaye kavramē, ilk kez 1916 yēlēnda Lyda Judson 

Hanifan tarafēndan kērsal okul aile birliĵi merkezlerini tarif etmekte kullanēlmēĸtēr. Jane 

Jacobs ise bu kavramē bug¿n klasik hale gelen, kentlerin daha eski, daha karēĸēk n¿fus 

yapēsēna sahip mahallelerinde yoĵun toplumsal aĵlarēn kamu g¿venliĵini saĵlayan bir 

t¿r toplumsal sermaye oluĸturduĵunu a­ēkladēĵē The Death and Life of Great American 

Cities kitabēnda kullanmēĸtēò (2009: 37). Aynē kavramēn, baĸta James Coleman,  Robert 

Putnam ve Alejandro Portes olmak ¿zere diĵer bir­ok sosyolog tarafēndan 1980ôlerde 

daha geniĸ anlamda kullanēma a­ēldēĵēnē gºrmekteyiz. Bug¿n kavram, ñsosyal kentin 

yeniden doĵuĸu ile baĵlantēlē olarakò da incelenmektedir  (Fēeld, 2008, s. 184) 

Sºzkonusu ñsermayeònin ortaya ­ēkēĸē ise ñaĵlarò sayesinde olmakta; dolayēsēyla 

geleneksel iliĸki aĵlarē kadar sivil toplum yapēlarē da ºnem kazanmaktadēr. "Sosyal 

sermaye burada, g¿ven, normlar, iletiĸim aĵlarē gibi toplumun etkinliĵini koordine 

edilmiĸ eylemlerle kolaylaĸtēran sosyal organizasyonlarēn ºzelliklerine gºnderme 

yapmaktadēr" (Fēeld, 2008: 43). 

1.Kent ve Sosyal Sermaye Ķliĸkisi 

Kentlerde ñsosyal sermayeònin varlēĵē karmaĸēk bir iliĸkiler aĵē ile 

ĸekillenmektedir. Kentin b¿y¿mesi, gº­ olgusunu, yerleĸim farklēlaĸmalarēnē, kentsel 

sermayenin birikim s¿re­lerini, kentlilik olgusundaki dºn¿ĸ¿mleri etkiler ve tablonun 

b¿t¿n¿n¿ gºrmek, t¿m bu baĵlamlarē ­apraz okumayē gerektirir. 

Bu konuda ilk hareket noktasē, ñb¿y¿yen kentlerde sosyal sermayenin azalacaĵēò 

ºngºr¿s¿d¿r. B¿y¿d¿k­e kozmopolitleĸen kentte, yerleĸiklerin kenti paylaĸmak 

konusundaki isteksizlikleri, kente ve sorunlarēna uzak kalmayē se­mek ĸeklinde 

yansērken; kente dēĸarēdan gelenler de kenti baĸa ­ēkmalarē gereken bir m¿cadele alanē 

olarak gºrd¿kleri i­in, kentle b¿t¿nleĸme s¿re­lerini mesafeli ve sancēlē olarak 

geçirirler.  

Field bu konuda Amerika ºrneĵini iĸaret etmekte ve ĸºyle demektedir: "1880'lerin 

sonu itibariyle, Kēzēl Ha­'tan Hadassah'a ve sendikalara kadar uzanan gºn¿ll¿ 

kuruluĸlarēn yoĵun aĵēndan kaynaklanan Amerika'nēn toplumsal baĵlarē; kentleĸme, gº­ 

ve sanayileĸme tarafēndan d¿ĸ¿k bir dereceye indirilmiĸtir" (2008: 48). Kentleĸmenin, 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

51 

 

bahse konu baĵlarēn iĸlevsizleĸmesindeki bu rol¿, kērsal bºlgelerde daha g¿­l¿ bir 

toplumsal sermaye olduĵu ĸeklindeki bir nedensellik iliĸkisinin kurmamēzē saĵlar. 

Sorunu bu temel eksen i­erisinde tartēĸmak i­in ºnce ñkentlerin b¿y¿mesiò olgusu 

deĵerlendirilmeli, sonra bu olgunun bir zorunlu sonucu olarak ñkentlilik bilincinin 

zayēflamasēò konusu irdelenmelidir. 

1.1. Kentlerin B¿y¿mesinin Sosyal Sermayeyi Azaltēcē Etkisi 

Kentlerin büy¿mesi, giderek kentleĸen d¿nyanēn ka­ēnēlmaz bir ger­eĵidir. Ancak 

bu b¿y¿me yalnēzca bir hacim geniĸlemesi ve n¿fus yoĵunlaĸmasēndan ibaret deĵildir. 

Adeta kentin kent olmaktan ­ēkmasē ĸeklinde ger­ekleĸir. (Bookchin, 1999) Tanpēnar, 

Ķstanbulôun b¿y¿mesini deĵerlendirirken, bu ñkimlik farklēlaĸmasēnē ĸºyle vurgular: 

ñHer b¿y¿k ĸehir nesilden nesile deĵiĸir. Fakat Ķstanbul baĸka t¿rl¿ deĵiĸtié 1908 ile 

1923 arasēndaki 15 yēlda o eski h¿viyetinden tamamen ­ēktēò (2011: 122) Dolayēsēyla 

ilk deĵiĸim fizik mekanda olmakta, mimari deĵiĸirken kentin kimliĵi de yitmektedir. 

Dolayēsēyla o kentin k¿lt¿rel deĵerleri ile g¿­lenen ñsosyal sermayesiò de ºzg¿n 

deĵerini koruyamamaktadēr. 

Sorunun nicel boyuttan nitel deĵiĸime dºn¿ĸmesini ivmeleyen unsurlardan biri de 

ñfinansallaĸmaòdēr. ñFinansallaĸma yatērēmlarēn eski sektºrlerden yenilerine ve eski 

mahallerden yeni mahallere ge­iĸ hēzēnē artērēr. Bunun sonu­larē sadece teknolojik ve 

ekonomik deĵiĸim deĵil, aynē zamanda insanlarēn yerinden edilmesidir. Geliĸmekte 

olan ülkelerdeki hēzlē kentleĸme ve eski merkez ¿lkelerdeki sanayi kentlerinin ­¿r¿mesi 

aynē s¿recin iki farklē y¿z¿d¿r.ò (Caulhoun, 2014, s.161). Bu zorunlu kaymalar, kentin 

bir t¿ketim nesnesine dºn¿ĸmesi ile sonu­lanmakta ve yerinden edilen kentlilerin kente 

baĵlēlēklarē da zayēflamaktadēr. 

Baudrilliard ise kentin bu b¿y¿mesini ñbitiĸin ifadesiò olarak gºr¿r ve ñĸiĸko 

kentlerò tanēmēnē kullanarak, ñĸiĸko kentsel bi­imlerin dºneminin nihilist bir ifadesi gibi 

olduklarēnē; dºrt bir yana doĵru hēzla yayēlan kanserli h¿cre dokularēna benzedikleriniò 

belirtir. Buna karĸēn yine aynē dºnemde ­eliĸik olarak, ger­ek kentin ortadan 

kaybolduĵunu; ñt¿m alanlarda insani boyutun yerini ­ekirdek boyutun aldēĵēnē tüm 

olaylarēn her ge­en g¿n k¿­¿len, ¿­ beĸ tanēnmēĸ semte indirgenen kentlerde olup 

bittiklerine tanēk olduĵumuzuò vurgular. (2011, s. 34-35; 86-87). Dolayēsēyla kent artēk 

anlam b¿t¿nl¿ĵ¿n¿ yitirmiĸ, kendini oluĸturan ve homojen olmayan par­alara 

bºl¿nm¿ĸt¿r. Artēk bu par­alardan hi­biri kenti temsil edememektedir. Sonuç itibariyle 

bir ñkent b¿t¿nl¿ĵ¿nden sºz etmek ne denli zorsa, o kente ait bir k¿lt¿r beklentisi i­ine 

girmek de o denli anlamsēzdēr. Bu da kentlinin kentle kendini tanēmlamasē alēĸkanlēĵēnē 

bozar, kente dair bilinci zayēflatēr. 

1.2.Kentlilik Bilinciônin Sosyal Sermaye Olarak Deĵeri 

Ele alēnmasē gereken hususlardan bir diĵeri, ñkentliònin nasēl bir dºn¿ĸ¿m 

ge­irmekte olduĵu sorusudur.  

Sennet, kentleri b¿y¿ten unsurun ºnemli bir boyutunun gº­ olduĵunu kabul 

etmekle birlikte, bunu ñiĸ t¿r¿ farklēlaĸmasēnaò baĵlamak yoluyla a­ēklamayē se­er. Ona 

gºre, ñBritanya gibi Almanyaôda da gº­menler, vergi ºdeyen, Britanyalēlarēn ve 

Almanlarēn uzak durduĵu hastane temizleme, sokak s¿p¿rme iĸlerini yapan iĸ­ilerdirò. 

Dolayēsēyla bu óiĸ devriô s¿reci ñkentleri ĸiĸirenò ºnemli bir faktördür. Ancak bu devir, 

yalēn bir kalabalēklaĸma yaratmaz, aynē zamanda kentin asēl sahipleri i­in ñiĸsizlikò ve 

Sennetôin tanēmēyla ñiĸe yaramazlēkò duygusu da yaratēr (2009, s. 63). Bu s¿re­ de 

kentlinin kente ve diĵer kentlilere ilgisizliĵini perçinler.  
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Sorunun diĵer ayaĵēnda yer alan, ñdēĸarēdan gelenlerò ise daha farklē a­mazlarla 

karĸē karĸēyadēr. ¥rneĵin, kentin yerleĸik sakinlerine gºre daha yoĵun sahip olduklarē 

sosyal sermaye bi­imleri, kentte aĸēnmaya uĵrarken; i­ine itildikleri enformel sektörler, 

bu aĵlarēn yeniden kullanēma sokulduĵu bir alan rol¿n¿ gºrmektedir.  

Sorunun ilk boyutuna bakēldēĵēnda, Calhoun, ¢in ºrneĵini vererek, ñºzellikle de 

hēzla b¿y¿yen kentsel bºlgelere gº­ ederek yeni iĸler bulanlarēn, geldikleri cemaatlerin 

daha eski toplumsal sermaye bi­imlerindené yoksun kaldēklarēnē veé ĸehirlerde yeni 

yaĸam bi­imleri yaratarak; ­oĵunlukla marjinal hayatlar s¿rd¿kleriniò aktarēr (2014, s. 

175-176). Ancak iĸte bu aĸamada ­eliĸik bir gºsterge ile karĸēlaĸēlmaktadēr. ¢¿nk¿ 

Sennetôin bir gerilim olarak algēladēĵē sorunun ­ºz¿m¿nde anahtar kavram, ñenformel 

sektºrò olmaktadēr. Yeni gelenlerin en kolay edinebildiĵi iĸlerin bir kēsmē enformel 

sektºrlerdedir ve ñformel kapitalizm aslēnda pek ­ok toplumda temel yaĸam koĸullarēnē 

koruyabilmek i­in enformel sektºre baĵēmlēdēr; meĸru piyasalara dayanan toplum 

kesimlerinin refahē i­in gereken toplumsal barēĸē da bu yolla korumuĸ olmaktadēr.ò 

(Calhoun, 2014, s.184)   

Enformel sektºr ise enformel baĵlarēn ºnem kazandēĵē bir alan olmaktadēr. 

Colhounôa gºre, ñenformel sektºr, son 40 yēlda ­arpēcē bir yayēlma gºsterdi. Yoksul 

¿lkelerin yanē sēra zengin ¿lkelerde de ekonomik yaĸamēn ºnemli bir boyutu haline 

geldi. éKayēt dēĸē sektºr yerel cemaat aĵlarēndan ve formel piyasalar ile formel 

kurumlarēn diĵer y¿z y¿ze alternatiflerinden ibaret deĵil; aynē zamanda, en azēndan 

kēsmen devlet kurumlarēnēn ve yasalarēn dēĸēnda iĸleyen ulusºtesi kapitalist yapēlarēn da 

b¿y¿k ºl­ekli bir boyutuò (2014, s. 182-183). 

Burada kente gº­en ve ­eperlere yerleĸen kesimde daha yoĵun varolduĵunu 

d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m¿z sosyal sermaye, kente gº­¿n her t¿r¿nde ºnemli bir nitelik olarak 

gºr¿nmektedir. Ķ­ gº­ i­in olduĵu kadar dēĸ gº­ olgusunda da aynē iĸlevi 

y¿klenmektedir. Gº­ olgusunun a­ēklamasēnda kullanēlan  'Gº­ Aĵlarē Kuramē'na göre,  

ñgº­men aĵlarē: akrabalēk, arkadaĸlēk ve hemĸerilik aracēlēĵēyla gº­ eden bireyin, daha 

ºnce gº­ etmiĸ olanlar ve kºken ¿lkedeki veya gº­ edilen ¿lkedeki yerleĸikler ile 

kurduĵu baĵē ifade etmekte; Bu kiĸilerarasē baĵ seti, gº­¿n maliyetini azaltmakta ve 

dolayēsēyla gº­ eden bireye saĵladēĵē fayda artmaktadēré Bu s¿re­te, gº­menin sosyal 

sermayesi, parasal sermayesinden daha önemli bir göç unsuru olarak kabul 

edilmektedir" (Cesur, 2015, s. 369-370-371) 

 Kuĸkusuz bu geliĸim bir ñtoplumsal barēĸò ortamē saĵlasa da formel ve enformel 

sektºr¿n farklē yaĸam kurgularēna hitap ettikleri dikkate alēndēĵēnda; ger­ek iĸlevinin, 

eĸitsizliĵi normalleĸtirmek olduĵu su y¿z¿ne ­ēkmaktadēr. Kentsel mekanēn ikili yapēsē 

da bu s¿re­te ñdoĵallaĸmaktaòdēr. ñKent bug¿n egemen sēnēfēn, kenar mahalleler de 

emek­ilerindirò (Laborit,  1990, s.138-139). Mekansal fark, iĸlevsel farkla da 

ºrt¿ĸmekte ve eĸitsizliĵe kimi zorlama olumluluklar y¿klenmektedir. Nitekim temelde 

sosyal sermaye ile baĵdaĸtērēlan (politikaya) karĸē ­ēkan bir grup vardēr: ñBu grup, 

politikacēlarēn ve profesyonellerin sosyal sermaye konusunda bu kadar hevesli 

olmalarēnēn nedeninin, sosyal sermayenin sosyalin ekonomiye baĵēmlē kēlēnmasē 

olduĵundan dem vurmaktadērlar. Onlara gºre politikacēlar ve profesyoneller, özellikle 

sosyal yardēm harcamalarēndan ka­ēnmayē haklē gºstermek i­in terimi kullanma 

eĵilimindedir"  (Fēeld, 2008, s.201). "Kavramēn, dikkati eĸitsizliĵin altēnda yatan maddi 

ve yapēsal sebeplerden baĸka yºne ­ekmek i­in kasētlē olarak kullanēldēĵē; ésosyal 

sermayenin sosyal yardēm kesintileri i­in bir incir yapraĵē olduĵu ve yerel baĵlar ve 

gelenek temelli dayanēĸmayla romantize edilmiĸ bir gºr¿n¿me sahip topluluk­ulukla 

baĵlantēlē olduĵuò da ileri s¿r¿lmektedir (Fēeld, 2008, s. 171-172) 
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Burada ikinci bir soru daha sormak m¿mk¿n olabilecektir. Eĵer toplumsal sermaye 

olgusu, sivil toplum oluĸumlarēnēn g¿c¿ ile b¿y¿yorsa, kent ortamēnda yaygēnlaĸan ve 

­eĸitlenen sivil toplum organizasyonlarēnēn varlēĵēnēn; kentsel sosyal sermayeyi kērsal 

sosyal sermayeye gºre daha g¿­l¿ kēlmasē gerekmez mi? Bu sorunun yanētē teknik 

olarak ñevetò olmalēdēr; ancak iĸin i­ine g¿ven, samimiyet gibi unsurlar dahil 

olmaktadēr ve bu ñdeĵeròlerin kentte hayli ñzayēfladēĵē, plastikleĸtiĵiò 

söylenebilmektedir. Buna yine kentlerde daha yaygēn olan ñsanal sosyal aĵlaròē da 

eklemek m¿mk¿nd¿r. Baumanôēn deyimiyle bu aĵlarla iliĸkimiz ne denli yaygēn ve 

g¿­l¿ olursa olsun, ñkazanēlan ĸey 'cemaat' deĵil, aĵdēr; cemaate ait olmak hi­ kuĸkusuz 

daha fazla kēsētlama ve y¿k¿ml¿l¿k i­erse de bir aĵa dahil olmaktan ­ok daha emniyetli 

ve g¿venilirdirò (Bauman-Lyon, 2013, s.45).  

2.Orta ¥l­ekli Kentlerde Sosyal Sermaye Gºstergeleri: Kērĸehir ¥rneĵi 

B¿y¿yen kentlerde azalan sosyal sermayeò iddiasēnē sēnamak bakēmēndan, ¿lkenin 

hem mekansal olarak ñortaòsēnda, hem de kentsel gºstergeler bakēmēndan orta ºl­ekli 

kentsel geliĸime sahip olan Kērĸehirôdeki s¿re­leri izlemek a­ēklayēcē olabilecektir. 

2015 verilerine göre il nüfusu 225.562, Merkez ilçe nüfusu ise 139.235 olan ve 

Hititlerôden Romaôya, Bizansôtan Sel­ukluôya kadar bir­ok farklē uygarlēĵa ev sahipliĵi 

yapan kent, k¿lt¿rel a­ēdan tarihi ºneme sahiptir. Tarih boyunca, k¿lt¿rel miras 

a­ēsēndan ºnemli bir­ok kiĸiyi yetiĸtirmiĸ olan kent, bug¿n Ahi Evran, Aĸēk Paĸa, 

Cacabey, Hacē Bektaĸ, Muharrem Ertaĸ, Neĸet Ertaĸ gibi isimlerle anēlmakta; aynē 

zamanda da Ahilik ve Abdallēk geleneklerinin merkezi olarak gºr¿lmektedir.  

K¿resel akēmlarēn etkisine karĸē t¿m d¿nyada geliĸen bir refleks, k¿lt¿rel kodlara 

dºn¿ĸ ­abasē ĸeklinde geliĸmiĸtir. Kentte bu refleksi yansētan uygulamalardan biri, 

Kērĸehir Belediyesiônce Baĸkanē, yºneticileri ve b¿t¿n ­alēĸanlarē ile ñyeni haftaya Ahi 

Duasē ederek baĸlamakò ĸeklindeki rit¿eldir. Belediyenin her pazartesi ñAhiliĵin Piriò 

sayēlan Ahi Evran'ēn helal rēzēk duasē ile a­ēlmasē uygulamasē bu yºn¿yle k¿resel 

eĵilimler karĸēsēnda yerel deĵerlerine sēĵēnma ­abasē olarak yorumlanmalēdēr (Kērĸehir 

Bel., 2015, s.11).  

Bir diĵer belirgin uygulama ise kent i­erisinde ger­ekleĸtirilen ñMasal Parkēò 

uygulamasē olmuĸtur. En bilinen benzeri Ankaraôdaki Harikalar Diyarēò olan projelerde, 

genellikle yabancē masal kahramanlarē yer alērken, Kērĸehirôdeki parkta ñyerel 

kahramanlarò kullanēlmēĸtēr. ñProje alanē 6.486 metrekare olan Parkôta, éNasrettin 

Hoca, Z¿mr¿d¿ Anka Kuĸu, Keloĵlan, Tarkan, Ali Baba ve Kērk Haramiler, Alaaddin, 

Karagºz ve Hacivat, Pepe ve Aĸēk Paĸa heykelleriòne yer verilmiĸtir (Kērĸehir Bel, 

2014, s.105).  

Kentlinin bu uygulamalardan memnun olduĵu; bºylece ñyerel k¿lt¿reò yapēlan 

vurgunun, kent kültürü ve kentlilik bilincine olumlu katkē yaptēĵē d¿ĸ¿n¿lmektedir. 

ñSon yēllarda zincir markalarēn/maĵazalarēn gelmesiyle ­ºz¿len yerel ekonomik 

yapēnēn, éahilik ahlakēndan gelen yerel deĵerlerin yeniden ticaretin merkezine 

konmasēò ile toparlanmasē ve kent k¿lt¿r¿ne dayalē yeni bir kentlilik bilinci kurgusu da 

mümkün görünmektedir. (Tunçer ve Ezme, 2016) ñAhilik geleneĵinin eril 

­er­evesini diĸil ºgelerle s¿rd¿ren ñBacēyan-ē Rumòlar yani kadēn ahiler de bu 

kentte hem ºzel alanda hem kamusal alanda, erkeklerle daha eĸitlik­i iliĸkiler 

kurabilirlerò (Tunçer, 2016). 

Ahmet Hamdi Tanpēnar, ñBeĸ Kentò adlē eserinde, bir yandan da ahiliĵin izini 

s¿rerken, ñSel­uk devrinden ve sanat iĸlerinde onun devamē olan ahilerden Ankaraôda 
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b¿y¿k eser kalmadēĵēnē;  é[oysa] Ankaraôda s¿ren yarēm asēr bir ahi hakimiyeti 

olduĵunuò belirterek; ñBu, burjuvazi deĵilse bile artizananēn ve ­arĸēnēn ĸehri idaresi 

demektir ki, ĸark tarihinde az tesad¿f edilirò demektedir. (Tanpēnar, 2011, s.20-22) Bu 

idare, yalnēzca ekonomik yaĸama hakim olan ilkeler b¿t¿n¿nden oluĸmamakta, siyasi 

yºnetime de g¿­l¿ bir etki yapabilmektedir. Yazar, ñºteden beri mevcut bir tasavvufi 

cereyanē benimsemesinden doĵan, yahut kuvvet alan ve Kanuni devrinde bile Ķstanbul 

­arĸēsēna hakim olan ahiliĵinò Konyaôdaki g¿c¿n¿ ºrneklendirirken de ĸºyle 

demektedir: ñII. Gēyaseddin Keyh¿srevôin ºl¿m¿nden sonraki karēĸēk devirde hemen 

her b¿y¿k meselede Konya ahilerinin ve h¿k¿met teĸkilatēna mensup gen­lerin yardēmē 

istenir. Sahip ķemsettin Isfahani, bazē rakiplerini ortadan kaldērmak i­in ahilere 

m¿racaat eder. 1291ôde Moĵol ordusu Konyaôyē muhasara ettiĵi zaman ĸehrin 

hakiminin Ahmet ķah Kazzaz adēnda bir ahi olduĵunu biliyoruz.ò (2011, s.76) 

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

¢alēĸma boyunca izlendiĵi ¿zere, kent tanēmēnē aĸan metropol bºlgelerde kente dair 

bir ñsosyal sermayeò beklentisini korumak pek olanaklē deĵildir. B¿y¿yen kentlerde 

hakim olan deĵerler, kentlilerin daha ­ok ekonomik beklentilerine hitap etmekte ama 

bir kentlilik bilinci yaratma ve bunu bir etik deĵere dºn¿ĸt¿rme olanaĵēnē 

sunmamaktadēr. Gºrece orta ve k¿­¿k kentlerde varolan yaĸam koĸullarēnēn kēsmen bu 

sermayeyi koruma potansiyeli olduĵu ileri s¿r¿lebilir. Ancak kuĸkusuz bu beklenti de o 

kentin tarihi ve k¿lt¿rel deĵerlerinin g¿c¿ne ve yaĸatēlmasēna baĵlēdēr. Sosyal sermaye 

literat¿r¿n¿ kentliye getirileri a­ēsēndan irdelediĵimizde ise daha ­ok sosyal devletin 

yük¿ml¿l¿klerini sosyal iliĸkilere aktaran bir iĸlev gºrd¿ĵ¿ ve bu anlamda kentsel 

eĸitsiz yapēyē perdeleme rol¿ oynadēĵē ileri s¿r¿lebilir.  
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ANKARA: KAYIP BAķKENT 
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Özet 

Cumhuriyetin kurulmasēnēn ardēndan ºrnek ve modern bir kent yaratmak idealiyle Ankara i­in 

planlama ­alēĸmalarē Mustafa Kemal Atat¿rk ºnderliĵinde baĸlatēlmēĸ; ºzellikle Alman ve Avusturyalē 

mimarlar tarafēndan Cumhuriyetin ilk yēllarēnda Ankara kenti i­in ­eĸitli ­alēĸmalar ger­ekleĸtirilmiĸtir. 

1927 yēlēnda a­ēlan Ankara Ķmar Planē yarēĸmasēnē kazanan Prof. H. Jansen'in planē kentin geliĸim alanlarēnē 

belirlerken, bugün pop¿ler olarak karĸēmēza ­ēkan "ekolojik tasarēm/planlama" anlayēĸēnē o dºnemde 

"Bah­e ķehir" anlayēĸēyla, Ankara'nēn doĵal peyzaj ºzelliklerini ºne alan bir planlama yaklaĸēmē 

sergilemiĸtir. ¥zellikle Jansen'in planē ile ortaya konulan a­ēk-yeĸil alan sistemi ve benzer ĸekilde 1925 

yēlēnda kurulan Atat¿rk Orman ¢iftliĵi kentsel a­ēk alanlarēn kent formunu ĸekillendirmesi, rekreasyonel 

fērsatlar, kentsel tarēm uygulamalarē, doĵal peyzaj ºzelliklerinin korunmasē gibi konularda modern 

Cumhuriyete örnek olarak Baĸkent Ankara'nēn kimliĵine ºnemli katkēlar koymuĸtur. Daha sonra ­eĸitli 

sebeplerle tam olarak uygulanamayan Jansen'in planēnēn ardēndan ise ne yazēk ki kentin doĵal peyzaj 

ºzelliklerini temel alan bir planlama ve uygulama yaklaĸēmē sergilenememiĸ, benzer ĸekilde Atat¿rk Orman 

¢iftliĵi de zaman i­erisinde kuruluĸ amacē dēĸēnda kullanēmlarla arazi kaybetmiĸtir. Sonu­ olarak ise 

yaratēlmak istenen ºrnek "Baĸkent"in hem doĵal deĵerleri korunamamēĸ hem de k¿lt¿rel kimlik ºgeleri 

zarar gºrm¿ĸt¿r. Bu bildiride Cumhuriyetin ilk dºnemlerinde yaratēlmak istenen ¥rnek Baĸkent ile "kayēp" 

deĵerleri ile g¿n¿m¿z¿n Ankara'sē ifade edilecektir. Bu kapsamda kentin a­ēk ve yeĸil alan deĵerleri odak 

noktasē olarak alēnacak ve peyzaj planlama a­ēsēndan irdelenecektir. 

Anahtar Kelimeler: A­ēk Alanlar, Ankara, Kimlik, Peyzaj Planlama 

ANKARA: THE LOST CAPITAL  

Abstract 

Mustafa Kemal Atatürk initiated the planning process of Ankara as an example and a modern capital 

fort he new Republic and mostly German and Swiss architects performed many studies on reshaping the 

town during the first years after Turkish Republic was established. Prof.H. Jansen won the planning 

competition for Ankara in 1927 and prepared a valuable plan on the development of the new capital 

influencing by the ñGarden Cityòmovement, presenting ideas which can be characterized as the the todayôs 

popular ñecological planningò approaches. Jansenôs open-green space system and the Atatürk Forest Farm, 

which was established in 1925, have contributed to the identity of Ankara through shaping urban form, 

recreational opportunities, urban agriculture practises and conservation of natural landscape characteristics. 

Jansenôs plan has lost its validity due to various reasons and following plans failed to present a similar 

approach highlighting natural landscape characteristics. Moreover, Atatürk Forest Farm has lost parts of 

lands for land uses opposed to its original foundation goals. As a result, both natural landscape values and 

cultural identity elements of the ñmodern capitalò have changed in a negative way. In this paper the ñlostò 

values of the capital Ankara will be analyzed, especially in context of open-green spaces and landscape 

planning. 

Keywords: Open Spaces, Ankara, Identity, Landscape Planning 
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GĶRĶķ 

Baĸkent kelimesi T¿rk Dil Kurumu tarafēndan ñBir devletin yºnetim merkezi olan 

ĸehir, h¿k¾met merkezi, baĸĸehirò olarak tanēmlanmaktadēr (Anonim, 2016a). Bu tanēm 

baĸkentleri yalnēzca politik yºnetim merkezleri olarak ele almaktadēr. Hall ise (2006) 

baĸkentleri 7 sēnēfta kategorize eder; ­ok iĸlevli baĸkentler (Londra, Paris, Madrid gibi), 

k¿resel baĸkentler (Londra ve Tokya gibi), siyasi baĸkentler (Washington, Ankara gibi), 

tarihi iĸlevlerinden dolayē g¿c¿n¿ koruyan eski baĸkentler (St.Petersburg gibi), eski 

Ķmparatorluk baĸkentleri (Ķstanbul gibi), Federal baĸkentler (Milan, M¿nih gibi) ve 

s¿per baĸkentler (Br¿ksel, New York gibi). Paquetôe (1993) gºre baĸkentler sosyo-

politik iĸlev ¿stelenen, kamu hizmetlerinin ve ekonomik ¿retimin ĸekillendiĵi alan 

olmanēn yanē sēra vatandaĸlar tarafēndan tanēnan bir sembolik kaynaklar desenidir. 

Dolayēsēyla ulusal baĸkentler fiziksel olarak bir kent olmasēnēn ºtesinde devleti ve ulusal 

kimliĵi temsil eden bir nitelik taĸērlar ve bu baĵlamda diĵer kentlerden farklēlēk 

gösterirler.  

D¿nyada 1900 yēlēnda yalnēzca 40 ulus devlet varken, I. ve II. D¿nya Savaĸlarē 

sonrasēnda daĵēlan ve baĵēmsēzlēĵēnē ilan eden devletlerle birlikte 20. Y¿zyēlda 

baĸkentlerin sayēsē beklenmeyen bir artēĸ gºstermiĸtir (Gordon, 2006). Hallôa (2006) 

gºre Bu dºnemde 3 temel politik deĵiĸim baĸkentlerin devlet yºnetimi mek©nlarē olarak 

rollerine etki etmiĸtir; imparatorluklarēn daĵēlmasē (Osmanlē Ķmparatorluĵu, Avusturya-

Macaristan Ķmparatorluĵu vb. ), yeni federal sistemlerin oluĸumu (Ķspanya, Almanya 

vb.) ve merkezi ­er­evede yerelleĸmiĸ sistemlerin geliĸimi (Fransa). Bu baĵlamda 

Avrupa, T¿rkiyeôde dahil, baĸta olmak ¿zere ñbaĸkentlerò ani deĵiĸimlere maruz 

kalmēĸlardēr. Bazē kentler ºnemlerini kaybederken, diĵer kentler yeni roller ¿stlenmiĸtir. 

Öte yandan ge­tiĵimiz y¿zyēlēn sonundan itibaren k¿reselleĸme ve neoliberal 

politikalarēn ortaya ­ēkardēĵē kentleĸme s¿re­leri sonucunda, kentsel kimlik kavramē ve 

ge­irilen deĵiĸimler konusunda ­ok sayēda ­alēĸma g¿ndeme ­ēkmēĸtēr (Kolbe, 2007). 

Hall (2006) ise ºn¿m¿zdeki s¿re­te baĸkentler i­in ¿­ temel deĵiĸim g¿c¿ sºz 

konusudur; siyasi, teknolojik ve ekonomik. Bu g¿­lerin fiziksel mek©nlarēn 

bi­imlenmesindeki etkisi ise ka­ēnēlmazdēr. Ulusal baĸkentlerin planlama ve tasarēmē; 

siyasi, ekonomik ve sosyal dinamiklerden ayrē tutulamaz (Vale, 2006). Bu kapsamda 

baĸkentlerin ortaya koyduĵu kimlik deĵerleri ve bunlarēn deĵiĸimine iliĸkin ­alēĸmalara 

ihtiya­ duyulmaktadēr. Bu ­alēĸmada T¿rkiye Cumhuriyetiônin siyasi baĸkenti olan 

Ankara özelinde kimlik olgusunun geçirdiĵi deĵiĸimler kamusal a­ēk alanlar ¿zerinden 

ortaya konulmaya ­alēĸēlacaktēr. Bu ama­la bildiri kapsamēnda ilk olarak Ankaraônēn 

baĸkent oluĸ s¿reci ve bu dºnemdeki kent morfolojisi ile ilgili ºngºr¿ler incelenmiĸtir. 

Daha sonra baĸkent ilan edilme s¿recinde hedeflenen kent bileĸenlerinin, ºzellikle a­ēk-

yeĸil alan baĵlamēnda g¿n¿m¿ze kadar deĵiĸimleri irdelenmiĸ ve sonu­ olarak kent 

kimliĵinin, bir baĸka deyiĸle bir baĸkent olarak i­erdiĵi sembolik anlamlarēn fiziksel 

mek©nda s¿rd¿r¿lebilirliĵi tartēĸēlmēĸtēr. 

1. Yeni Baĸkent Ankaraônēn Ķmar S¿reci 

I. D¿nya Savaĸēônē takiben 1919-1922 yēllarē arasēnda ger­ekleĸen Kurtuluĸ 

Savaĸēônēn sonunda, 1923 yēlēnda T¿rkiye Cumhuriyeti kurulmuĸ ve bu kuruluĸla 

beraber ĸapka ve kēyafet devrimi, soyadē kanunun ­ēkarēlmasē, harf devrimi gibi sosyal 

reformlar hēzla baĸlatēlmēĸtēr. Ankaraônēn T¿rkiye Cumhuriyetiône 13 Ekim 1923 

tarihinde baĸkent oluĸu da bu devrimler arasēndadēr. Ankaraônēn Cumhuriyetôin 

kurucularē tarafēndan baĸkent olarak ilan edilmesi tesad¿fi deĵildir.  Yavuzôa (1981) 

gºre yeni kurulan Cumhuriyetôin baĸkentinin savunma ve g¿venlik amacēyla 

Anadoluônun merkezinde bir yere taĸēmanēn yanē sēra Ķstanbulôun 1500 yēlē aĸkēn bir 
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s¿re Bizans ve Osmanlē Ķmparatorluklarēna baĸkentlik yapmasēna raĵmen yeni ­aĵa 

uyumundaki baĸarēsēzlēĵē ve bu s¿re­te Anadoluôyu önemsememesi, ekonomik, sosyal 

ve k¿lt¿rel a­ēdan modernleĸme ­abalarē da Ankaraônēn baĸkent oluĸunda ºnemli role 

sahiptir. 

Ankaraônēn bulunduĵu bºlgenin tarihi, Bronz ¢aĵēôna kadar uzanēr; sērasēyla Hatti 

ve Hitit uygarlēklarē, Frigya uygarlēĵē, Lidyalēlar, Persler ve Galatlarôēn bºlgedeki 

varlēĵēndan sºz etmek m¿mk¿nd¿r (Kacar, 2010). Ankara adēnēn ise Galatlarôēn savaĸ 

sērasēnda ele ge­irdikleri bir gemi ­apasēnē bºlgeye getirerek, kurduklarē kente verdikleri 

isim olan ñAncyraòdan geldiĵi rivayet edilir (Ķmga, 2011). Her ne kadar ge­miĸte farklē 

uygarlēklarēn yerleĸimlerine sahne olduysa da, Osmanlē Ķmparatorluĵu dºneminde 

Ankaraônēn bu k¿lt¿rel ­eĸitliliĵin mirasēnē yansētan bir kimliĵi olduĵu sºylenemez. 

Fransēz gazetesi Le Temps için yazan Paul Genzington, 1923 yēlēndaki bir yazēsēnda 

Ankara i­in ñēstērap ­ekerek ºlmektedirò diyerek kentin eski mahallerinin geleneksel 

T¿rk kentlerinin ­ekiciliĵinden yoksun olduĵunu belirtmiĸtir (Kacar, 2010). Kentin bu 

gºr¿n¿m¿nde 1917 yēlēnda meydana gelen ve kentin ºnemli yerleĸim alanlarēnē 

etkileyen yangēnēn payēnēn da olduĵunu unutmamak gerekir. Ancak demiryolunun kente 

1892 yēlēnda ulaĸmēĸ olmasē, Ankaraônēn Anadoluôdaki stratejik ºnemini Cumhuriyet 

ºncesi ve ilk yēllarēnda korumuĸtur. 

Bu dönemde Ankara 25.000 nüfuslu, Kale ­evresi yoĵunluklu olmak ¿zere, Cebeci 

ve Yeniĸehir semtlerinde tek t¿k yapēlaĸmanēn olduĵu, ¢ankaya, Kavaklēdere ve 

Dikmenôde ise daĵēnēk d¿zenli baĵ evlerinin bulunduĵu bir kent gºr¿n¿m¿ndedir 

(Tankut, 1981). Bu durum yeni baĸkent i­in hēzlē bir imar s¿reci ihtiyacēnē ortaya 

­ēkarmēĸtēr. Bununla birlikte, Ankaraôyē ­aĵdaĸ bir kente dºn¿ĸt¿recek ­alēĸmalarēn t¿m 

¿lkeye ºrnek olarak, Batēlē yaĸam tarzēnēn ve modern mimari yaklaĸēmēn yayēlmasē 

beklenmiĸtir (Duru, 2012). Bu ama­la atēlan en ºnemli adēmlardan biri 1924ôte 417 

sayēlē yasa ile bir ĸehremaneti kurularak, Ankara Belediyesiônin taĸra belediyesi 

olmaktan ­ēkartēlmasēdēr (Geray, 2008). 

Ankaraônēn modern anlamdaki ilk planlama ­alēĸmalarē Lºrcher tarafēndan 

hazērlanan 1924 (eski ĸehir i­in)-1925 (yeni ĸehir i­in) planlarēdēr. Lºrcherôin, yeni ĸehir 

olarak eski ĸehrin g¿neyinde belirlediĵi alan yani ¢ankaya planēn adēndan da  (Altstadt 

& Regierungstadt: Tschankaya) anlaĸēlacaĵē ¿zere aslen yºnetim merkezidir. Lºrcher 

planē; kaleyi sembolik bir ºge olarak koruyan, yerleĸimlerde dar ve kēvrēmlē sokaklar 

ºngºren, halkēn a­ēk alanlara olan ihtiyacēnēn karĸēlanmasēnē ºn plana ­ēkaran, bu 

ama­la ĸehrin farklē noktalarēnda serbest meydanlar i­eren, yine farklē noktalarēnda park 

ve a­ēk meydanlarla baĵlantēlē spor alanlarēnēn ºnerildiĵi, yeni ĸehrin en y¿ksek 

noktasēnda bir ñMillet Bah­esiò nin yer aldēĵē, batē yºn¿nde y¿r¿y¿ĸ ve gezi ama­lē 

kullanēlacak bir bulvar ortaya koyan, vadi tabanlarē ve derelerin izlerini takip eden yeĸil 

ĸeritlerin olduĵu ve bah­e ĸehir yaklaĸēmēnē benimseyen bir i­eriĵe sahiptir (Uluiĸ, 

2009; Burat, 2011). Ancak 1927 yēlēna gelindiĵinde n¿fusun ani artēĸ gºstermesi ve 

yoĵun bir yapēlaĸmanēn ortaya ­ēkmasē (Tankut, 1988) nedeniyle yeni bir plana ihtiya­ 

duyulmuĸtur. 

1927ôde ­aĵrēlē olarak a­ēlan Ankara Ķmar Planē yarēĸmasēnē Prof. Hermann 

Jansenôin hazērlamēĸ olduĵu plan kazanmēĸ ve 1932ôde bu plan Bakanlar Kurulu 

tarafēndan onaylanmēĸtēr (Yavuz, 1981; Duru, 2012). Jansenôin plan kararlarēnēn b¿y¿k 

ºl­¿de Lºrcherôin planlarēna benzediĵini sºylemek yanlēĸ olmayacaktēr. Lºrcher, 

Jansenôi 1930 yēlēnda Berlinôde kendi tasarēmlarēnē ­almakla su­layēp mahkemeye 

vermiĸ ve telif hakkē talep etmiĸtir (Tankut, 1988). Yine de Jansen planē Ankaraônēn 

imar tarihinde önemli bir yer tutmaktadēr. Jansen planē da Howardôēn ñBah­e ķehirò 
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akēmēndan etkilenmiĸtir. Planda farklē iĸlevlere ait bºlgeler birbirinden belirgin bir 

bi­imde ayrēlmēĸ, yeĸil ĸeritlerle baĵlantēlarē kurulmuĸ, yeĸil kuĸakla kent 

sēnērlandērēlmēĸtēr. End¿stri bºlgelerinin yer seçiminde rüzgar yönünü dikkate alan ve 

d¿ĸ¿k yoĵunluklu konut alanlarē ºngºren Jansen planē; vadiler, tepeler gibi doĵal 

eĸikleri kent makroformunun belirlenmesinde temel olarak kullanmēĸ ve bu a­ēdan 

g¿n¿m¿zdeki pop¿ler deyiĸle ñekolojik planlamaò yaklaĸēmēnē ortaya koyan ºnemli bir 

ºrnek olmuĸtur. Bunun yanē sēra Jansen planēnda, yaĸayanlarē dinlenme ve spor ama­lē 

kullanacaklarē yeĸil yollara ve meydanlara yºnlendirecek bir yeĸil aĵ ve yaya yolu 

sistemi ºngºrm¿ĸt¿r. Bu ama­la Ķncesu Vadisi, Bentderesi (Hatip ¢ayē), ¢ubuk ¢ayē, 

Hacettepe gibi tepe ve sērtlar, Gen­lik Parkē ve Hipodrom ve stadyum, a­ēk ve yeĸil 

alanlar olarak kullanēlmak ¿zere Ķmar Planē raporunda ºzellikle a­ēklanmēĸ alanlardēr 

(Jansen, 1937). Yine aynē raporda Ankaraônēn su kaynaklarēnēn kēt olmasē bakēmēndan 

dere vadilerinin yapēlaĸmadan korunmasē, yeni dere ve kanallarla su rejiminin 

d¿zenlenmesi, kurulacak barajlarla Ankaraônēn i­me suyu teminin saĵlanmasē yer 

almaktadēr (Jansen, 1937). Ayrēca Jansen, planēnda topografyayē etkin bir bi­imde 

kullanmēĸ; topografik peyzaj elemanlarēnēn ekolojik deĵerlerini a­ēk-yeĸil alan olarak 

kullanarak korumanēn yanē sēra yollarē da topografyaya uygun bi­imde planlayarak 

araziden de etkin bi­imde yararlanmēĸtēr. Bºylece vadiler sistemi ¿zerine kurulu Ankara 

kenti i­in yeĸil dokunun kentle b¿t¿nleĸmesini saĵlamēĸtēr. 

Ankaraônēn ºngºr¿lemeyen hēzdaki n¿fus artēĸē imar sēnērlarē dēĸēnda kalan 

alanlardaki yapēlaĸma baskēsēnē artērmēĸ, ilk olarak 1935 yēlēnda Bah­elievler Yapē 

Kooperatifi i­in imar sēnērē dēĸēnda yapē izni verilerek Jansenôe yeni bir mevzii imar 

planē hazērlatēlmēĸ, 1951ôden itibaren ise Jansen Planēônēn ºngºrd¿ĵ¿ sēnērlarēn dēĸēnda 

meydana gelen yapēlaĸma nedeniyle yeni plan arayēĸlarē ortaya ­ēkmēĸtēr (Geray, 2008; 

Duru, 2012). Yine bir yarēĸma sonucunda Nihat Y¿cel ve Raĸit Uybadin tarafēndan 

hazērlanan plan birinci se­ilmiĸ ve 1957 yēlēnda onaylanmēĸtēr. 1957-1970 yēllarēnē 

kapsayan plan dºneminin kentsel anlamdaki en belirgin sonucu yapēlarēn kat 

y¿ksekliklerinin artmasē ve bunun sonucu olarak da Bah­e ķehir anlayēĸēnēn tamamen 

yok olmasēdēr. Her ne kadar derelerin ve vadilerin Jansen planēnda olduĵu gibi 

yerleĸime uygun olmadēĵē Y¿cel-Uybadin planēnda da belirtilmiĸ olsa da  (¥zbilen, 

2013) yoĵun kat artēĸē ve gecekondulaĸma ile birlikte a­ēk-yeĸil alanlarēn iĸlevlerinde 

de ºnemli ºl­¿de kayēplar ortaya ­ēkmēĸtēr. Bu dºnemden sonra Ankara i­in ­eĸitli 

planlar ¿retilmiĸ, bazēlarē uygulamaya konmuĸ bazēlarē ise onaylanmamēĸtēr. Bu 

dºnemde a­ēk-yeĸil alan a­ēsēndan plan odaklarē topografik ­anak i­inde yoĵunlaĸan 

Ankaraônēn hava koridorlarēnēn (vadiler) korunmasē olmuĸ, ekolojik a­ēdan doĵal peyzaj 

ºgelerinin s¿rd¿r¿lebilirliĵine iliĸkin kentin makroformunun geliĸimine yºnelik yeĸil 

kuĸak ºnerileri dēĸēnda kapsamlē ºngºr¿ler ortaya konmamēĸtēr. Tüm bu planlama 

dºnemlerini ve planlarē incelemek bu bildirinin kapsamēnē aĸmaktadēr. Bu nedenle bir 

sonraki bºl¿mde ºzellikle Cumhuriyetôin ilk yēllarēnda ºngºr¿len modern Ankara ile 

g¿n¿m¿zdeki Ankara kentinin toplumsal bellekte yer etmiĸ ºnemli a­ēk-yeĸil 

alanlarēnēn deĵiĸimleri irdelenecektir. 

2. A­ēk-Yeĸil Alanlar Baĵlamēnda Ankaraônēn Deĵiĸimi 

Bu baĸlēk altēnda Cumhuriyetôin kuruluĸundan bu yana Baĸkentin sembolik a­ēdan 

ºne ­ēkan a­ēk ve yeĸil alanlarēnēn deĵiĸimi irdelenmiĸtir.  

2.1. Atatürk Orman ¢iftliĵi 

1925 yēlēnda ilk olarak ñGazi ¢iftlikleriò adēyla (Tun­er, 2015), ºnce 20.000 daha 

sonra ilave arazi satēn almayla 52.000 dekar b¿y¿kl¿ĵ¿nde bir arazi ¿zerine (Atak ve 

ķahin, 2004) kurulan Atat¿rk Orman ¢iftliĵi (AO¢) Atat¿rkô¿n modern T¿rkiye 
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projesinin en ºnemli devrimlerinden biridir ve Atat¿rk tarafēndan hazineye 1937 yēlēnda 

ñhediyeò edilene kadar da kendisinin ĸahsi m¿lk¿ olmuĸtur. Ankaraônēn bozkēr 

peyzajēnda, bataklēk niteliĵindeki bu arazinin ēslahē ile bir tarēm ve tarēmsal sanayi 

devriminin d¿nyadaki en ºnemli ºrneklerinden biri olmasēnēn yanē sēra, barēndērdēĵē 

diĵer iĸlevler nedeniyle de aynē zamanda bir k¿lt¿rel ve sosyal projedir. AO¢ arazisi 

i­erisindeki halkēn rekreasyonel kullanēmēna yºnelik a­ēk ve yeĸil alanlarēn yanē sēra 

Marmara Kºĸk¿ ve Karadeniz Havuzu gibi mek©nlar Cumhuriyetôin modernleĸme 

ideolojisinin yansēmasēdēr.  1950 yēlēnda 5659 sayēlē yasa ile t¿zel kiĸiliĵi olan bir kurum 

haline gelen AO¢ (Tun­er, 2015), 1992 yēlēnda doĵal ve tarihi SĶT alanē, 1998 yēlēnda 

ise Kültür ve Tabiat Varlēklarēnē Koruma Kuruluônun 5742 sayēlē kararē ile 1. Derece 

SĶT alanē olarak ilan edilmiĸtir. 2011 yēlēnda ise Ankara K¿lt¿r ve Tabiat Varlēklarēnē 

Koruma Bºlge Kuruluônun 6281 sayēlē kararē ile 1. Derece SĶT alanē ĸerhi kaldērēlarak, 

3.Derece Doĵal SĶT alanē olarak tescil edilmiĸtir. Bu dºneme kadar Ankara B¿y¿kĸehir 

Belediyesi (ABB), Milli Savunma Bakanlēĵē, MKE, TMO, DSĶ, MTA gibi resmi 

kurumlara daĵētēlan AO¢ arazisinin yanē sēra, son dºnemde arazinin katlē kavĸaklarla 

bölünmesi, içerisinde Ankapark isimli hala faaliyete ge­memiĸ bir tema parkē (ķekil 1) 

ve Baĸbakanlēk konutu olarak baĸlayan, sonrasēnda ise ñCumhurbaĸkanlēĵē K¿lliyesiò 

olarak adlandērēlan komplekslerin yer almasē (ķekil 2), Atat¿rkô¿n hazineye ñhediyeò 

ettiĵi bu k¿lt¿rel ve doĵal miras alanēnēn var olma hedeflerinin ve ama­larēnēn dēĸēna 

­ēkēldēĵēnēn gºstergesidir. Bununla birlikte Cumhuriyetôin simgelerinden ñ¢ankaya 

Kºĸk¿ò (ķekil 4) bºylece iĸlevini yitirmiĸ, Cumhuriyetôin planlara konu ñyeniò yºnetim 

merkezi ñ¢ankayaò bºlgesinden ºnemli bir deĵer eksilmiĸtir. Ayrēca 1940 yēlēnda AO¢ 

arazisinde a­ēlan hayvanat bah­esi 2013 yēlēnda kapatēlmēĸ ve bu s¿re­te Ankaraôlē 

halkēn ºnemli bir rekreasyon alanē olarak belleklerinde yer alan bir alan daha ortadan 

kaybolmuĸtur. Son olarak da 2016 yēlē i­erisinde ñaslēna uygun olarak yenisini inĸa 

etmekò gerek­esiyle arazideki Marmara Kºĸk¿ de yēkēlmēĸtēr. 

ķekil 1. Ankapark Ķnĸaatēndan Bir Gºr¿nt¿  
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(Kaynak: Ķ.Melih Gºk­ek Kiĸisel Web Sayfasē, Eriĸim Tarihi: 15.08.2016). 

ķekil 2. Yeni Cumhurbaĸkanlēĵē Sarayē (solda) ve ¢ankaya Kºĸk¿ (saĵda) 

Kaynak: http://www.kamusosyal.com/konu/cumhurbaskanligi-sarayi-cumhurbaskanligi-kulliyesi-oluyor-

126791, Eriĸim tarihi: 15.08.2016), 

Kaynak: http://www.radikal.com.tr/fotogaleri/turkiye/cankaya-koskunun-91-yillik -seruveni-1211078/, 

Eriĸim tarihi: 15.08.2016)  

2.2. Kent Parklarē 

Jansenôin 1932 tarihli imar planēnda yer alan parklar; G¿venpark, Gen­lik Parkē, 

Meclis bah­esi ve bug¿nk¿ Kurtuluĸ Parkēôdēr (Burat, 2011). Bu parklar halen mevcut 

olup, bazēlarēnēn arazisi farklē kullanēmlarla bºl¿nm¿ĸ, bazēlarē ise iĸlevlerini 

yitirmiĸlerdir. Bunun dēĸēnda kent i­erisinde yer alan ve zaman i­erisinde kentli 

belleĵine yer etmiĸ Seĵmenler Parkē, Botanik Parkē, Kuĵulu Park ve Altēnpark da 

Ankaraônēn ºnemli parklarēdēr. Kurtuluĸ Parkē dēĸēnda ismi ge­en t¿m parklar; kentin 

temel kuzey-g¿ney aksē olan ve ñprotokol yoluò olarak bilinen ¢ankaya Kºĸk¿- 

Esenboĵa Havalimanē arasēndaki Atat¿rk Bulvarē ve devamēndaki Ķrfan Baĸtuĵ Caddesi 

¿zerinde yer almaktadērlar. Aynē hatta bulunan Büyükelçilik bahçeleri ile birlikte 

d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde bu hat nispeten kesintisiz bir yeĸil baĵlantē sunmaktaydē. Ancak 

Atat¿rk Bulvarēônēn alt ge­itlerle bir bulvar gºr¿n¿m¿nden ­ēkarēlarak yaya a­ēsēndan 

iĸlevsizleĸtirilmesi, Kēzēlay bºlgesinde artan kat yoĵunluklarē, Kēzēlay meydanēnēn ºnce 

trafik kavĸaĵēna sonrasēnda ise bºl¿nm¿ĸ otoyola ­evrilmesi, G¿venparkôtan sonra 

Gen­lik Parkēôna kadar yoĵun ara­ trafiĵi ve yapēlaĸma, Gen­lik Parkē- Altēnpark 

arasēnda kalan yol ¿zerindeki alt ve ¿st ge­itler, sºz konusu aksēn fiziksel, dolayēsēyla 

ekolojik ve yaya baĵlantēsē iĸlevlerinde par­alanmalara yol a­mēĸtēr. Bu sistem 

i­erisinde en olumsuz etkilenen parklar ise G¿venpark ve Gen­lik parkē olmuĸ; kuruluĸ 

yēllarēndaki simgesel deĵerler ve fiziksel karakteristikleri b¿y¿k oranda deĵiĸime 

uĵramēĸtēr. T¿m parklarē bu baĸlēk altēnda irdelemek m¿mk¿n olmayacaĵēndan bu iki 

ºrnek ¿zerinden deĵiĸim tartēĸēlacaktēr. Deĵiĸimleri anlamak i­in her iki parkēn da 

kuruluĸ ama­larēna ve tasarēm ilkelerine gºz atmak yeterli olacaktēr. 

Güvenpark: Cumhuriyetin ilk yēllarēnda ñYeniĸehirò olarak tabir edilen bºlgede, 

g¿n¿m¿z Ankara kentinin ise merkezi olan Kēzēlayôda yer alan G¿venpark konumu 

nedeniyle aslen bir meydan-park ºzelliĵi taĸēmaktadēr. 1934 yēlēnda a­ēlan 

G¿venparkôēn projesi Avusturyalē mimar Clemens Holzmeister tarafēndan ­izilmiĸtir. 

Park adēnē T¿rkiye Cumhuriyetiônin emniyet g¿­lerine ithaf edilen ve Avusturyalē 

heykeltēraĸlar Anton Hanak ve Josef Thorak (Hanakôēn ºl¿m¿nden sonra) tarafēndan 

tasarlanmēĸ G¿ven Anētēôndan alēr (ķekil 3). ķenyapēlēôya (2004) gºre; G¿venparkôēn 

adē ºnce anētēn ismiyle (Emniyet Abidesi) ilintili olarak Emniyet Parkē olarak verilmiĸ, 

zaman i­erisinde ºnce G¿venlikôe, sonrasēnda ise G¿venparkôa dºn¿ĸm¿ĸt¿r (Ayoĵlu, 
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2006). Parkôēn bir bºl¿m¿ 1970ôli yēllarēn ortasēnda ºnce otob¿s duraĵē haline 

getirilmiĸ, daha sonra bu kēsma dolmuĸ duraklarē da eklenmiĸtir (Ertuna, 2005). 

Yapēlaĸma ve artan ticari kullanēmlarla ara­ trafiĵi yoĵunlaĸan Kēzēlay Meydanēôna 

(Aĵustos 2016ôda meydanēn adē 15 Temmuz Kēzēlay Milli Ķrade Meydanē olarak 

deĵiĸtirilmiĸtir) b¿t¿nleĸik yer alan G¿venpark, sºz konusu meydanēn kamusal a­ēk alan 

iĸlevini yitirmesi ve trafik kavĸaĵēna dºn¿ĸmesi nedeniyle, kent merkezindeki yaya 

sirk¿lasyonunun yoĵun ancak sembolik deĵerinin azaldēĵē bir nokta haline gelmiĸtir. 

Planlandēĵē yēllarda Bakanlēk binalarēnēn hemen yanē baĸēnda yer alan ve eski Meclis ile 

yeni Meclis arasēnda konumlanan park, bug¿n Kēzēlay binasēnēn yerine yapēlan bir 

AVM, alēĸveriĸ ve ticaret alanlarē, dolmuĸ ve otob¿s duraklarē arasēna sēkēĸmēĸ bir 

duruma d¿ĸm¿ĸt¿r. Gezi protestolarēnēn Ankaraôdaki merkezlerinden biri olan alanēn 

bir bºl¿m¿ ise bu s¿re­ten itibaren polis noktasē olarak kullanēlmaktadēr. Anēt varlēĵēnē 

korusa da, park alanē farklē kullanēmlarla bi­imlenmiĸ, Kēzēlay bºlgesindeki yapēsal ve 

buna baĵlē sosyal deĵiĸimlerden gerek algēsal, gerekse iĸlevsel deĵeri yitirilmiĸtir.  

ķekil 3. Atat¿rk ve G¿ven Anētē (H¿rriyet Gazetesi, 2013). 

 

Gen­lik Parkē: Tren garēnēn hemen karĸēsēnda yer alan ve 1943 yēlēnda a­ēlan 

Gen­lik Parkē, Atat¿rkô¿n direktifleri doĵrultusunda Ķncesu deresinin taĸkēn alanē 

¿zerinde kurulmuĸ, ilk planē Jansen tarafēndan ­izilmiĸtir. Jansenôin projesinde 

Ankaralēlarēn denize ºzlemini gidermek için tasarlanan 35 bin metrekarelik bir göletle 

beraber, limonluk, a­ēk sergi alanlarē, tenis kortlarē gibi farklē iĸlevlerde kullanēmlar yer 

almēĸtēr (¥zer, 2005). Ancak maliyetin y¿ksek olacaĵē gerek­esiyle Bakanlar Kurulu 

kararē ile Jansenôin projesi uygulanmamēĸ, Fransēz Mimar Leveauôya yaptērēlan 

tasarēmēn uygulanmasēna karar verilmiĸtir (Bilgili, 2009). Temelinde Jansenôle 

paralellik gºsteren projesi ile Gen­lik Parkē kēsa s¿rede baĸkentin sosyal ve k¿lt¿rel 

hayatēnēn ºnemli bir bºl¿m¿ haline gelmiĸtir (ķekil 4). 1952 yēlēnda parka Lunapark 

eklenmiĸtir (B¿lb¿l, 2009).  

Park i­indeki gºlette kayēkla gezintinin yanē sēra gazinolar, y¿r¿y¿ĸ yollarē, piknik 

olanaklarē, parkē ºnemli bir ­ekim merkezi haline getirmiĸtir. 30 Aĵustos kutlamalarē 

çerçevesinde 1944 yēlēnda havuzda y¿zme, k¿rek ve yelken yarēĸmalarēnēn 

d¿zenlendiĵi, 1960ôlē yēllara kadar su sporlarēnēn yapēldēĵē park (Mimdap, 2009), 

Ulusôun eski ºnemini zamanla kaybetmesi ile birlikte 1980ôli yēllardan sonra park ta 

eski önemini kaybetmeye baĸlamēĸtēr. Deĵiĸen yaĸam bi­imleri ve kentin farklē yºnlerde 
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geliĸmesi ile 1990ôlē yēllarda Gen­lik Parkēônda yaĸanan su­ olaylarē ile g¿vensiz bir 

mek©n haline gelmiĸtir (B¿lb¿l, 2009). 2005 Yēlēnda ABB revizyon ­alēĸmalarēna 

baĸlamēĸ ve ¥ner Tokcan tarafēndan hazērlanan revizyon projesine uygun olarak Park 

2009 yēlēnda yeniden hizmete girmiĸtir (ķekil 5).  

ķekil 4. 1970ôli Yēllardan Bir Gen­lik Parkē Kartpostalē (Mimdap, 2009). 

 

 

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

 

ķekil 5. Revizyon Sonrasē Gen­lik Parkēôndan Bir Görüntü (Orijinal, 2011). 

 

Peyzaj tasarēmē a­ēsēndan parkēn revize edilmiĸ durumunu tartēĸmak elbette 

m¿mk¿nd¿r, ancak bu bildirinin kapsamēnda Gen­lik Parkēnēn ñd¿ĸ¿nceò ve a­ēldēĵē 

yēllardaki anlamē ¿zerinden deĵiĸimine iliĸkin bazē sonu­lardan bahsetmek daha doĵru 

olacaktēr. ¥ncelikle Tren Garēnēn hemen karĸēsēnda konumlandērēlan bu park, 

Ankaraôya yeni gelenleri karĸēlayan bir yeĸil alan olmasēnēn ºtesinde yeni ve modern 

bir yaĸam tarzēnē sembolize etmekteyken bug¿n bulunduĵu bºlge itibari ile de bu 

ºzelliĵini kaybetmiĸtir. ¥ncelikle merkez tren garlarē kente giriĸ a­ēsēndan Avrupaôda 
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olduk­a ºnem taĸēr ve kentin hem ulaĸēm hem de k¿lt¿rel temel deĵerlerinden biridir. 

T¿rkiyeôde ise durum farklēdēr; ºrneĵin Ankaraônēn Konya, Eskiĸehir, Samsun, Konya 

ve Esenboĵa giriĸlerinde karayollarē ¿zerinde, ABB tarafēndan ñsimge kapēò olarak 

nitelendirilen ancak simgesel deĵeri tartēĸmaya a­ēk kapēlarē varken, Ankara Garēônēn 

ºn¿ne bir alt ge­it yerleĸtirilerek eski doku ve planlama anlayēĸē tamamen yok 

sayēlmēĸtēr. Benzer bi­imde Gen­lik Parkēônē mek©nsal olarak tanēmlayan ve ­evreleyen 

bir deĵer olarak ulusal bayramlarēn kutlandēĵē Hipodrom bug¿n atēl durumdadēr. Gar, 

Hipodrom-Stadyum, Opera Binasē ortasēnda yer alan, k¿lt¿rel bir bºlgenin ­ekirdeĵi 

olan Gen­lik Parkē bug¿n yoktur. Bºlge k¿lt¿rel ºnemini yitirmiĸtir. Bºyle bir k¿lt¿rel 

yapēyē destekleyecek toplumsal altyapēnēn bulunduĵunu sºylemek de ger­ek­i 

olmayacaktēr.  

2.3. Meydanlar  

Kentin kentli tarafēndan deneyimlenmesinin ve okunmasēnēn temeli kentlinin yaya 

olarak hareket edebilmesine baĵlēdēr. Bu anlamda yollar ve meydanlar kentsel kamusal 

alanlar olarak yalnēzca sirk¿lasyon ve toplanma iĸlevleri y¿klenmezler; kent imgesinin 

yaratēldēĵē mek©nlar haline gelirler. Nitekim Ankaraônēn baĸkent oluĸu ve 

Cumhuriyetôin ideolojisi doĵrultusunda Ankaraôda da yaratēlmak istenen nitelikli 

kamusal a­ēk alanlar olmuĸtur. Ancak g¿n¿m¿zde Ankara kent dokusuna baktēĵēmēzda 

bir kent meydanēnēn varlēĵēndan sºz etmenin ne denli zor olduĵu ortadadēr. Bu 

kapsamda Kēzēlay, Ulus ve Tandoĵan meydanlarēnda yaĸanan deĵiĸime kēsaca yer 

verilmiĸtir. 

Ulus Meydanē: Cumhuriyetôe kadar ñTaĸhan Meydanēò olarak bilinen bug¿nk¿ 

Ulus Meydanē, 19. Y¿zyēlēn ikinci yarēsēnda, o dºnemki kentin batē sēnērēnda ortaya 

­ēkmēĸ ve ismini kentte yapēlan son han olan Taĸhanôēn burada yer almasēndan dolayē 

almēĸtēr (Yalēm, 2002). Yalēmôa (2002) gºre Aralēk 1919ôda Heyet-i Temsiliyeônin 

Ankaraôya geliĸinde yapēlan karĸēlama tºreniyle burada toplumsal belleĵin kendini inĸa 

ve devam ettirmesinde önemli bir pratik baĸlamēĸtēr ve Cumhuriyetôin kentsel mek©nda 

ºrg¿tleneceĵi kamusallēĵēn bir ºn gºr¿n¿m¿ haline gelir. Cumhuriyetôin kurulmasēyla 

yeni yºnetimin merkezi olan bºlgede yer alan meydan ­evresinde 1.TBMM Binasēônēn 

yanē sēra Millet Bah­esi, Karpi­ Lokantasē, Ankara Palas, Anadolu Kul¿b¿, Ķstanbul 

Pastanesi gibi kentin o dºnemdeki ºnemli sosyal mek©nlarē da yer almaktaydē. Bu 

s¿re­te meydanēn ismi ºnce Hakimiyet-i Milliye Meydanē daha sonra da Ulus Meydanē 

ismini almēĸtēr ve ulus-devlet kavramēnēn bir simgesi haline gelmiĸtir. 1940ôlē yēllardan 

sonra kent merkezinin Yeniĸehirôe kaymasēyla meydan eski ºnemini kaybetmiĸtir. 

Anma ve kutlama tºrenlerinin artēk burada d¿zenlenmemesiyle de meydan ºnemli bir 

iĸlevini yitirmiĸtir. Ayrēca zaman i­erisinde Millet Bah­esi, Karpi­ restoranē gibi 

mek©nlarēn kapanmasēyla da meydan eski ºnemini yitirmiĸtir. G¿n¿m¿zde Ulus 

Meydanē yoĵun yaya ve ara­ trafiĵi i­inde algēsal olarak deĵerini kaybetmiĸtir.  Ķĸ 

alanlarēnēn baskēsē altēndaki meydan yakēn ­evresinde Cumhuriyet öncesi ve erken 

Cumhuriyet dºnemine ait mimari dokunun daha fazla zarar gºrmeden, meydanēn 

sembolik deĵerinin iyileĸtirilmesine yºnelik b¿t¿nc¿l ve ¿st ºl­ekli plan kararlarēna 

ihtiya­ duyulmaktadēr.  

Kēzēlay Meydanē (15 Temmuz Kēzēlay Milli Ķrade Meydanē): Bug¿n Kēzēlay 

Meydanē olarak bildiĵimiz alanda ķehremini Ahmet Bey tarafēndan yerleĸtirilen havuz 

ve ­evresindeki alan kēsa s¿rede Yeniĸehirôin ºnemli bir rekreasyon merkezi olmuĸtur 

(Batuman, 2002). Bu alan Ulus Meydanēônēn temsil ettiĵi resmiyetin aksine ñYeni 

Ankaralēlarò tarafēndan tercih edilen, sivil kullanēmēn baskēn olduĵu, modern sosyal 

yaĸantēnēn temsil edildiĵi bir mek©ndēr (Bayraktar, 2013). Adēnē meydandaki Kēzēlay 
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binasēndan almēĸtēr. Yeni yºnetim merkezinin Yeniĸehirôe doĵru kaymasēyla Kēzēlay 

Meydanēônēn ºnemi de artmēĸtēr. Yeni meclisin a­ēlmasē, ­ok partili dºneme ge­iĸ ve 

bºlgedeki ticaret ama­lē kullanēmlarēn artmasēyla birlikte Kēzēlay Meydanē da zamanla 

iĸlev ve kimlik anlamēnda deĵiĸimler ge­irmiĸtir. Farklē siyasi gºr¿ĸlere sahip 

topluluklar ve bireyler bu Meydanôda sēklēkla karĸē karĸēya gelmiĸler, kendilerini ifade 

ĸansē bulmuĸlardēr. Dºnem dºnem siyasi kimliĵi aĵēr basan Meydan, yºnetimleri 

rahatsēz eden bir mek©n olarak da algēlanmēĸtēr.  

Kēzēlay Meydanēôndaki ºnemli fiziksel deĵiĸimler, G¿venpark arazisinin otob¿s ve 

dolmuĸ duraklarēna yer vermek ¿zere daĵētēlmasē, Kēzēlay Parkēônēn ve Kēzēlay binasēnēn 

ortadan kalkmasē olmuĸtur. Bug¿n Kēzēlay binasē yerinde bir AVM bulunmaktadēr. 

Ayrēca Ankaray ve Metro duraklarē yer almaktadēr. Bºlge olarak Kēzēlay da eski yapēsēnē 

tamamen kaybetmiĸ, tamamen ticari kullanēmēn hakim olduĵu, ­ok katlē yapēlarēn yer 

aldēĵē, Atat¿rk Bulvarēônēn yoĵun ara­ trafiĵine sahne olan bir gºr¿n¿me b¿r¿nm¿ĸt¿r. 

Meydanēn adē Aĵustos 2016ôda ABB Meclis kararēyla ñ15 Temmuz Kēzēlay Milli Ķrade 

Meydanēò olarak deĵiĸtirilmiĸtir. 

Tandoĵan Meydanē (Anadolu Meydanē): Jansen tarafēndan havaalanē olarak 

d¿ĸ¿n¿len Tandoĵan bºlgesinde bu proje hi­bir zaman uygulanmamēĸtēr ancak 

Tandoĵan Meydanē uzun seneler Ankaraônēn ºnemli kamusal alanlarēndan biri olmuĸ, 

bir­ok toplanmaya, gºsteriye, kutlamalara yer sahipliĵi etmiĸtir. Ankaray hafif raylē 

sisteminin yapēlmasēnēn ardēndan, meydanda yer alan duraklar nedeniyle gºrsel ve 

iĸlevsel olarak nitelik kaybeden meydan sonrasēnda trafik kavĸaĵēna dºn¿ĸm¿ĸ, en son 

olarak da 2015 yēlēnda ABB Meclis kararēyla meydanēn adē ñAnadolu Meydanēò olarak 

deĵiĸtirilmiĸtir. Meydanda ara­ trafiĵini kesmeden yaya hareketinin saĵlanabileceĵi ya 

da toplanma alanē olarak kullanēlabilecek bir fiziksel yapēlanma bulunmamaktadēr. 

2.4. Dereler ve Vadiler 

Ankaraônēn gerek sahip olduĵu topografik ºzellikleri gerekse bulunduĵu iklim 

koĸullarē gºz ºn¿ne alēndēĵēnda vadiler ve dereler her ĸeyden ºnce ekolojik anlamda 

ºnemli su kaynaklarē, hava koridorlarē ve mikroklimatik bºlgeler olarak korunmasē 

gereken peyzaj ºgeleridir. G¿n¿m¿z Ankaraôsēnda kent i­erisinde akan dereler 

gºr¿nmese de semt ve mahalle isimlerinden ¿zeri kapatēlmēĸ bir­ok su kaynaĵēnēn 

olduĵunu sºylemek yanlēĸ olmayacaktēr; Kavaklēdere, Hoĸdere, Bentderesi gibi. 

Aslēnda Ankaraônēn fiziksel planlama ge­miĸine bakēldēĵēnda bahsedilen t¿m bu dereler 

ve vadi tabanlarē yapēlaĸmanēn olmamasē gereken yerler olarak her planda 

tanēmlanmēĸtēr. Bug¿n ise Ankara su sēkēntēsē ­eken, bu ama­la farklē havzalardan su 

taĸēyan, kent i­inde taĸkēnlarēn ve gº­¿klerin olduĵu bir kenttir ve bu durumda plan 

kararlarēnēn yeterli olup olmadēĵē veya kararlara uyulup uyulmadēĵē sorgulanmalēdēr. 

Bu baĸlēk altēnda Jansen planēnda yer alan ºnemli dere ve vadilerin deĵiĸimlerine kēsaca 

deĵinilmiĸtir. 

Ķncesu Deresi ve Ķmrahor Vadisi: Ankara kentinin g¿neydoĵusunda yer alan 

Ķmrahor vadisi, kenti oluĸturan vadiler sistemi i­erisinde kente en yakēn ama hen¿z en 

az yapēlaĸmanēn olduĵu ve i­inden Ankara ¢ayēônē besleyen Ķncesu deresinin ge­tiĵi 

ºnemli bir doĵal peyzaj alanēdēr. Ķncesu deresi, Mogan-Eymir akarsu sistemi ile 

Elmadaĵôdan gelen kuru derelerle beslenir (TMMOB Mimarlar Odasē Ankara ķubesi, 

2002); ¢ankayaônēn doĵusunda yukarē Ķmrahorôdan Yeniĸehir-Cebeci doĵrultusunda 

akmaya devam eder, Saĵlēk Bakanlēĵēôndan itibaren Atat¿rk Bulvarēônēn kenarēnē 

takiben Gen­lik Parkē, Stadyum ve Hipodrom sahalarēndan ge­er (¢ulcuoĵlu, 1997). 

Jansen (1937) Ankara planē raporunda Ķncesu Deresi yataĵē i­in ñAnkara civarēnēn en 

cazibeli ve canlē dere yataĵēò (s.30) ifadesini kullanmēĸtēr. ķehir merkezindeki 
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bºl¿m¿n¿n ¿zeri kapatēlmēĸ olan Ķncesu Deresiônin gerek su kaynaĵē olarak, gerekse 

ge­tiĵi Ķmrahor Vadisiônin mikroklimatik ve hava koridoru ºzelliĵinden dolayē ekolojik 

peyzaj deĵeri y¿ksektir. Maalesef g¿n¿m¿zde Ķmrahor Vadisi ­ok katlē yapēlaĸmalar ve 

bunlara baĵlē altyapē sistemleri ile ekolojik deĵeri tehdit altēndadēr. Ayrēca ABBônin 

ñAnkara Boĵazēò projesiyle (Anonim, 2016b) derenin ve vadinin doĵal ekolojik 

yapēsēnēn tamamen deĵiĸtirilmesi öngörülmektedir. 

Bentderesi: Eski kent merkezi Kaleônin hemen yanē baĸēnda yer alan Bentderesi 

Jansen tarafēndan bir rekreasyon merkezi olarak d¿ĸ¿n¿lm¿ĸ, yine Jansen dere ¿zerinde 

bir ñbanyo havuzuò ºnermiĸtir. Ancak Bentderesi Ankaraônēn ilk gecekondulaĸan 

bºlgelerinden biri haline gelmiĸ ve bir ñrekreasyon merkeziò olmamēĸtēr. 1950ôli 

yēllarda Ankaraôda yaĸanan taĸkēnlardan dolayē derenin ¿zeri kapatēlmēĸtēr. Jansenôin 

Roma Hamamē ve Bent Deresi arasēnda ºnerdiĵi yeĸil aks ¿zerinde ise ĸu anda yapēlar, 

yollar ve ¿st ge­it bulunmaktadēr. 

¢ubuk ¢ayē ve ¢ubuk Barajē: ¢ubuk ¢ayē; ¢ankērēôdan doĵar ve Etlik semtinde 

Hatip ¢ayē ile birleĸerek Ankara ¢ayēônē oluĸturan, Ankaraônēn ºnemli bir su 

kaynaĵēdēr. Atat¿rkô¿n talimatēyla ­ay ¿zerinde kurulan ve Cumhuriyetin ilk barajē olan 

¢ubuk Barajē 1936 yēlēnda yine Atat¿rk tarafēndan a­ēlmēĸ ve Ankara halkē i­in uzun 

yēllar ºnemli bir rekreasyon merkezi olmuĸtur (ķekil 6). Fransēz mimar Leveau 

tarafēndan tasarlanan Baraj Gazinosu ise 2016 yēlē i­erisinde yēkēlmēĸtēr. Barajēn su 

kalitesi ile ilgili spek¿lasyonlar, ­aya boĸaltēlan kanalizasyon atēklarē nedeniyle uzun 

yēllar devam etmiĸtir. 1994 yēlēnda Devlet Su Ķĸleriônin (DSĶ) i­me suyu 

envanterlerinden ­ēkarēlan ¢ubuk I Barajēônēn ­evresinin ABB tarafēndan yeniden 

mesire alanē olarak d¿zenlenmesi planlanmaktadēr (ABB, 2016). 

ķekil 6. ¢ubuk Barajē giriĸinden bir gºr¿nt¿ (Soyak, 2012). 

 

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

  

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

Rapoportôun (1993) belirttiĵi gibi bir baĸkent entellekt¿el, sosyal ve estetik 

standartlarē yayan, toplumsal kaynaĸmayē g¿­lendiren, alan, isim, mitler vb. anlamda 

ge­miĸle s¿rekliliĵi olan bir merkezdir. Dolayēsēyla b¿t¿n bu kavramlar kendilerini 

fiziksel olarak mek©nlarda ve iĸlevlerinde ifade ederler. Ankara ise, baĸkent oluĸunun 

ilk yēllarēnda yoĵun bir ­aba ile yeni ideolojinin ve yaĸam tarzēnēn deĵerlerini mek©nsal 

olarak ifade etmeye ­alēĸmēĸ, bir ºl­¿de de baĸarēlē olmuĸtur. Bu anlamda T¿rkiyeôdeki 
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kentleĸme s¿recinde ºnemli bir ­ēkēĸ noktasēdēr. Ancak bug¿n Ankaraôya bakēldēĵēnda 

hedeflenen ve varēlan sonucun birbirinden hem fiziksel, hem sosyo-kültürel boyutlarda 

farklēlēklar gºsterdiĵi a­ēktēr. 

Deĵiĸim ka­ēnēlmazdēr. Toplumlar da, yaĸam tarzlarē da, bunlarēn yansēmasē 

mek©nlar da k¿resel ºl­ekte de s¿rekli deĵiĸim gºsterirler. Bu deĵiĸim doĵanēn 

kendisinde de vardēr. ¥nemli olan ka­ēnēlmaz olan deĵiĸimlere karĸē gºsterilen tutumlar 

ve politikalardēr. T¿rkiyeôde deĵiĸime verilen tepkinin belirleyicisi ­oĵunlukla siyasi 

yºnetimler olmuĸtur. Bu s¿re­te de fiziksel mek©nēn sembolik deĵeri ve kimliĵi gºz 

ardē edilmiĸtir. 

Ankara ºzelinde kent makroformu farklē doĵrultularda geliĸmiĸ, eski kent 

merkezinin pop¿lerliĵi Batēlē ¿lkelerdeki gibi korunamamēĸ, desantralizayon 

politikalarē ile kullanēmlar par­alē bi­imde kent geneline daĵēlmēĸtēr. Dolayēsēyla 

Ankaraônēn ñmodern baĸkentò hedefli kent kimliĵinde fiziksel planlar tam olarak etkin 

olamamēĸtēr. Rant kaygēsēnēn ºne ge­mesiyle doĵal ve k¿lt¿rel deĵerler ikinci plana 

atēlmēĸ, kamusal alanlar Cumhuriyetin ideolojik simgeleri olarak korunamamēĸtēr. ¥yle 

ki kimlik s¿recinde en etkili deĵiĸimlerden biri olarak mek©nlarēn isimleri ve isimlerini 

aldēklarē deĵerler bile deĵiĸim ge­irmiĸ hatta bazēlarē yok edilmiĸtir. 

Fiziksel planlama baĵlamēnda getirilecek en temel eleĸtirilerden biri, b¿t¿nc¿l 

planlama yaklaĸēmēnēn ve uygulanmasēnēn bir t¿rl¿ benimsenememesidir. Yeni baĸtan 

yaratma yoluyla ya da noktasal ­ºz¿mlere yºnelik kararlarla bir­ok plan ­alēĸmasēnēn 

geniĸ perspektifi gºzden ka­ērēlmēĸtēr. Bu noktada, peyzaj planlama ­er­evesinden 

bakmak gerekirse, en ºnemli eksiklik doĵal ve k¿lt¿rel peyzaj deĵerlerine iliĸkin 

kapsamlē bir ­alēĸmanēn ve envanterin olmayēĸēdēr. Peyzaj planlama, peyzaj tasarēmdan 

farklē olarak doĵal sistemleri ve k¿lt¿rel ºgeleri bir b¿t¿n olarak ¿st ºl­ekte ele alēr. 

Ancak ¿lkemizde yeni bir disiplin sayēlabilecek peyzaj mimarlēĵēnēn kapsamēnēn da 

anlaĸēlamamasē bunda ºnemli bir paya sahiptir. Aslēnda kent planlamada altlēk olarak 

kullanēlmasē gereken peyzaj planē ile korunmasē gereken, sēnērlē kullanēm gerektiren ya 

da potansiyel alanlar peyzaj planlama ilkeleriyle belirlenmelidir. Jansenôin plan 

kararlarēnda yer alan ve halkēn rekreasyonel ve sosyal ihtiya­larēna cevap veren alanlar, 

aslēnda doĵal peyzaj deĵeri y¿ksek alanlardēr. Bunlar aynē zamanda kentin formunu 

belirleyen doĵal eĸiklerdir. Bu alanlarē Cumhuriyet deĵerlerinin ve hedeflerinin ortaya 

koyduĵu kamusal alanlar olarak planlarken, Jansen aslēnda ekolojik deĵerleri 

gºzetmiĸtir. Bug¿n yaĸanan kent formuna iliĸkin sorunlar ya da ­evre sorunlarē da 

benzer planlama yaklaĸēmlarēnēn yºnetim ve uygulama aĸamalarēnda arka plana itilmesi 

sonucu olmuĸtur. 

Ankara kentinin sembolik mek©nlarēnda yaĸanan deĵiĸimlere m¿dahale halen 

siyasi öncelikli ve noktasal yaklaĸēmla ele alēnmaktadēr. Oysa, baĸkent olma s¿recinde 

koyulan hedeflerde doĵal ve k¿lt¿rel deĵerler beraber deĵerlendirilmiĸtir. Gerek 

fiziksel, gerekse yaklaĸēm a­ēsēndan bir s¿reklilik ve tutarlēlēk vardēr. Bug¿n kent 

bütününde kamusal a­ēk alanlarēn iĸlevsel olarak b¿t¿nl¿ĵ¿nden bahsetmek sºz konusu 

deĵildir. Bununla birlikte bu bildiri kapsamēnda ele alēnmayan farklē siyasi ve toplumsal 

olaylarēn mek©nla iliĸkisi hep gºz ardē edilmiĸtir. Dolayēsēyla toplumsal bellekteki 

ñbaĸkentò Ankara aslēnda ºnemli bir deĵiĸim ge­irmiĸtir. 

Bu noktadan sonra sorulmasē gereken soru ise bu deĵiĸimin nasēl yºnetileceĵidir. 

Bir baĸkente yapēlacak fiziksel m¿dahalelerde salt ñtesisò ya da ñyerò yapēmē yerine, 

toplumsal olarak nasēl bir deĵer yansētēlmak istendiĵi sorgulanmalēdēr. T¿rkiye 

Cumhuriyeti bir baĸkentten ne beklemelidir? Toplumsal yaĸantē nasēl 

yönlendirilmelidir? Ya da yönlendirilmeli midir? Neoliberal politikalarla beraber 
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k¿reselleĸmenin etkilerinin mek©nlar ¿zerine hēzla yayēldēĵē d¿ĸ¿n¿l¿rse, bir baĸkenti 

ñmilletòi ya da ñ ñdevletòi simgeleyen deĵerleri ne olmalēdēr? Deĵiĸimi ñiyiò ya da 

ñkºt¿ò olarak sēnēflandērmaktansa deĵiĸimi yºnetecek hedefleri belirlemek 

gerekmektedir. 
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Özet 

Caddeler ve sokaklar kent i­erisindeki ºnemli kamusal mek©nlardēr. Sosyal, kültürel ve ticari yönden 

­eĸitli kullanēmlara sahip olan caddeler, ºzellikle rekreasyonel iĸlevleri a­ēsēndan b¿y¿k ºnem taĸēmaktadēr. 

Tek baĸēna bir aks ya da merkez aĵēn par­asē olarak Alēĸveriĸ Caddeleri, bir kentin ya da bºlgenin yaĸayan 

en yoĵun kullanēmlē kamusal mek©nlarēdēr. Bu caddeler, merkezi konumda, iĸ yerlerine yakēn, i­erisinde 

sosyal, k¿lt¿rel ve ticari birimleri (restoran, sinema, maĵaza, banka vb.) barēndēran, eriĸilebilirliĵin y¿ksek 

d¿zeyde olduĵu yerlerdir. Yalnēzca ekonomik ve ticari faaliyetlerin ger­ekleĸtiĵi mek©nlar deĵil, aynē 

zamanda k¿lt¿rel kimliĵin oluĸtuĵu, deĵiĸtiĵi ve yansētēldēĵē mek©nlardēr. Eski niteliĵini ­eĸitli ideolojik, 

sosyal ve politik sebeplerle kaybetmiĸ ya da kaybetmekte olan, canlēlēĵēnē yitiren, yapēsal anlamda da artēk 

yeterli gelmeyen alēĸveriĸ caddelerinin g¿n¿m¿z koĸullarēnda s¿rd¿r¿lebilirliĵinin saĵlanmasē i­in yeniden 

d¿zenlenmeleri ve kente kazandērēlmalarē gerekmektedir. Literat¿r araĸtērmasē ve ­alēĸma alanēnda yapēlan 

inceleme ve analizlere dayanan bu ­alēĸma ile Ankaraônēn sosyok¿lt¿rel ºneme sahip en ºnemli alēĸveriĸ 

caddelerinden Tunalē Hilmi Caddesiônin ge­miĸten g¿n¿m¿ze kadar ge­irdiĵi fiziksel deĵiĸim ve buna 

baĵlē olarak deĵiĸen kimliĵi ortaya konmaktadēr. Sonu­ olarak, Tunalē Hilmi Caddesiônin fiziksel 

yapēsēndaki deĵiĸimler ile yer kimliĵi arasēndaki iliĸki ve deĵiĸen bu durumun Tunalē Hilmi Caddesiône 

iliĸkin aidiyet duygusu ¿zerine etkileri tartēĸēlmakta, izlenebilecek politikalar ve alēnabilecek ºnlemlere 

iliĸkin ºneriler getirilmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Alēĸveriĸ Caddeleri, Kentsel Aidiyet, Kent Kimliĵi, Tunalē Hilmi Caddesi 

THE CHANGE of PLACE IDENTITY in SHOPPING STREETS 

 in CITY CENTERS; TUNALI HĶLMĶ STREET CASE 

Abstract 

Streets are important public spaces in city. Streets that are intensly used for social, cultural, and 

especially commercial activities have great importance in terms of the recreational functions. As a single 

axle or as part of a heavily used city network, shopping streets are the most intensively benefited public 

spaces in the city or region. These streets are centrally located accesible places which have close proximity 

to business districts and include social, cultural and commercial units (restaurant, cinema, shop, bank etc.). 

There are not places that only economic and commercial activities occur, but also the places that cultural 

identity can occur and represent. Shopping streets that lost or losing their former qualities due to various 

ideological, social and political reasons, lost their vitality and cannot be sufficient anymore in structural 

way must be brought in the city and recognized to keep sustaining in todayôs conditions. One of the most 

important shopping streets of Ankara in terms of socio-cultural aspect, Tunalē Hilmi Streetôs physical 

transformations from past to present and consequently its changing identity is put forth along with literature 

rewiev and studies and analyzes conducted in the study area. As a result, the relationship between sense of 

place and changes in physical structures of Tunalē Hilmi Street and effects on sense of place to the street of 

this changing stuation are being discussed and suggestions are made related with politics and preventions 

that can be taken. 

Keywords: Shopping Streets, Sence Of Place, Place Ķdentity, Tunalē Hilmi Street. 

                                                      
* Bu makale ñAlēĸveriĸ Caddelerinin Peyzaj Mimarlēĵē A­ēsēndan Ķrdelenmesi; Tunalē Hilmi Caddesi 

¥rneĵiò baĸlēklē y¿ksek lisans tezinden ¿retilmiĸtir. 
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GĶRĶķ 

¦lkemizde planlē kentleĸme hareketleri baĸkent Ankaraôda 1932 Jansen Planē ile 

baĸlamēĸtēr. Yeni ulus devleti ve modern kent oluĸumunu simgelemesi ama­lanan 

planda ¿lkenin diĵer ĸehirlerine ºrnek olacak bir kent modeli oluĸturulmasē 

hedeflenmiĸtir. Ancak Ankara n¿fusunun 50 yēl i­erisinde ortalama 74.000ôden 

300.000ôe ­ēkacaĵē verisine dayalē yapēlan planēn y¿r¿rl¿ĵe girmesinin ardēndan, 7 yēlda 

n¿fusun yaklaĸēk 3 katēna ulaĸmasēyla ­eĸitli sēkēntēlar ortaya ­ēkmēĸtēr (Tun­er, 2013). 

Zamanla modernizm idealleriyle ĸekillenen kentlerde hēzlē ve yoĵun gº­e baĵlē 

olarak konut ihtiyacē g¿ndeme gelmiĸtir. ¥zellikle b¿y¿k kentlerde bu soruna hēzlē 

­ºz¿m olan benzeĸik yapēlaĸmanēn artmasē, kentsel alanda tekd¿zelik ve beraberinde 

tek k¿lt¿rl¿l¿ĵ¿ getirmiĸtir (Ulu & Karako­, 2004). Dolayēsēyla, sanayi devrimini diĵer 

Avrupa ¿lkeleri gibi etkili bir ĸekilde ge­irmeyen ¿lkemizde kērsal yerleĸim 

merkezlerinin kente dºn¿ĸ¿m¿ sērasēnda yaĸanan bu dinamik s¿re­ ile yerel karakterin 

korunmasē m¿mk¿n olmamēĸ ve yer kimliĵinden baĵēmsēz kentler meydana gelmiĸtir. 

Kent kimliĵi; sosyal, k¿lt¿rel, sosyo-ekonomik etmenlerle biçimlenen, kendine 

ºzg¿ nitelikler taĸēyan ve ge­miĸini yansētan anlam y¿kl¿ bir b¿t¿nd¿r (Kaplan, 2016). 

Kentte yaĸayan ve hemen hemen her noktasēnē hissedebilen bireylerin yerel kimlikle 

baĵlantē kurmalarē kiĸisel deneyimleriyle birlikte daha kolaydēr. Ancak, o yere baĵlē 

aidiyet duygusu geliĸmeyen ziyaret­iler a­ēsēndan d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde, kent kimliĵinin en 

belirleyici olarak hissedildiĵi yerler caddeler, meydanlar, parklar gibi kamusal a­ēk 

alanlar olarak belirlenebilir.  

Lynchôin (2011) ­alēĸmasēnda belirtildiĵi ¿zere, caddeler kent kimliĵini algēlamada 

ºzel bir kullanēmēn ya da faaliyetin yoĵunlaĸtēĵē alanlar olarak gºzlemciler a­ēsēndan 

belirleyici ºgelerdir. Kent kimliĵi, insanlarēn algēladēĵē haliyle, ­evre deneyiminin 

fiziksel ya da iĸlevsel unsurlarē kadar duygusal ­aĵrēĸēmlarēnēn da etkisiyle anlam 

kazanēr (Ujang, 2012). Bu kapsamda incelendiĵinde alēĸveriĸ caddeleri ziyaretçiler 

a­ēsēndan daima ilgi ­ekici ve aidiyet hissini pekiĸtirici alanlar olmuĸlardēr. ¥zellikle 

g¿n¿m¿z¿n k¿reselleĸen koĸullarēnda caddede tanēdēk maĵaza, lokanta ve kafelerin 

bulunmasē, o yerle baĵ kurmayē kolaylaĸtērmaktadēr. Sonu­ta bir yerle baĵ kurarken, o 

yerle ilgili kiĸisel deneyimlerin olmasē her zaman beklenmeyeceĵi gibi, o yerin 

kimliĵini oluĸturan belirli ºzelliklerin, orada fazla zaman ge­irmeden ya da tecr¿be 

edinmeden de hissedilebileceĵi bir ger­ektir. Aidiyet duygusu, o yerle olan duygusal 

etkileĸimimiz, o yerle ilgili bilgi, d¿ĸ¿nce ve beklentilerimiz ile o yere ait bilgiye baĵlē 

algēsal eylemlerimizle oluĸmaktadēr (Kyle, Mowen & Tarrant,, 2004 i­inde Low & 

Altman, 1992). 

Kimliĵin zamanla deĵiĸime ya da bozulmaya uĵramasē, ancak ve ancak dēĸ etkenler 

sebebiyle ger­ekleĸmektedir. Modern dºnemde kentin kimliĵini oluĸturan ve deĵiĸimi 

saĵlayan etmenler konut alanlarēnēn dºn¿ĸ¿m¿, sanayi, turizm ve hizmet sektºrlerinin 

mek©nsal daĵēlēmēdēr (Kaplan 2016). Bu kapsamda incelendiĵinde literatürde ana cadde 

olarak da tanēmlanan alēĸveriĸ caddeleri, y¿r¿nebilir, az katlē binalardan oluĸan ve zemin 

katlarēnda ticari birimlerin olduĵu, kentsel ­evre ile doĵrudan iliĸkili, yaya trafiĵinin 

y¿ksek olduĵu, kontrol edilemeyen kamusal ve sosyal etkinliklerin ger­ekleĸtiĵi 

caddeler olarak tanēmlanērken (Ercoĸkun & ¥zduru, 2013 i­inde Southworth, 2005), 

g¿n¿m¿zde caddenin konumu ve ulaĸēlabilirliĵi daha ºn plana ­ēkmakta ve alēĸveriĸ 

caddeleri; merkezi konumda, iĸ yerlerine yakēn, i­erisinde ve/veya yakēnēnda sinema, 

m¿ze, k¿t¿phane, dernek vb. sosyal ve k¿lt¿rel yapēlarēn bulunduĵu, restoran, kafe, 

maĵaza, banka gibi ­eĸitli iĸletmeleri barēndēran ve en ºnemlisi ulaĸēmē kolay yerler 

olarak tanēmlanabilmektedir. 
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Alēĸveriĸ caddeleri sosyal yaĸamēn ger­ekleĸtiĵi ve kamusal olarak kentin ºnemli 

­ekim alanlarēndan birini oluĸturmaktadēr. D¿nya ¿lkelerinin kent rehberlerine 

bakēldēĵēnda, hem ¿lkenin yerel ¿r¿nlerinin pazarlanmasēnē hem de turistler i­in ­ekici 

cazibe merkezleri olmalarē sebebiyle, imgeler arasēnda ­oĵunlukla bir alēĸveriĸ caddesi 

olduĵu gºr¿lmektedir. Ayrēca o kentin sembolik ikonlarē da bu caddeler ¿zerinde yoĵun 

bir bi­imde sergilenmektedir. ¢aĵēmēzēn modern kentlerinde kentin tarihi dokusuyla 

zētlēk yaratan ikonlar, mek©nla estetik ve duygusal baĵ kurmada kullanēcēya hoĸ gelen 

ve mek©nēn karakterini yansētan ge­ici ºgeler olarak deĵerlendirilmektedir (Zepf, 

2000). ¥rneĵin bu ikonlar telefon kul¿besi gibi bir donatē elemanē olabileceĵi gibi, 

otob¿s, taksi, tramvay gibi bir toplu taĸēm aracē da olabilmektedir. Bºylece 

kullanēcēlarēn bilinmeyen ­evre ile baĵ kurmalarē ve caddeyi deneyimleyebilmeleri 

kolaylaĸmaktadēr. 

1.Alēĸveriĸ Caddesi Kavramē 

K¿resel ekonominin etkisiyle, ºzellikle az geliĸmiĸ ¿lkelerde, deĵiĸen ve geliĸen 

klon kentlerde alēĸveriĸ caddelerinin barēndērdēklarē birimler itibariyle birbirine 

benzemesi ka­ēnēlmazdēr. Ancak, ticareti yapēlan ¿r¿nler, insanlar ve alēĸveriĸ 

faaliyetinin ger­ekleĸtiĵi yapēnēn kendisi k¿lt¿rel altyapēyē yansēttēĵēndan, kültürel 

mirasēn s¿rd¿r¿lebilmesi i­in yerel alēĸveriĸ caddelerinde de kentin kendisi gibi tekd¿ze 

geliĸimler yerine, tarihi kent dokusunu koruyan ve yansētan d¿zenlemelerin 

ger­ekleĸtirilmesi gerekmektedir (Zukin, 2012). Bunun i­in gerekli olan yalnēzca tarihi 

yapēlarēn korunmasē deĵil, bu ticaret aksēnēn her t¿rl¿ bileĸeniyle planlanmasē ve 

kullanēcēlar i­in ­ekici ºznel kullanēĸ bi­imlerinin geliĸtirilmesi gerekmektedir. 

D¿nyanēn pek ­ok kentindeki alēĸveriĸ caddeleri kent kimliĵinin bir par­asē olarak; 

bir meydanla diĵer bir meydanē, bir meydanla bir parkē, bir parkla diĵer bir parkē ya da 

bir parkla kentin mimari ºgelerinden baĸka bir ºnemli yapēyē bir hat olarak birbirine 

baĵlēyor olmalarē ortak ºzellik olarak gºr¿lmektedir. Kentin ºnemli d¿ĵ¿m noktalarēnē 

ya da rekreasyon alanlarēnē baĵlēyor olmalarē alēĸveriĸ caddelerini de kendi iĸlevleriyle 

birlikte olduk­a yoĵun kullanēmlē alanlar haline getirmektedir. Ancak yoĵun kullanēma 

baĵlē olarak karĸēlaĸēlan sorunlara getirdikleri ­ºz¿mlerle birlikte, tarihsel kimliĵin 

dēĸēnda farklē kimlik deĵerleri kazandēklarē gºr¿lmektedir. ¥rneĵin ilk akla gelen 

alēĸveriĸ caddesi ºrneklerinden New York 5.cadde, tarihi yapēlarēnēn yanēnda sarē 

taksileriyle imgelenmiĸtir. Yoĵun kullanēcē potansiyeline sahip bºlgede gelen ara­ 

sayēsēnē kontrol altēna alabilmek amacēyla ger­ekleĸtirilen uygulamalarda sosyal 

aktiviteyi destekleyecek yaya dolaĸēmē, uygun kaldērēm geniĸlikleri, donatēlar ve yaya 

ge­itleriyle saĵlanērken, ara­ trafiĵi ise ulaĸēlabilir toplu taĸēm olanaklarē, normalin 

üzerinde parkmetre ücretleri ve taksilerle kontrol altēna alēnmēĸtēr. Farklē yapēsal 

niteliĵiyle Barselona Las Ramblas caddesinde ise tarihi kimlik, sanat olgusuyla 

pekiĸtirilmiĸtir. Ķki meydanē birbirine baĵlayan cadde iki tarafē ­ift ĸeritli ara­ yoluna 

sahip ve bir anlamda orta ref¿j¿n geniĸletilip yaya bºlgesi yaratēlmasēyla 

oluĸturulmuĸtur. Yol boyunca ­eĸitli bºlgelere ayrēlan yaya bºlgesi farklē ºzellikleriyle 

dikkat ­ekmektedir. Yol ¿zerindeki yeni iĸlevler kazanmēĸ tarihi yapēlar, ­eĸme ve yer 

mozaiĵi gibi tarihi ve sanatsal ögeler ile çiçekçiler, sokak müzisyenleri vb. toplumsal 

k¿lt¿r¿ yansētan deĵerler ile fiziksel ve iĸlevsel ­eĸitliliĵi, k¿lt¿r ve sanat etkinliklerini 

barēndērmasē, yaya konforunu destekleyici ºgeler i­ermesi ile kent kimliĵinin ºnemli 

bir par­asēnē oluĸturmaktadēr. 

¦lkemizde ise batē ¿lkelerine oranla daha ­ok yerel iĸletmeyi barēndēran alēĸveriĸ 

caddelerine Ķstanbul Abdi Ķpek­i Caddesi, Bahariye Caddesi ve Ankara Tunalē Hilmi 

Caddesi vb. ºrnek gºsterilebilir. Aslēnda ¿lkemizde alēĸveriĸ caddesi denildiĵinde, ara­ 
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trafiĵinden arēndērēlmēĸ yaya dolaĸēmēnēn h©kim olduĵu ve genellikle eski kent 

merkezinde bulunan (ºrneĵin Ķstanbul Ķstikl©l Caddesi gibi) cadde ve sokaklar akla 

gelmektedir. Ancak kavramsal olarak yukarēda da belirtildiĵi gibi alēĸveriĸ caddelerinin 

ulaĸēlabilirliĵini ve canlēlēĵēnē s¿rd¿rebilmesi i­in toplu taĸēm olanaklarēnēn ve kēsētlē da 

olsa ara­ ulaĸēmēnēn olmasē gerekmektedir.  

K¿resel ºl­ekte ticaretin geliĸmesiyle banliyºleĸen kentte, kent merkezi dēĸēnda 

toplumsal merkezileĸmeyi saĵlayan alēĸveriĸ merkezlerinin sayēlarē g¿n ge­tik­e 

artmakta ve daha fazla iĸlev ve kentsel yaĸam kent merkezinden uzaklaĸmaktadēr 

(G¿r¿n, 2005). Modern zamanlarēn alēĸveriĸ mek©nlarē olan alēĸveriĸ merkezleri, her 

kullanēm ve kullanēcēya a­ēk, demokratik gºz¿kmesine karĸēn bir yºnetim tarafēndan 

idare edilen ve akĸam saatleri de d©hil olmak ¿zere istenilen g¿n ve saatlerde 

kapatēlabilen ºzelleĸtirilmiĸ kamusal alanlardēr (G¿r¿n, 2005). Bu yºn¿yle alēĸveriĸ 

merkezlerinin aldatēcē bir kamusal mek©n olduĵu ve toplumu kendi kurallarē 

­er­evesinde yºnlendirdiĵi bir ger­ektir. 

Ekonomik, toplumsal ve mekânsal özellikleri ile günümüzün kent merkezi 

yansēmalarē olan alēĸveriĸ merkezleri, kent merkezi ve yakēn ­evresinde bulunan, tek bir 

merkez tarafēndan yºnetilen, m¿ĸterilerin ve iĸletmecilerin her t¿rl¿ ihtiyacēnē 

karĸēlamaya yºnelik olarak tasarlanmēĸ, kesin kurallarē olan yapē topluluklarēdēr (Teller, 

2008). Alēĸveriĸ caddeleri ise kent merkezlerinde bulunan, ­eĸitli iĸletmelerin yer aldēĵē, 

kendiliĵinden oluĸan, ziyaret­ilerin toplu taĸēmla alana ulaĸabilecekleri altyapēya ºnem 

verilen, gºn¿ll¿l¿k esasēna dayalē olarak caddeyi ilgilendirecek her t¿rl¿ konuya dair 

ortak kararlarēn alēndēĵē yerel kimliĵi bulunan kamusal mek©nlardēr (Teller, 2008). 

Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi alēĸveriĸ merkezlerinde herhangi bir yer kimliĵinden bahsetmek 

m¿mk¿n deĵildir. Kullanēcēlarēn kenti ve yerel kimliĵi deneyimleyebilmesi ancak ve 

ancak kent i­erisindeki kamusal alanlarda m¿mk¿n olmaktadēr. Alēĸveriĸ 

merkezlerindeki tanēdēk aidiyet duygusu yer kimliĵinden baĵēmsēz olarak geliĸmekte ve 

hangi kentte olduĵunuzun ºnemi olmaksēzēn algē, t¿ketim odaklē bir ĸekilde 

yönlendirilmektedir. 

Kent kimliĵi ve aidiyet birbirleriyle doĵrudan iliĸkili kavramlardēr. Kimliĵi 

belirleyen, kente özgü aidiyetin mek©nsal yansēmalarēdēr (Alver, 2012). Bu kapsamda 

­alēĸmanēn amacē, kent kimliĵi ve aidiyet duygusunun alēĸveriĸ caddeleri ºrneĵinde 

mek©na yansēmalarēnē deĵerlendirerek kimliĵin korunmasē ve mek©nsal aidiyet hissinin 

saĵlamlaĸtērēlmasē i­in gerekli ºneriler geliĸtirilmektedir. 

2.Araĸtērma Bulgularē 

¢alēĸma alanē olan Tunalē Hilmi Caddesi, Ankara kent merkezinin g¿neyinde 

Kavaklēdere semtinde, kentin omurgasē kabul edilen Atat¿rk Bulvarēnēn 

g¿neydoĵusunda bulunmaktadēr (ķekil 1). Caddenin kuzeybatēsēnda ­oĵunlukla 

iĸyerleri, kuzeydoĵusunda ana arterler dēĸēnda konut yerleĸimleri bulunmaktadēr. 

Caddenin batēsēnda iĸ merkezleri, b¿y¿kel­ilikler, kamu kurum ve kuruluĸlarēnēn 

binalarē gibi resmi birimler bulunmakta, g¿neybatē yºn¿nde ana arterler dēĸēnda konut 

yerleĸiminin aĵērlēkta olduĵu gºr¿lmektedir. Caddenin g¿neyinde ise birka­ 

b¿y¿kel­iliĵin ardēndan Cumhurbaĸkanlēĵē kºĸk¿ ve ¢ankaya semti konut yerleĸimi 

gelmektedir. 
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ķekil 1. Tunalē Hilmi Caddesiônin Konumu 

 

Cadde, Baĸkent Ankaraônēn sosyal yaĸamēnēn ºnemli merkezlerinden biridir. 

Kuĵulu Parkôtan baĸlayarak 1.24 km boyunca Kocatepe Camiiône kadar devam eden 

cadde üzerinde maĵazalar, kafeler, restoranlar, oteller, butikler ve ­eĸitli yerel iĸletmeler 

bulunmaktadēr (ķekil 2). Aslēnda Tunalē Hilmi Caddesi nitelik a­ēsēndan ikiye bºl¿nm¿ĸ 

durumdadēr. Kuĵulu Parktan Esat 4 Yol Kavĸaĵēna kadar olan kēsēmda sosyok¿lt¿rel 

kent yaĸamēnēn aĵērlēklē olduĵu gºzlemlenirken, Esat Kavĸaĵēndan Olgunlar Sokaĵa 

kadar olan kēsēm ise konut alanēdēr. Dolayēsēyla bu ­alēĸmada Tunalē Hilmi Caddesinin 

kimliĵini yansētan ve kamusal anlamda aktif olan Kuĵulu Park ve Esat 4 Yol Kavĸaĵē 

arasēnda kalan kēsmē ele alēnmaktadēr. 

ķekil 2. Tunalē Hilmi Caddesiônin Esat Kavĸaĵē Hizasēndan Ķtibaren Deĵiĸiklik Gºsteren Kēsēmlarē 

Ticaret alanē       Konut alanē 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tunalē Hilmi Caddesinin bir diĵer ºzelliĵi ise lineer bir cadde niteliĵi taĸēmasēndan 

­ok, ­evresinde bulunan cadde ve sokaklarla birlikte anēlēyor olmasēdēr. Sosyok¿lt¿rel 

etkinliklerin yoĵun olarak ger­ekleĸtiĵi bu bºlge genel olarak óTunalēô diye 

anēlmaktadēr. Tunalē denilince akla gelen Tunalē Hilmi Caddesi deĵil, Bestek©r Sokak, 

Tunus Caddesi, Arjantin Caddesi ve Tunalē Hilmi Caddesine baĵlanan diĵer cadde ve 

sokaklarē kapsayan bir bºlgedir. 

2.1 Tunalē Hilmi Caddesinin Mek©nsal Geliĸimi ve Kimlik Deĵiĸimi 

Tunalē Hilmi Caddesi ilk olarak Ankaraônēn kent merkezini Ulusôtan Kēzēlayôa 

doĵru taĸēyan 1932 Jansen Planēnda ĸekillenmiĸtir (ķekil 3). 1930ôlu yēllarda ¿z¿m 
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baĵlarē, baĵ evleri ve ĸarap fabrikasēnēn bºlgenin kimliĵini oluĸturduĵu semtte, gelir ve 

eĵitim seviyesi y¿ksek ailelerin oturduĵu yaklaĸēk 1000m2 bahçeye sahip 2-3 katlē 

konutlardan oluĸan mahalli yapē, yeni kentleĸme hareketleriyle oluĸan apartmanlar ile 

birlikte deĵiĸime uĵramaya baĸlamēĸtēr (¢apanoĵlu, 2014). 

ķekil 3. Jansen Ankara Planē (Jansen, 1937) 

 

Semtin yerleĸim bºlgesinden kent alt merkezine dºn¿ĸ¿m¿ ise 1957 Y¿cel-

Uybadin Ankara Planēôyla baĸlamēĸtēr. Planēn amacē homojen yapēlaĸmanēn temelini 

oluĸturmanēn yanē sēra y¿ksek yoĵunluklu konut ihtiyacē saĵlamaktēr (Resuloĵlu, 2011).  

Cumhuriyet dºneminde Atat¿rk Bulvarē boyunca ve Tunalē Hilmi Caddesinin 

bulunduĵu Kavaklēdere semti ­evresinde yerleĸkelerini kuran b¿y¿kel­ilikler, caddenin 

geliĸiminde b¿y¿k etki gºstermiĸlerdir. Cadde, geliĸen baĸkentte bir konut bölgesi 

olmanēn yanē sēra aynē zamanda k¿lt¿rel, sosyal, rekreasyonel ve ticari aktivitelerin bir 

arada bulunduĵu ana arterlerden biri olmuĸtur. 

1950ôli yēllarda caddede aĵērlēklē olarak konut, az miktarda alēĸveriĸ, ticaret ve yeni 

baĸkentte kendilerini temsil etmek isteyen diĵer ¿lkelerin b¿y¿kel­iliklerinin yer aldēĵē 

gºr¿lmektedir. Caddenin hen¿z alēĸveriĸ caddesi niteliĵi taĸēmadēĵē, yalnēzca konut 

alanlarēnēn gereksinimlerine dºn¿k k¿­¿k ­aplē alēĸveriĸin olanaklē olduĵu 

izlenmektedir. 

Cadde yaĸamēndaki en ºnemli deĵiĸimlerden biri 1958 yēlēnda Ankara ¦niversitesi 

ºĵretim ¿yeleri tarafēndan yaptērēlan ¿niversite apartmanēnēn inĸaatēdēr (ķenyapēlē, 2013 

i­inde Erdem, 2004). Biri Tunalē Hilmi Caddesinde, biri de Bestek©r Sokakta bulunan 

apartmanlarēn inĸaatē maddi yetersizlikler sebebiyle tamamlanamamēĸtēr ve Amerikan 

¿ss¿ ­alēĸanlarēyla yapēlan anlaĸma ile inĸaatē tamamlamak karĸēlēĵēnda belirli bir 

s¿reyle ­alēĸanlara kiraya verilmiĸtir. Bºylece Tunalē Hilmi Caddesi Amerikan 

k¿lt¿r¿yle tanēĸmēĸtēr (¢apanoĵlu, 2014).  

1946-1947 yēllarēndan sonra caddede baĸlayan yapēlaĸma 1960ôlē yēllarēn sonuna 

doĵru iyice artmēĸtēr (ķenyapēlē, 2013). Yapē ĸekilleri deĵiĸmiĸ iki katlē geniĸ bah­eli 

konutlar yerini ­ok katlē apartmanlara bērakmēĸtēr. Konut sayēsēnēn ve giriĸ kat ticari 

iĸletmelerin sayēsēnēn artmasēyla ­eĸitlilik artmēĸ ve caddeye sinema, disko gibi sosyal 
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etkinlik alanlarē a­ēlmēĸtēr. Bu yēllarda Tunalē Hilmi Caddesi bir mahalle caddesi 

olmaktan ­ēkmēĸ ticari, sosyal ve k¿lt¿rel olarak Ankaraôya hizmet eden bir alēĸveriĸ 

caddesi h©lini almēĸtēr. 

1960-1970ôli yēllar, aynē zamanda T¿rk sinemasēnēn da olduk­a ilgi gºrd¿ĵ¿ ve 

geniĸ kitlelere ulaĸtēĵē dºnemdir. Dolayēsēyla kamusal niteliĵi artan Tunalē Hilmi 

Caddesi ve yakēn ­evresinde de yeni sinemalar a­ēlmēĸ ve beraberinde yeme-içme 

mek©nlarēnē getirmiĸtir. 

Tunalē Hilmi Caddesinin deĵiĸim s¿recini belirleyen evrelerden biri de Kuĵulu 

Parkēn a­ēlmasēdēr. 1967 yēlēnda Kavaklēdere semtine adēnē veren dere suyunun biriktiĵi 

kavaklēk alan dºnemin B¿y¿kĸehir Belediye Baĸkanē Halil Sezai Erkut tarafēndan parka 

dºn¿ĸt¿r¿lm¿ĸt¿r (ķenyapēlē, 2013 i­inde Kozan, 2009). Yapēldēĵē dºnemde ­ok ilgi 

görmeyen park, 1973-1976 yēllarē arasēnda dºnemin Ankara B¿y¿kĸehir Belediye 

Baĸkanē Vedat Dalokay zamanēnda yenilenerek bug¿nk¿ halini almēĸtēr. G¿n¿m¿zde 

kullanēcēlar tarafēndan olduk­a ilgi gºren park bºlgenin buluĸma noktasē, dinlenme 

alanē, sosyalleĸme ve toplanma mek©nēdēr. 

1970ôli yēllarēn sonunda kentin iĸ ve ticaret merkezi Kēzēlay - Bakanlēklarôdan 

Kavaklēdereôye yºnelmiĸtir. Tunalē Hilmi Caddesindeki bazē konutlar ofislere 

dºn¿ĸm¿ĸ hatta bazē bakēmsēz metruk evler yerini ­ok katlē, i­erisinde ticaret 

¿nitelerinin ve d¿kk©nlarēn bulunduĵu ópasajô adē verilen yapēlara bērakmēĸtēr. Sonu­ 

olarak Tunalē Hilmi Caddesi artan ticari karakteriyle birlikte yüksek gelirli ailelerin 

alēĸveriĸ, rekreasyonel ve k¿lt¿rel ihtiya­larēnē karĸēlamak ¿zere gittikleri bir alēĸveriĸ 

caddesine dºn¿ĸm¿ĸt¿r (Aksu, 2012). 

1989 yēlēnda Atakuleônin inĸa edilmesi ve daha sonra 1991 yēlēnda Karumôun 

kurulmasē ardēndan alēĸveriĸ merkezi k¿lt¿r¿n¿n Ankara halkēnēn hayatēna girmesi 

Tunalē Hilmi Caddesi de d©hil olmak ¿zere kent caddelerinin sosyal hayatēna b¿y¿k bir 

sekte vurmuĸtur. Takip eden yēllarda Ankara B¿y¿kĸehir Belediyesi Baĸkanē Murat 

Karayal­ēnôēn dºneminde, kullanēm yoĵunluĵunu arttērmak amacēyla Tunalē Hilmi 

Caddesinin hafta sonu yayalaĸtērēlmasē g¿ndeme gelmiĸtir. O dºnemde bazē kullanēcēlar 

yayalaĸtērmanēn son derece keyifli, eĵlenceli ve kamusal deneyimi arttēran bir geliĸim 

olduĵunu d¿ĸ¿n¿rken, ­oĵunlukla cadde ¿zerindeki d¿kk©n sahiplerinin hatērladēklarē 

ĸeyler ise Ankaraônēn ­eĸitli bºlgelerinden ópiyasa yapmaô tabiriyle alana gelenlerle 

kullanēcē kitlesinin olduk­a deĵiĸtiĵi, insanlarēn bu durumdan keyif almadēĵē ve 

yayalaĸtērmanēn ticari k©r amacēna hi­bir katkēsē olmadēĵēdēr (¢apanoĵlu, 2014). Sonu­ 

olarak, ­evre esnafēn belediyeye durumu ĸikayet etmesiyle 3-4 ay içinde uygulamaya 

son verilmiĸtir (¢apanoĵlu, 2014). 

2000ôli yēllarēn baĸēnda cadde ¿zerindeki yapēlaĸma optimum seviyeye ulaĸmēĸtēr. 

¥zel ve resmi kurum ve kuruluĸlarēn bir araya gelerek oluĸturduĵu karma kullanēmla 

­eĸitlilik artmēĸtēr. Yapēlarēn zemin katlarēnda ­oĵunlukla ticari aktiviteler meydana 

gelirken ¿st katlarda kēsmen konut olmak ¿zere ofis yerleĸimi h©kim olmuĸtur. Pasajlar, 

fast-food zincirleri, pastaneler, restoranlar, marketler, giyim ve ayakkabē maĵazalarēna 

ek olarak yoĵun kullanēmla birlikte bankalar, eczaneler, laboratuvarlar, 

muayenehaneler, kuafºrler, g¿zellik merkezleri, parf¿meri d¿kk©nlarē, züccaciye, 

seyahat acentalarē vs. caddede yer bulmuĸtur.  

2000ôli yēllarēn baĸēna kēyasla g¿n¿m¿zde Tunalē Hilmi Caddesinde ticari 

­eĸitliliĵin artmadēĵē ancak, cadde ¿zerindeki maĵaza ve yeme-i­me birimleri sayēsēnēn 

diĵer kullanēmlara gºre olduk­a fazla sayēda olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr. Buna karĸēn, 

ºzellikle k¿lt¿rel aktivite mek©nlarēnēn azlēĵē gºze ­arpmaktadēr. 2000ôli yēllardan 
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itibaren kamusal kimliĵini tamamlayan caddede yoĵun ara­ ve yaya kullanēmēndan 

dolayē mek©nsal sēkēntēlar meydana gelmeye baĸlamēĸtēr.  

Grafik 1ôde Tunalē Hilmi Caddesinin ge­miĸten g¿n¿m¿ze temel kullanēmlarēnēn 

caddenin ilk kentsel oluĸumundan itibaren deĵiĸimi ­izgisel olarak ifade edilmektedir. 

Buna gºre, Tunalē Hilmi Caddesinin alēĸveriĸ caddesine dºn¿ĸ¿m¿n¿n 1960ôlē yēllardan 

itibaren caddedeki konut sayēsēnēn azalmasē ve buna karĸēlēk ticari ­eĸitliliĵin artmasēyla 

baĸladēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. Bu dºnemde alēĸveriĸ faaliyetlerinin artmasēnēn temel nedeni 

yeni pasajlarēn a­ēlmasēdēr. 1980ôli yēllara kadar deĵiĸim s¿recini s¿rd¿ren caddede bu 

dºnemden itibaren pasajlardan baĵēmsēz maĵazalara hēzlē bir artēĸ gºr¿lmektedir. Yapē 

zemin katlarēndaki maĵaza vitrinlerinin canlandērdēĵē caddenin yaya yoĵunluĵu artmēĸ 

ve bu artēĸ beraberinde cadde ¿zerinde daha ­ok vakit ge­irme, daha ­ok para 

harcanmasē gibi ticari olgularē doĵurmuĸtur. Bºylece caddedeki restoran, kafe ve banka 

sayēlarēnda ºnemli oranda artēĸ meydana gelmiĸtir. 2000ôli yēllardan g¿n¿m¿ze kadar 

geçen süreçte ise yine yeme-i­me birimleri ve maĵazalardaki artēĸ hēzla devam 

etmektedir.  

Grafik 1. 1950-2014 Yēllarē Arasēnda THC ¦zerindeki Yapē Zemin  

Kat Kullanēmlarēnēn Deĵiĸim Grafiĵi1 

 

Sonu­ olarak, 1950ôli yēllardan g¿n¿m¿ze kadar olan ticari faaliyetlerin ­eĸitliliĵin 

artmasēnēn ardēndan, 2000ôli yēllarēn baĸēna kēyasla g¿n¿m¿zde Tunalē Hilmi Caddesi 

¿zerinde ­ok sayēda deĵiĸiklik meydana geldiĵi gºr¿lmektedir. Bu s¿re­te ticari 

­eĸitliliĵin artmadēĵē, cadde ¿zerindeki maĵaza ve yeme-i­me birimleri sayēsēnēn diĵer 

kullanēmlara gºre olduk­a y¿ksek oranlara sahip olduĵu ortaya ­ēkmaktadēr. Buna 

karĸēlēk, ºzellikle k¿lt¿rel aktivite mek©nlarēnēn azlēĵē gºze ­arpmaktadēr.  

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME  

Kimliĵi deĵiĸtiren etmenler gº­, kentsel dºn¿ĸ¿m, ekonomi ve ulaĸēm olarak 

sēralanmaktadēr. Tunalē Hilmi Caddesi de dºnem dºnem bu koĸullardan etkilenmiĸtir. 

Ge­irdiĵi deĵiĸimlere baĵlē olarak caddenin kimliĵi de s¿re­ i­erisinde nitelik 

                                                      
1 Deĵiĸim grafiĵi, ge­miĸ kullanēmlara yºnelik net rakamlara ulaĸēlamamasē nedeniyle Resuloĵluônun 

(2011) ­alēĸmasēndaki 2000ôli yēllara kadar olan ortalama rakamlar ve son yēllara ait gºzlemlerle 

oluĸturulmuĸtur. 
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kazanmēĸtēr. Eski bir konut bºlgesi olan alan zamanla gº­ almasē sebebiyle yoĵun 

yapēlaĸmaya uĵramēĸ, ulaĸēm sisteminin geliĸmesi ve ekonomik faaliyetlerin hēzlanmasē 

ile t¿ketim alēĸkanlēklarē artan toplumda ticari bir koridor olarak alēĸveriĸ caddesi h©lini 

almēĸtēr. Pek ­ok kentte yaĸanan bu s¿re­, s¿recin kendi deĵiĸim mekanizmalarēndan ve 

bulunduĵu kentten baĵēmsēz olarak irdelenememektedir. Tunalē Hilmi Caddesinin 

kimliĵini oluĸturan ve ºzellikle yerel halkēn aidiyet hissetmesini saĵlayan ĸey, caddenin 

bu süreçte ge­irdiĵi deĵiĸimlerin g¿n¿m¿zde dahi gºzlemlenebiliyor olmasē ve bu 

deĵiĸim s¿recini etkileyen ve etkilenen toplumun bilin­li bir ĸekilde bºlgenin 

karakterini koruma ­abasēdēr. Bu bilin­ g¿n¿m¿zde de ­eĸitli dernek ve toplum 

kuruluĸlarēyla faaliyetlerini sürdürmektedir.  

Hēzlē kentleĸmeden ve gº­ten olduk­a etkilenen caddenin dºn¿ĸ¿m ivmesinin 

azaldēĵē son yēllarda caddenin mek©nsal kurgusunun zaman zaman deĵiĸimlere uĵradēĵē 

bilinmektedir. Caddenin kimliĵini oluĸturan buluĸma (d¿ĵ¿m) noktalarē olan 

iĸletmelerin zamanla imge deĵerlerini yitirdiĵi gºr¿lmektedir (80ôli yēllarda 

Kavaklēdere sinemasē, 90ôlē yēllarda McDonaldôs, 2000ôli yēllarda Starbucks ve 

ºn¿m¿zdeki birka­ yēl i­inde Mango olacaĵē gibi). Ancak kentin doĵal coĵrafi 

g¿zellikleri daima tanēmlayēcē ºgeler olmuĸtur. Ge­miĸ yēllarda kavaklē derenin su 

birikinti alanēna yapēlan Kuĵulu Park kentsel odak iĸlevini hi­bir zaman yitirmemiĸtir. 

Rekreasyonel ºzellikleri ve kimlik deĵeriyle de kentin ºnemli kamusal alanlarēndan biri 

olan park ziyaretçiler i­in buluĸma noktasē ve dinlenme alanēdēr. Bitkisel doku, su 

varlēĵē gibi doĵal ºzellikleri insanlarēn aidiyet duygularēnē pekiĸtirici bir yerdir. 

Kentsel aidiyet ve kimlik a­ēsēndan deĵerli olan alēĸveriĸ caddelerinin kent alt 

merkezlerinde a­ēlan alēĸveriĸ merkezleri sebebiyle iĸlevselliĵini yitirmesini ºnlemek 

i­in yerel yºnetimlerin ve sivil toplum kuruluĸlarēnēn ¿zerlerine d¿ĸeni yapmasē 

gerekmektedir. ¥zellikle belediyelerin kente hizmet ve partiler ¿st¿ bir yºnetsel bakēĸ 

a­ēsē ile belirledikleri vizyonla hareket etmelidirler. Bu kapsamda, alan odaklē belirlenen 

hedefler doĵrultusunda ger­ekleĸtirilecek ­alēĸmalarda kamusal alanlarēn kimlik 

deĵerlerinin korunmasē ama­lanmalēdēr. ¥zellikle alēĸveriĸ caddeleri kapsamēnda 

deĵerlendirildiĵinde, yatērēmcēlarē kentsel yaĸam alanē olan caddelere yºnlendirecek 

teĸviklerin geliĸtirilmeli ve insanlarēn a­ēk kamusal alanlarē kullanmasē yºn¿nde 

politikalar belirlenmelidir. 
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Özet 

Bazē kentler birbirinden farklē medeniyetlere ev sahipliĵi yaparak, tarihinin farklē dºnemlerine ait 

fiziksel, sosyal ve k¿lt¿rel katmanlarēn ¿st ¿ste birikmesiyle g¿n¿m¿ze ulaĸērlar. Bu katmanlaĸma 

sonucunda kentler bug¿n o kenti diĵerlerinden ayēran ºzg¿n deĵerlerini kazanērlar. Kentin kazandēĵē t¿m 

bu ºzg¿n deĵerlerin b¿t¿n¿ kent kimliĵini oluĸturmaktadēr. Bir anēt eser, bir yerleĸim dokusu, sitler, 

geleneksel yaĸam ĸekli, yerel peyzaj gibi ºzg¿n deĵerlere sahip kent ile kentte yaĸayanlarēn s¿rekli 

etkileĸimiyle meydana gelen kent kimliĵi kentin kendine ºzg¿ karakter ve farklēlēklarēnē yansētmaktadēr. 

Bir kentin kimliĵini anlayabileceĵimiz/okuyabileceĵimiz alanlar, kentin tarihini ve k¿lt¿r¿n¿ anlatan, 

ge­miĸinden izler taĸēyan ve kēsmen de olsa hala geleneksel yaĸantēnēn devam ettiĵi alanlardēr. Bu 

­alēĸmada kuruluĸ tarihi MS.123-124ôlere uzanan, Roma ve Osmanlē gibi farklē medeniyetlerin k¿lt¿rel ve 

mimari birikimleriyle g¿n¿m¿ze kadar gelmiĸ Edirne kentinin ilk yerleĸim alanē olan Kalei­i, inceleme 

alanē olarak se­ilmiĸtir. Kalei­i kentin tarihi kent merkezinde bulunan, kentsel sit alanē i­erisinde kalan ve 

i­erisinde arkeolojik sit alanlarē i­eren, Roma Ķmparatorluĵu dºneminde yaptērēlmēĸ olan kalenin i­erisinde 

yer alan ve ge­irdiĵi doĵal afetlere raĵmen mevcut dokusu kēsmen korunan, kentin ilk planlē(ēzgara plan 

ºzelliĵi) yerleĸim alanē ºrneĵidir. Aynē zamanda yerleĸim i­erisinde bir­ok tescilli anēt eseri ve sivil mimari 

ºrneĵini barēndērmaktadēr. ¢alēĸmada, Edirne Kalei­iônin, ge­miĸten g¿n¿m¿ze ge­irdiĵi fiziksel, sosyal 

ve k¿lt¿rel deĵiĸimlerin kent kimliĵine olan etkilerinin ortaya konmasē ama­lanmēĸtēr. Alanēn ge­irdiĵi 

deĵiĸimler Roma, Osmanlē ve Cumhuriyet dºnemleri altēnda incelenmiĸtir ve bu dºnemlere ait ge­miĸten 

g¿n¿m¿ze kalan izler aranmēĸtēr. Sonu­ olarak Kalei­iônde ger­ekleĸtirilen analiz ­alēĸmalarē ile elde edilen 

bulgular kent kimliĵi baĵlamēnda deĵerlendirilmiĸtir. 

Anahtar Kelimeler: Kent Kimliĵi, Kalei­i, Edirne  

ASSESMENT of URBAN IDENTITY WITHIN  

EDĶRNE KALEĶ¢Ķ SETTLEMENT  

Abstract 

Some cities have hosted different civilizations. Thus they reach today through the accumulation of 

physical, social and cultural layers of different historical periods. As a result of this stratification, cities 

have gained their original values which distinguish the city from the others. All of the original values 

constitute urban identity. Urban identiy is formed by interaction between a city that has original values such 

as a monument, sites, a settlement pattern, traditional lifestyles, vernacular landscape and citizens. Urban 

identity reflects the unique character and diversity of the city. We are able to understand and observe urban 

identity in some areas of the city where traditional life still continues and have traces of  the cityôs history 

and culture. In this study, Kaleiçi is chosen as the investigation area which have hosted different 

civilizations such as Rome and Ottoman and is the first settlement area of Edirne that the date of 

establishment extends over MS.123-124. Kaleiçi is located in the historical city center and in the urban 

protected area that also includes archaeological site and the castle which was built during the Roman 

Empire. Kaleiçi is the first grid planned settlement area that can be preserved existing pattern partially, 

although many natural disaster have damaged to the area. At the same time, the settlement has many 

registered monuments and civil architecture samples. In this study, it is aimed to reveal the effects of 

physical, cultural and social changes of Kaleiçi Settlement to urban identity from past to present. The 

changes are investigated in Rome, Ottoman and Republic periods and traces of these periods are searched. 

As a result, findings of the analysis are evaluated in the context of urban identity for Kaleiçi Settlement. 

Keywords: Urban Identity, Kaleiçi, Edirne 
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GĶRĶķ 

Son yēllarda d¿nyada ve ¿lkemizde ger­ekleĸen hēzlē kentleĸme olgusunun 

beraberinde getirdiĵi deĵiĸim ve dºn¿ĸ¿m s¿re­leri ºzellikle kentlerin kimliklerini 

olumsuz yºnde etkilemektedir. Bu s¿re­ en ­ok bir kentin kimliĵinin oluĸumunda 

baĸlēca etken olan ve o kenti benzerlerinden ayrēcalēklē kēlan mimarisi/fiziksel 

ºĵelerinde belirgin olarak ortaya ­ēkmaktadēr. Kentlerde ºzellikle eski dokuyu ve 

ge­miĸ k¿lt¿rlerin izlerini i­inde barēndēran fiziksel ºĵelerin bulunduĵu yerleĸim 

alanlarē artēk ekonomik ve teknolojik deĵiĸimlerle bi­imlenen g¿n¿m¿z kentlerine 

bērakmaktadēr. Kentleĸme s¿reci olarak adlandērēlan bu karmaĸēk ve d¿zensiz yeniden 

yapēlanma karĸēsēnda ºzellikle kentli de bulunduklarē yere yabancēlaĸmakta ve ge­miĸe, 

ge­miĸte yaĸanan ­evrelere duyduklarē ºzlemleri giderek arttērmaktadēr, dolayēsēyla da 

bir kentin/kentlinin ge­miĸiyle ilgili olan arayēĸlarē bize kent kimliĵinin ortaya 

konulmasēndaki gerekliliĵi ortaya ­ēkartmaktadēr. Buradan yola ­ēkarak bu ­alēĸmada 

kent kimliĵi kavramē, s¿rekli deĵiĸen ve geliĸen Edirne kentinin ilk ve tarihi ge­miĸi 

uzun yēllara dayanan yerleĸim yeri olan Kalei­i ¿zerinden deĵerlendirilmiĸtir. 

Deĵerlendirmede yerleĸimin fiziksel ve sosyal deĵiĸimi tarihsel geliĸim s¿recinde 

irdelenerek, ge­miĸ ve g¿n¿m¿zdeki kimlik ºĵelerinin ortaya konulmasē ve bu ºĵelerin 

kentin kimliĵini olumlu ya da olumsuz yºnde etkileyen yºnlerinin ortaya konmasē 

ama­lanmēĸtēr.  

Yapēlan araĸtērmada veri toplama, analiz ve sentez metodu kullanēlmēĸtēr. Edirne 

merkez il­e sēnērlarē i­erisinde kalan ve bu bºlgenin ilk yerleĸim alanē olan Kalei­i 

deĵerlendirilirken konuya iliĸkin ºnceki ­alēĸmalardaki sēnēflandērmalardan da 

yararlanēlarak yeni bir deĵerlendirme tablosu geliĸtirilmiĸtir. Tablo sistematiĵinde 

sunulan veriler yerinde yapēlan incelemeler ve görsel analizlerle de desteklenerek 

­alēĸma alanēnēn tarihsel deĵiĸimi ortaya konmuĸ, bu alan i­in kent kimliĵinin 

korunmasēna iliĸkin ºneriler geliĸtirilmiĸtir.  

¢alēĸmanēn ana materyalini Kalei­i bºlgesi oluĸturmaktadēr. Kalei­iônin dºnemler 

arasē kimlik deĵiĸimini karĸēlaĸtērabilmek i­in kentin fiziksel geliĸim haritalarē, Faruk 

ETKER ve Mehmet Edip AĴAOĴULLARIôna ait Kalei­iônin eski fotoĵraf arĸivleri 

ikincil materyal olarak kullanēlmēĸtēr. 

1.Kent Kimliĵi 

Kentler, tarih boyunca, sosyal ve k¿lt¿rel deĵiĸimlerin ĸekillendirdiĵi, demografik 

ve ekonomik a­ēdan farklēlēklar gºsteren fiziksel hayat mek©nlarē olmuĸlardēr. Her 

dºnemde toplumlarēn bu mekanlara kendi yaĸantē ve d¿ĸ¿ncelerini yansēttēklarē 

gºr¿lmektedir. Bu yansēmalarēn sonucunda kentler doĵal, yapay elemanlarē ve sosyo-

kültürel özellikleriyle, bu özelliklerin içinden belirgin ve etkileyici olanlarla kendilerini 

diĵer kentlerden ayrēcalēklē kēlmaktadērlar. Bu ayrēcalēk ve onu benzerlerinden ayrēĸtēran 

bir kentin kimliĵinin ta kendisidir. 

Kent kimliĵi en genel anlamēyla; kent imajēnē etkileyen; her kentte farklē ºl­ek ve 

yorumlarla kendine ºzg¿ nitelikler taĸēyan; fiziksel, k¿lt¿rel, sosyo-ekonomik, tarihsel 

ve bi­imsel faktºrlerle ĸekillenen; kentliler ve onlarēn yaĸam bi­iminin oluĸturduĵu; 

sürekli geliĸen ve s¿rd¿r¿lebilir kent kavramēnē yaĸatan, ge­miĸten geleceĵe uzanan 

b¿y¿k bir s¿recin ortaya ­ēkarttēĵē anlam y¿kl¿ b¿t¿nl¿kt¿r (Demirseren ¢ºl, 1998). 

Yani bir kentin kimliĵini; yapēlarē, mek©nlarē, tarihi, doĵal ­evresi ve o kentte 

yaĸayanlarēn t¿m faaliyetleriyle birlikte ortaya koyduklarē fiziksel ve sosyal ortam 

oluĸturmaktadēr (Kaypak, 2010). 
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Kentin kimliĵi uzun bir zaman dilimi i­inde meydana gelir ve ĸekillenir. Bu 

bi­imlenmede kentin coĵrafi i­eriĵi, k¿lt¿rel d¿zeyi, mimarisi, yerel gelenekleri, yaĸam 

bi­imi her biri tek baĸēna baĸlēca rol oynamaktadēr. Fakat bir kentin kimliĵi ortaya 

konulurken, kente kimlik kazandēran unsurlarēn her birinin tek baĸēna birer ºzg¿n deĵer 

olduĵu unutulmadan bir b¿t¿n olarak ele alēnēp, yorumlanmasē gereklidir. 

Tekeli (1991)ôe gºre kent kimliĵinin oluĸumu tarihsel bir olgudur ve kimlik zaman 

i­inde farklē katmanlarēn uyumlu ve anlamlē bir b¿t¿n oluĸturmasēyla ger­ekleĸmektedir 

(Zorlu & Aydēntan &Engin, 2010). Zamanla kentlerde meydana gelen bu 

katmanlaĸmada kentin sahip olduĵu her bir tabaka farklē bir ºzellik gºsterir (Ilgar, 

2008). Kent kimliĵi tarihsel bir birikim olmasēnēn yanē sēra zaman i­inde deĵiĸen toplum 

k¿lt¿r¿ nedeni ile bulunduĵu her dºnemde her katmanēn ¿zerine bir ĸey ekleyerek 

varlēĵēnē s¿rd¿rmeye devam etmektedir.  

¥zellikle uzun bir ge­miĸi olan tarihi kentlerin tarih boyunca farklē dºnemlerde 

sahip olduĵu ºnceki- sonraki veya eski- yeni kimliklerin ¿st ¿ste birikmesiyle oluĸmuĸ 

ºzel bir kimliĵi bulunmaktadēr ve bu kimlik b¿y¿k ºl­¿de ºncekileri ve önceki 

dºnemleri de yansētmaktadēr (Oĵurlu, 2014). ¥zetle, kent kimliĵi tarihsel bir s¿recin 

yansēmasēdēr, zamanla oluĸtuĵu gibi yine zaman i­inde de bir dereceye kadar deĵiĸim 

gºsterir. Bu deĵiĸim mevcut kimlik doĵrultusunda ve mevcut kimliĵi yok etmeden 

koruma-kullanma dengesi i­erisinde ger­ekleĸirse ancak kimliĵin s¿rd¿r¿lebilirliĵi 

saĵlanabilir. 

1.1.Kent Kimliĵini Oluĸturan Bileĸenler 

Kentler doĵal ve yapay ­evresi ve bu ­evrenin barēndērdēĵē mek©nsal ºĵeleri, tarihi, 

k¿lt¿rel deĵerleri ve d¿zeyi, mimarisi, sosyal yapēsē, coĵrafyasē, i­inde yaĸayan 

uygarlēklarē, yerel gelenekleri, yaĸam bi­imi, i­inde yaĸayan insanlarē, ilk yerleĸimden 

bug¿ne ge­irdiĵi evreleri, topografyasē, bitki ºrt¿s¿, iklimi, jeopolitik konumu, deniz 

ve karayolu baĵlantēsē, baĸka k¿lt¿rlere olan a­ēklēĵē veya kapalēlēĵē, ekonomik yapēsē, 

barēndērdēĵē canlē t¿rleri, ge­irdiĵi iĸgaller ve savaĸlar, depremler, bir devlete baĸkentlik 

yapēp yapmadēĵē vb. bir­ok etken ile deĵiĸebilmekte ve bºylelikle kendine has ºzellikler 

kazanmaktadēr (Lynch, 1960; Ocak­ē, 1994; Suher, 1996; ¥nem & Kēlēn­aslan, 2005; 

Kaypak, 2010). Ge­miĸten geleceĵe uzanan b¿y¿k bir s¿recin ortaya ­ēkarttēĵē bu anlam 

y¿kl¿ b¿t¿nl¿k (Lynch, 1960; ¢ºl, 1998). Kentin kendi doĵal, fiziki ve k¿lt¿rel ­evre 

bileĸenleriyle birlikte i­inde yaĸayanlarēn k¿lt¿r ve gelenekleriyle bu ­evreyi 

ĸekillendirmesi ve anlamlandērmasē sonucu uzun bir s¿re­ i­erisinde oluĸmaktadēr. 

Kent kimliĵi ­ok bileĸenli bir yapēya sahiptir ve kentin doĵal, sosyo-kültürel, 

sosyo-ekonomik ve yapēlaĸmēĸ ­evresinin mek©nsal ºĵeleri ile bir b¿t¿n olarak 

deĵerlendirilmesi gereken bir olgudur.  

Yapēlan literat¿r ­alēĸmalarēnda ¦n¿g¿r (1996)ôda kent kimliĵini ­evresel ve 

toplumsal kimlik olmak ¿zere 2 ana baĸlēk altēnda topladēĵē; Ocak­ē, (1994)ônēn kent 

kimliĵi bileĸenlerini doĵal ­evreden, yapma ­evreden ve beĸeri ­evreden kaynaklanan 

kimlik elemanlarē olarak 3 gruba ayērarak sēnēflandērdēĵē; Lynch (1960)ônēn ise kentin 

imajēnē etkileyen kent kimliĵini kentin doĵal, yapay, sosyo-kültürel ve sosyo-ekonomik 

ºzelliklerinin bir b¿t¿n¿ olarak deĵerlendirdiĵi belirlenmiĸtir. Bu nedenle, kent kimliĵi 

bileĸenleri, ­alēĸma kapsamēnda yapēlan literat¿r araĸtērmasē sonucunda aĸaĵēdaki 

ĸekilde gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere sēnēflandērēlmēĸtēr (Tablo 1): 
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Tablo 1. Kent Kimliĵini Oluĸturan Bileĸenler 

Fiziksel / Biçimsel Kimlik  Sosyal Kimlik 

Doĵal ¢evre 

Özellikleri  

Yapay Çevre 

Özellikleri  

Kültürel 

Özellikler  

Tarihi 

Özellikler  

Ekonomik 

Özellikler  

Topoĵrafya Yapēlar Demografik 

Yapē 

Tarihi 

Geliĸim 

(Farklē 

Dönemler) 

Ķĸlevsel 

Özellik 

Coĵrafi 

Konum 

Yollar Dini Yapē  Mekanlarēn 

Ķĸlevleri 

Jeolojik Kamusal A­ēk 

Alanlar 

Etnik Yapē  

Ķklim Ķmaj ¥ĵeleri Yaĸam Bi­imi 

(gelenekler, 

ritüeller) 
Bitki Örtüsü Sēnērlar  

Kaynak: (Lynch, 1960; Ocak­ē, 1994; ¦n¿g¿r, 1996)ôdan temel alēnarak geliĸtirilmiĸtir. 

Sēnēflandērmaya gºre;  

Kent kimliĵi kentin bir yer olarak kendine ºzg¿ karakter ve farklēlēklarēnē 

yansētmaktadēr ve her kente ºzg¿nl¿k kazandēran fiziksel/bi­imsel ve sosyal 

bileĸenlerden ve bunlarēn etkileĸimleriyle meydana gelmektedir. Bu bileĸenler: 

Fiziksel/bi­imsel bileĸenler: doĵal ve yapma ­evreden kaynaklanan kimlik 

elemanlarēdēr. 

¶ Doĵal ­evreden kaynaklanan kimlik elemanlarē: Topoĵrafya, jeolojik yapē, 

iklim koĸullarē, su ºĵesi, bitki ºrt¿s¿ ve coĵrafi konum gibi doĵal ­evreye ait 

verileri kapsar (Ocak­ē, 1994). Bu faktºrlerin farklēlēĵē kentleri de birbirinden 

farklē kēlar. Bu faktºrlerin etkisiyle kent, kendine ait bir karaktere sahip hale 

geldiĵi i­in bir yandan da ºzg¿n bir kimlik kazanmēĸ olur.  

¶ Yapma çevreden kaynaklanan kimlik elemanlarē ise kentlerde süregelen insan 

gereksinimlerinden kaynaklanan eylem alanlarē ve bu eylem alanlarēnēn 

karĸēlēklē iliĸkileri ile bi­imlenen, insan eliyle yapēlmēĸ mekanlar ve objelerden 

oluĸur (Ocak­ē, 1994) (Yollar, yapēlar, kamusal a­ēk alanlar, imaj ºĵeleri, sit 

alanlarē gibi) 

Sosyal bileĸenler ise beĸeri ­evreden kaynaklanan kimlik elemanlarēdēr. Bunlar 

k¿lt¿rel, tarihi ve ekonomik olmak ¿zere ¿­ alt baĸlēkta toplanabilir.  

¶ Beĸeri ­evreden kaynaklanan kimlik elemanlarē: En genel anlamda birey ve 

toplumdur. Bunlara baĵlē olarak demografik, dini, ekonomik, tarihi, iĸlevsel ve 

k¿lt¿rel yapēya yºnelik alt elemanlardan oluĸur. 

Gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere bir kentin bir kimliĵe sahip oluĸu sadece fiziksel ve doĵal 

­evreden kaynaklanan bir olgu deĵildir, kimlik aynē zamanda beĸeri ve sosyal 

faktºrlerden de etkilenir. Bu bakēmdan, bireylerin ve toplumun sahip olduĵu deĵerler, 

kent kimliĵi ile doĵrudan iliĸki i­indedir (Kaypak, 2010). Yani bir kentin yapēlē ­evresi, 

bir yandan kent kimliĵinin ºnemli bir par­asēnē oluĸtururken; diĵer yandan o kentteki 

toplumsal ve k¿lt¿rel hayata dair ipu­larē da vermektedir (Oĵurlu, 2014). Kent kimliĵi 

aynē zamanda kentin imajēnē da etkilemektedir ve Lynch (1960)ôa gºre kent yaĸantēsēnēn 

kiĸilerde bēraktēĵē duyusal ve d¿ĸ¿nsel izler olan kentsel imaj; kent kimliĵinin 

tanēnmasēndaki en ºnemli adēmdēr. Kentsel imaj, kentin gºr¿lmesiyle elde edilen 

zihinsel bir s¿reci ifade ederken; kent kimliĵi kentin kiĸilere gºsterdiĵi sosyal, k¿lt¿rel 

ve mek©nsal ºyk¿ye iĸaret etmektedir. 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

87 

 

1.2.Kent Kimliĵini Etkileyen Faktºrler 

Kent kimliĵini etkileyen faktºrler; fiziksel ve sosyal faktºrler olmak ¿zere iki ana 

baĸlēk altēnda incelenebilir. 

Fiziksel Faktörler  

A) Doĵal faktºrler  

Tarih boyunca t¿m kentler bulunduklarē konumlarē, sahip olduklarē vejetasyonu ve 

iklimi gibi doĵal faktºrlerin etkisi altēnda geliĸim gºstermektedir. Kentler geliĸirken bu 

faktörlerin etkisindeki kimlikleri de biçimlenmektedir. 

Topoĵrafya; bir kentin ¿zerinde bulunduĵu arazi ºzellikleri, kentin 

biçimlenmesinden, kentte yer alan yapēlarēn ºzelliklerine, yapēlar i­in kullanēlan 

malzeme tiplerine; ayrēca kentin iklimini, toprak yapēsēnē, su ve canlē varlēklarēna kadar 

kente ºzg¿nl¿k kazandēran deĵerleri de etkilemektedir. Topoĵrafik oluĸumlar 

sonucunda özellikle kentlerin formlarēnēn oluĸmasēnda, yerleĸim alanlarēnēn kent 

i­indeki konumlanmalarēnda olduk­a etkili bir doĵal faktºrd¿r. Ayrēca bir kent 

topoĵrafik yapēsēyla ne derece uyumlu ise kentin kimliĵi de o derece kalēcē, belirgin ve 

kentli tarafēndan benimsenmiĸ olmaktadēr 

Ķklim; Isē, ēĸēk, yaĵēĸ miktarē, nem, r¿zg©r ve g¿neĸlenme gibi doĵal faktºrler 

kentlerin yapēsal ve ekolojik ºzelliklerini etkilemektedir. Kentlerde hakim olan iklimsel 

yapē kentsel mek©n d¿zenlemeleri, yapēsal elemanlar, yapē bi­imleri ve malzemeler 

a­ēsēndan belirgin farklēlēklar gºstererek kent kimliĵini ayrēcalēklē kēlmaktadēr. 

Bitki örtüsü; Ķklimsel ve jeolojik farklēlēklar kentlerin farklē bitki ºrt¿s¿ne sahip 

olmasēnē saĵlamaktadēr. Kentsel mek©nlarda yer alan bitki ºrt¿s¿ bir kimlik ºĵesi olarak 

kent i­in olduk­a gºzlemlenebilir farlēlēklar ortaya ­ēkarmaktadēr. Kente doĵal olarak 

renk, biçim ve doku gibi görsel özellikler katar. 

Jeolojik yapē; Kentlerin jeolojik yapēsē bir kentin yoĵunluĵunun b¿y¿k bir kēsmēnē 

oluĸturan yapēlarēn boyutlarēnē ve y¿ksekliklerini etkileyerek dolayēsēyla kent 

kimliĵinin en belirgin ºzelliklerinden olan kent siluetinin oluĸumunda ve kentin 

genelinde kullanēlan yapē malzemelerinin se­imindeki doĵal faktºrd¿r. 

B) Yapay faktörler  

Kent kimliĵini oluĸturan yapay faktºrler, kentsel mekânlar olarak kentsel doku 

kapsamē i­erisinde yer almaktadēr. Kentsel mek©nlar, kentte yaĸayan insanlar ¿zerinde 

imaj yaratma ºzelliĵine sahiptir. Kentsel mek©nlarda bulunan bazē ºĵeler, insanēn 

mek©nē algēlamasē ve mek©nla arasēnda bir baĵlantē kurmasēnda ºnemli rol 

oynamaktadēr. Mek©nēn o kentte yaĸayan insanlar tarafēndan kavranmasēnē saĵlayan 

kentsel doku, kentlerin kimliklerini oluĸturan en ºnemli faktºrlerden biridir (¥zalp, 

2008). 

Kent mek©nē dolaĸēm (yollar, sirk¿lasyon izleri, sokaklar), a­ēk alanlar (meydanlar, 

parklar ve yeĸil alanlar) ve yapēlar olmak ¿zere ¿­ ana grupta tanēmlandēĵēnda bu ºĵeler, 

i­inde bulunduĵumuz kenti tanēmamēza ve algēlamamēza bºylece de 

kimliklendirmemize yardēmcē olmaktadēr. 

Sosyal Faktörler  

Kentte yaĸayanlarēn tarih´ s¿re­te oluĸturduklarē k¿lt¿rel birikim, alēĸkanlēklar, 

deĵerler, inan­lar gibi sosyal faktºrler mek©nēn oluĸumunda ve kimlik kazanmasēnda 
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ºnemli rol oynamaktadēr. Kentlerdeki sosyo-k¿lt¿rel, ekonomik, dini yapē ve teknolojik 

geliĸmeler a­ēsēndan kent kimliĵi de deĵiĸim gºstermektedir. 

Kent kimliĵini, sosyal faktºrler a­ēsēndan etkileyen baĸlēca etken k¿lt¿rd¿r. 

Ķnsanlar yaĸadēklarē ­evreyi oluĸtururken, kendi yaĸam bi­imlerini; inan­larēna, 

beĵenilerine, ekonomik durumlarēna, dini gºr¿ĸlerine kadar her t¿rl¿ durumlarēnē bu 

­evreye yansētērlar. Bir bakēma, k¿lt¿rel ­evrenin bir par­asē olarak, ortamē hem 

etkileyip hem de ortamdan etkilenerek, k¿lt¿rle s¿rekli bir etkileĸime girerler. Bu 

etkileĸim ve iletiĸimden kentlerdeki mekanlarēn ºzellikleri ve fonksiyonlarē ortaya 

­ēkar. Bu k¿lt¿rel ortam bir kentin i­inde yaĸayanlarēyla oluĸturduĵu bir d¿zeni 

tanēmlamaktadēr. 

Her kent kendi tarihsel geliĸim s¿recinde kentin gereksinimleri doĵrultusunda 

farklē iĸlevleri ¿stlenir. Hatta bazē kentler, o kentin yaĸamasēnē saĵlayan ve o kente hayat 

veren iĸlevlerin adēyla da anēlmaktadēr. Bu tip kentlerde genellikle tek tip fonksiyon ve 

iĸ alanē yoĵunluktadēr ve kent de bu iĸ alanēnēn sayesinde geliĸmiĸtir. Bu tip kentlerde 

kimlik, iĸleve baĵlē olarak ortaya ­ēkmakta ve kentsel mek©nlar bu iĸlev ve kimlik 

ekseninde ĸekillenmektedir (Demirseren ¢ºl, 1998). ¥rneĵin; kent tarēm kenti, ulaĸēm 

kenti, ticaret kenti, hizmet kenti, hastane kenti, fuar kenti vb. adlarla anēlmaktadēr. Bu 

belirgin ºzellik/iĸlev bir kentin kimliĵinin oluĸumunda olduk­a etkili bir sosyal 

faktördür. 

2.Araĸtērma Bulgularē 

¢alēĸma alanēnēn i­erisinde bulunduĵu Edirne; eski­aĵlardan bu yana farklē sosyo-

k¿lt¿rel yapēlara sahip toplumlarēn yaĸamasēna ve ­eĸitli medeniyetlerin oluĸmasēna 

sahne olmuĸ bir kenttir. Edirne ve ­evresindeki ilk yerleĸmelerin M.¥.5.y¿zyēlda, Trak 

kollarēndan Odrys'ler tarafēndan kurulan ve belirli s¿reler i­in konaklanan k¿­¿k 

yerleĸmeler olduĵu tespit edilmiĸtir (Peremeci, 1939). Edirne kentinin ­ekirdeĵinin 

oluĸmasē Roma Ķmparatoru Hadrian dönemine (M.S. 117-138) rastlamaktadēr. 

Ķmparator Hadrian kente adēnē vermiĸ ve kent "Hadrianopolis" adēyla anēlmaya 

baĸlanmēĸtēr (ķekil 1).  

ķekil 1. Edirne Kentsel Geliĸim Haritasē; 2.yy. sonlarēnda Roma Dºneminde Edirne (¥zdeĸ, 1951) 

 

Hadrianôēn kente kazandērdēĵē en ºnemli yapē Tunca Nehri kēyēsēnda kurulan kale 

olmuĸtur. Yaklaĸēk 360.000 m2 lik bir alanē kaplayan bu kale (ķekil 2), (Peremeci, 1939) 

19.yyôa kadar ayakta kalmēĸtēr. Castrum niteliĵindeki kalenin dokuz adet kapēsē olduĵu 

ve kºĸelerinde de birer silindirik kulenin yer aldēĵē ileri s¿r¿lmektedir (Mansel 1993; 

Çelebi 1986). 
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ķekil 2. Roma Dºnemiônde Edirne Kalesiônin Takribi ķemasē (Peremeci, 1939) 

 

Kentin en uzun tarihine sahip olan Kalei­i, Edirneônin fethi sērasēnda Bizans 

halkēnēn, Cenevizlilerin ve Yahudilerin ikamet ettiĵi bir yerleĸim yeri olmuĸtur. 

Kalei­iônde Bizans dºneminde (ķekil 3). 10 mahallede yaklaĸēk 15 bin n¿fusun 

bulunduĵu ve bu dºnem adeta dini bir merkez niteliĵi kazanmēĸ olduĵu bilinmektedir. 

Bu dönemde kalenin i­inde 15 adet Bizans Kilisesi ve Tekfur Sarayē da yer almaktaydē.  

ķekil 3. Edirne Kentsel Geliĸim Haritasē; Bizans  

Dºnemiônde Edirne 14.yy baĸlarēnda (¥zdeĸ, 1951) 

 

16.y¿zyēl baĸlarēna kadar daha ­ok Rum, Yahudi gibi m¿sl¿man olmayanlarēn 

mahallelerinden oluĸan Kalei­i yerleĸim alanēnda bu y¿zyēlēn baĸlarēndan itibaren T¿rk 

mahalleleri de oluĸmaya baĸlamēĸtēr (Kēran ¢akēr, 2006). Kenti 1653 yēlēnda ziyaret 

eden Evliya ¢elebi, Kalei­iônde ikisi M¿sl¿man, dºrd¿ Yahudi, onu Rum olmak ¿zere 

16 mahalle ve (ķekil 4) kentin Kalei­i dahil t¿m yollarēnda arabalarēn iĸlediĵini ve de 

geniĸ kaldērēmlarēn bulunduĵunu yazmaktadēr. 

ķekil 4. Edirne Kentsel Geliĸim Haritasē; 17.yy. Osmanlē Dºneminde Edirne (¥zdeĸ, 1951) 
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18. yyôda Edirne artarda gelen yangēn ve depremler nedeniyle Kalei­i olduk­a 

harap olmuĸ, ºzellikle 1751 yēlēnda meydana gelen b¿y¿k depremde ise pek ­ok konut 

ve anētsal yapē yēkēlmēĸ, bunlardan bir­oĵu da onarēlamamēĸtēr (Peremeci, 1939). 1902 

yēlēnda Kalei­iônde ­ēkan b¿y¿k yangēn ise yerleĸimi t¿m¿yle yok etmiĸtir; camiler, 

kilise ve havralar, resmi ve ºzel yapēlar yanmēĸtēr (ķekil 5).  

ķekil 5. 1902 yēlēndaki b¿y¿k yangēndan sonra Kalei­i (Aĵaoĵullarē Arĸivi, 2016) 

 

B¿y¿k yangēn sonrasē Kalei­iônin yeni planē 1908 yēlēnda Fransēz uzmanlarca 

Hippodamus karakterli plan ĸemasēna gºre hazērlanmēĸ, iki katlē, bah­esiz ahĸap 

konutlar temel alēnarak semt yeniden inĸa edilmiĸtir (Akansel, 2004).  

Kalei­i, Edirneônin geleneksel evlerini yansēttēĵē bir yerleĸim alanēdēr ve sahip 

olduĵu bu geleneksel dokusuyla kentin ge­miĸteki fiziksel ve sosyo-k¿lt¿rel yapēsēna, 

geliĸmesine ēĸēk tutmaktadēr. ¥rneĵin 16. y¿zyēlēn sonlarēnda Kalei­i'ne Ermenilerin 

yerleĸmesiyle onlarēn taĸ iĸ­iliĵi ve yapē ustalēĵē konusundaki yetenekleri buralardaki 

yapēlaĸmaya da b¿y¿k ºl­¿de yansēmēĸtēr. Konutlar onlarēn ºrf ve adetlerini yansētan 

ĸekilde "Cihann¿malē" ºzelliĵindedir ve yerleĸimde g¿n¿m¿zde bu konutlarēn 

ºrneklerine az da olsa rastlanmaktadēr (ķekil 6). 

ķekil 6. Cihann¿malē Konutlara ¥rnekler/Kalei­i (Orijinal, 2016) 

     

  

  

 

 

 

 

 

 

 

Yerleĸim ayrēca 18.yy. sonu ve 19.yy. baĸlarēna iliĸkin kentin sosyal ve k¿lt¿rel 

yaĸamēnēn gºstergesi olan ­ok sayēda tarihi konutu i­ermektedir. Bu konutlar yazlēk, 

kēĸlēk, a­ēk ve kapalē bºl¿mleriyle, bah­eli ev-konak, türündendir. Sokaktan duvarlarla 

ayrēlmēĸ olan bu yapēlar, ­oĵunlukla bir veya iki katlēdēr; harem, selamlēk ve avlulardan 

oluĸmakta olup, bah­elerinde ­eĸmeleri, deĵiĸik s¿slemeli havuzlar ve yazlēk 

bºl¿mlerdeki selsebiller bulunmaktadēr (ķekil 7). 
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ķekil 6. Cihann¿malē Konutlara ¥rnekler/Kalei­i (Orijinal, 2016) 

    

Kalei­i aynē zamanda Osmanlē Dºnemiônde kentte pek ­ok farklē etnik unsur ve 

k¿lt¿r¿n huzurla ve barēĸ i­inde yaĸamēĸ olmasēndan dolayē; Yahudi ve Hristiyan 

k¿lt¿r¿ne ait dini yapēlarē g¿n¿m¿ze kadar i­erisinde barēndērmēĸtēr. Bu yapēlar Ķtalyan 

(Katolik) Kilisesi ve B¿y¿k Sinagogôtur (ķekil 8). Ķtalyan (Katolik) Kilisesi; Kaleiçi'nin 

azēnlēklarēnē g¿n¿m¿ze taĸēyan bir yapēsē Gazi Paĸa Caddesindeki Katolik Kilisesi'dir. 

Halk arasēnda daha ­ok Ķtalyan Kilisesi olarak anēlēr.  

ķekil 8. Sērasēyla Soldan Saĵa; Ķtalyan Kilisesi Ve B¿y¿k Sinagog-Kaleiçi (Orijinal, 2016) 

   

 

Büyük Sinagog: 1903 yēlēnda yaĸanan b¿y¿k yangēnla t¿m sinagoglarēn tahrip 

olmasēnēn ardēndan Sultan Abd¿lhamid Han zamanēnda t¿m k¿­¿k sinagoglarēn yerini 

alacak ĸekilde yapēlmēĸ olan B¿y¿k Havraôdēr. Ayrēca Sinagog b¿nyesinde bir Haham 

Lojmanē ve Yahudi Cemaati i­in bir Okul inĸa edilmiĸtir (EVDBKH, 2006). 

Kaleiçi, Cumhuriyet Dºnemiônde Prof. Ernst Egli tarafēndan hazērlanmēĸ olan ve 

1940 yēlēnda y¿r¿rl¿ĵe giren Edirneônin ilk imar planēyla dokusu zedelenmeye 

baĸlamēĸtēr (Onur, 1990). Devamēnda 1967 yēlēnda hazērlanan imar planēna gºre 

Kalei­iône 7.50 ve 9.50 metre gabari koĸullarē getirilerek ­ok katlē yapēlaĸmaya izin 

verilmiĸtir. Bu dºnemde Kalei­iônde hēzlē bir yap-sat hareketliliĵi gºr¿lm¿ĸt¿r ve bunun 

sonucunda bir­ok sivil mimarlēk ºrneĵi yapēnēn yerini 5-6 katlē apartmanlar almēĸtēr.  

1970ôli yēllara kadar ºzg¿n yerleĸme dokusunu bir parça da olsa koruyabilen 

Kalei­i, (ķekil 9) toplumdaki ekonomik, teknolojik, sosyal ve fiziksel dºn¿ĸ¿mlerin 

yaĸanmasēyla da birlikte kentleĸme adē altēndaki yaĸam bi­imine ayak uydurmaya 

­alēĸmēĸtēr ve geleneksel dokuyu yansētan ºzg¿n karakterini hēzla kaybetmeye 

baĸlamēĸtēr. 
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ķekil 9. Cumhuriyet Dºnemi,  1975 yēlēnda Edirne (Yurt Ansiklopedisi, 1982) 

 

Yerleĸim 1985 yēlēna kadar yapē ºl­eĵinde korunmuĸ olup, bu tarihten itibaren sit 

alanē olarak kabul edilmiĸtir (Kēran ¢akēr, 2006).Yerleĸim korunmasēnda 2008 yēlēnda 

y¿r¿rl¿ĵe giren Koruma Ama­lē Ķmar Planē aĸamasēna gelinmiĸtir.  

Bug¿n, coĵrafi konumu a­ēsēndan Kalei­i tarihi kent merkezinde ve kentin tarihi 

ticaret merkezi Alipaĸa Kapalē ¢arĸēsēônēn batēsēnda yer almaktadēr. Alipaĸa Kapalē 

¢arĸēsēônēn ¿­ kapē ile baĵlantēsēnēn kurulduĵu Sara­lar Caddesi, kentin en iĸlek ticari 

ve en yoĵun ulaĸēm aksēndan biri olarak Kalei­i yerleĸmesinin doĵu sēnērēnda yer alēr 

(ķekil 10) G¿neyde bir yay olarak, Tunca Nehri yerleĸmeyi ­evrelemekte ve doĵal bir 

sēnēr olarak kuzeyinde Talatpaĸa Bulvarēnēn Tunca Nehrini ge­tiĵi Gazi Mihal Kºpr¿s¿ 

ile son bulmaktadēr. 

ķekil 10. Sara­lar Caddesi, Alipaĸa ¢arĸēsē Ve Alipaĸa ¢arĸēsēônēn Kalei­iône A­ēlan Kapēsē 

   

Yerleĸim g¿n¿m¿zde tamamēnē m¿sl¿manlarēn oluĸturduĵu Mithatpaĸa ve 

Dilaverbey mahallelerini kapsamaktadēr ve cadde, sokak ve konutlarēn mimari karakteri 

a­ēsēndan kentin diĵer yerleĸim bºlgeleri ile farklēlēklar gºstermektedir (ķekil 11). 
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ķekil 11. 2016 Kalei­i Uydu Gºr¿nt¿s¿ (google.earth.com) 

 

1.1. Kent Kimliĵini Bileĸenlerinin Edirne Yerleĸim Alanēnda Deĵerlendirilmesi 

¢alēĸmanēn bu aĸamasēnda literat¿r kēsmēnda kent kimliĵini deĵerlendirmek ¿zere 

oluĸturan Tablo 1ôden yararlanēlarak, Kalei­i yerleĸiminin fiziksel/bi­imsel ve sosyal 

deĵiĸimleri tarihsel geliĸim sürecinde; Roma/Bizans (M.S. 2yy-14.yy), Osmanlē (14.yy-

20.yy baĸlarē) ve Cumhuriyet (20.yy- g¿n¿m¿z) olmak ¿zere 3 farklē dºnem altēnda 

incelenmesi yapēlmēĸtēr. Kent kimliĵini belirleyen farklē dºnemlere ait kimlik ºĵeleri 

ortaya konmuĸtur. Kent kimliĵinin Kalei­i yerleĸiminde dºnemler arasēndaki 

deĵiĸimini karĸēlaĸtēran  (Tablo 2) aĸaĵēdaki ĸekildedir;  

Tablo 2. Kent Kimliĵinin Kalei­i Yerleĸimi ¥zelinde Dºnemlerarasē Deĵiĸimi 
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Roma/Bizans D. 

(M.S. 2.yy-14.yy) 

Osmanlē D. 

(14.yy- 20.yy baĸlarē) 

Cumhuriyet D. 

(20.yy--Günümüz) 

T
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-Yerleĸim Tunca 

Nehriônin kuĸattēĵē 

eĵimli ve taĸkēnlardan 

korunmuĸ olan alanēn 

batēsēnda kurulan 

kalenin içerisinde 

düzlük bir alanda yer 

almēĸtēr. 

-Yerleĸim kalenin 

içerisinde kentin en düz 

alanēnda yer almēĸtēr. 

-Yerleĸim bugün kentin en 

d¿zl¿k alanēnda yer almaktadēr. 

Yerleĸimin kuzeyinden g¿neye 

Tunca Nehriône doĵru ­ok hafif 

bir meyil bulunmaktadēr. 
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-Tuna Nehri kēyēsē 

Kalenin içerisinde 

-Tuna Nehri kēyēsēnda 

Tarihi kent merkezinde 

-Tuna Nehri kēyēsēnda Tarihi 

kent merkezinde  

J
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-Izgara düzenine sahip 

yerleĸim dokusu 

üzerindeki kalenin 

duvarēnēn temeli 

yaklaĸēk olarak 8 

metre derinlikte, 

duvarlarē ve kapēlarē 

da bir sēra tuĵla, bir 

sēra tēraĸlanmēĸ taĸtan 

yapēlmēĸtēr. 

-Yerleĸim iki büyük 

deprem ge­irmiĸtir. 

-Yerleĸimde 1,5 -2 katlē 

ahĸap, kagir ve taĸ 

yapēlē konutlar ve 

Osmanlē sivil mimari 

ºrnekleri yer almēĸtēr. 

-Yerleĸimde daha ­ok 4-5 katlē 

beton apartmanlar ve iĸ hanlarē 

bulunmaktadēr. 

-Yerleĸimin bir kēsmē 

Roma/Bizans Dºnemiônden 

kalma 3. Derece arkeolojik sit 

alanēn ¿zerinde yer almaktadēr. 
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-Karasal Ķklim tipi -Karasal Ķklim tipi -Karasal Ķklim tipi 
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ü 

-Karasal iklim tipine 

uyum saĵlayan bitkiler 

-Osmanlēôda bitkilere, 

aĵa­lara ve ­i­ekler 

ayrēcalēklē bir yere sahip 

olduĵundan; g¿l, lale, 

s¿mb¿l, nergis gibi hoĸ 

koku veren mevsimlik 

çiçekler, her evin 

bahçesinde mutlaka bir 

meyve aĵacē (viĸne, 

ceviz, erik, incir, kayēsē) 

ve ayrēca gºlge veren 

yüksek boylu aĵa­lar 

(­ēnar, servi, diĸbudak)  

bulunmuĸtur. 

 

-Karasal iklim tipine uyum 

saĵlayan bitkiler. Yerleĸim kent 

merkezinde olmasēna raĵmen 

yeĸil dokusunu kēsmen de olsa 

korumaktadēr.  
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1808 tarihli bir evin 

bitkilerle dolu avlusu 

 

-Ayrēca kamusal a­ēk 

alanlar, konutlarēn ve 

kamusal yapēlarēn 

bahçeleri de çiçeksiz ve 

aĵa­sēz bērakēlmamēĸtēr. 

 
Maarif Bahçesi-

19.yyôēn baĸēnda 

 
19.yy baĸēnda 

Kalei­iônden kent 

merkezine bir bakēĸ 

 

-Özellikle geleneksel konutlarēn 

bah­elerinde olduk­a ­eĸitli 

bitki t¿rleri yer almaktadēr. 

Caddelerde ve kamusal a­ēk 

alanlarda anēt aĵa­ niteliĵindeki 

bitkisel elemanlar bulunur. 

 

 
-¢ēnar, akasya, ēhlamur, 

diĸbudak gibi b¿y¿k aĵa­lar. 

Geleneksel konutlarēn bah­e 

duvarlarēndan caddelere, 

sokaklara taĸan sarēlēcē bitkiler; 

hanēmelileri, asmalar. 
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-Dönemin en önemli 

baĸlēca yapēsē Edirne 

Kalesiôdir. 

-Ayrēca 15 Adet Kilise 

ve bir Psikoposluk 

Binasē da yer almēĸtēr. 

 
Edirne Kalesiônin 

g¿ney kēsmē (2008 

yēlēnda yapēlan kazē 

­alēĸmasēndan) 

-Bir­ok Osmanlē 

mimari ºrneĵi, 

geleneksel konutlar, 

farklē dinlere ait dini 

yapēlar yer almēĸtēr.  

 
Cumhuriyet Caddesi 

¿zerindeki yapēlar 

-Yerleĸimin ­oĵunluĵunu daha 

çok 4-5 katlē niteliksiz 

apartmanlar oluĸturur.  

 
-Yerleĸimde az da olsa ge­miĸ 

dºnemlerin izlerini yansētan 

geleneksel konutlar da yer 

almaktadēr. 

Y
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 -Yapēlarēn b¿y¿k 

­oĵunluĵu Kalei­iônde 

­ēkan b¿y¿k yangēndan 

sonra kurtarēlamamēĸtēr. 

Geriye kalanlar 

dönemin önemli imaj 

ºĵelerini oluĸturan: 

Yangēn Kulesi, B¿y¿k 

Sinagog, Ķtalyan 

Kilisesi, Darül-hadis 

Cami ve Tarihi Alipaĸa 

¢arĸēsēôdēr. 

 

 

Y
o

lla
r 

-Dikdºrtgen ĸeklindeki 

Kale içinde birbirini 

dik kesen yollar-ēzgara 

yerleĸim d¿zeni,  

 
Kaleônin ķemasē 

 

-B¿y¿k taĸlarla 

dºĸenmiĸ 360 adet 

cadde   

-Arabalarēn iĸlediĵi 

caddeler ve yollar, 

-Geniĸ kaldērēmlar 

 
Maarif Caddesi 

 
Cumhuriyet Caddesi 

-Birbirini  dik kesen cadde ve 

sokaklar-ēzgara yerleĸim d¿zeni 

 
Maarif Caddesi 

 
Cumhuriyet Caddesi 
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-Kaleônin i­erisindeki 

sokaklar ve dini 

yapēlarēn ­evresi. 

 

-¢oĵunlukla halkēn bir 

araya geldiĵi 

bahçelerdir. 

 
Reĸadiye Bah­esi 

 

-Reĸadiye Bahçesi; 19. 

yy baĸlarēnda Ķslam 

cemaatine ait yapēlan 

bir tiyatronun civarēnda 

kurulmuĸ olan bah­e ve 

gezinti yeridir. 

-Kamusal alanlar; çay bahçeleri, 

parklar ve çocuk oyun 

alanlarēndan ibarettir. 

 
Polis Parkē 

 

Polis Parkē; yerleĸimin bu 

dönemdeki en eski a­ēk 

kahvehane, çay bahçesidir.  
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  -G¿n¿m¿zdeki diĵer kamusal 

a­ēk alanlar mahalle parkē 

niteliĵinde; i­erisinde dinlenme 

yerleri, ­ocuk oyun alanlarē 

i­eren a­ēk yeĸil alanlardēr. 

 
Egemenlik Parkē 

 
90.Yēl Cumhuriyet Parkē 
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-Edirne Kalesi 

-15 Adet Kilise 

-Tekfur Sarayē 

 

-Osmanlē mimarisinin 

eserleri, geleneksel 

konutlar, ve Saraçlar 

Caddesi. 

 
Yangēn Kulesi 

 
Büyük Sinagog  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

-Osmanlē mimarisinin eserleri, 

geleneksel konutlar ve Saraçlar 

Caddesi günümüzde de 

yerleĸimin en ºnemli imaj 

ºĵeleridir. 

 
Yangēn Kulesi 

 
Büyük Sinagog 



Beste Karakaya Aytin ve diĵerleri 

98 

 

 

 

 

F
Ķ
Z
Ķ
K
S
E
L
/
B
Ķ
¢
Ķ
M
S
E
L
 
K
Ķ
M
L
Ķ
K
 
B
Ķ
L
E
ķ
N
E
L
E
R
Ķ

 

Y
a

p
a
y
 Ç

e
v
re

 Ö
z
e
ll
ik

le
ri
 

Ķ
m
a
j
 
¥
ĵ
e
l
e
r
i

 

 

 
Darül-hadis Cami  

 
Ķtalyan (Katolik) 

Kilisesi 

 

 
Saraçlar caddesi ve 

Tarihi Alipaĸa ¢arĸēsē  

 

-Tarihçilere göre Tarihi 

Alipaĸa ¢arĸēsē bir 

zamanlar dükkan sahibi 

olmanēn; ­ok zengin ve 

ayrēcalēklē kiĸilere ºzg¿ 

olduĵu bir ­arĸēymēĸ. 

Bu dºnemde ­arĸēda 

daha ­ok altēn ve g¿m¿ĸ 

gibi kēymetli eĸya 

ticareti yapan dükkanlar 

bulunmaktaymēĸ. 

  

 
Saraçlar Caddesi 

 
Darül-hadis Cami  

 
Ķtalyan (Katolik) Kilisesi 

 

-Tarihi Alipaĸa ¢arĸēsē bug¿n 

kēymetli eĸyalarēn satēldēĵē eski 

kapalē ­arĸē ºzelliĵini 

kaybederek, geleneksel 

hediyelik eĸyalarēn, giyim ve 

ayakkabēlarēn satēldēĵē 

fonksiyonel a­ēdan sēradan bir 

­arĸē niteliĵindedir.  

 
Tarihi Alipaĸa ¢arĸēsē 

 

-Sara­lar Caddesi 2008 yēlēnda 

yayalaĸtērēlarak, daha da 

canlanmēĸtēr ve kentin en 

önemli ekonomik hareket 

merkezi olmuĸtur. 

Kuyumcularēn t¿m¿ Tarihi 

Alipaĸa ¢arĸēsēôndan Cadde 

¿zerine taĸēnmēĸtēr.   

 
Saraçlar Caddesi 
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  -Yerleĸimin her kºĸe baĸēnē 

veya bir sokaĵē dºnd¿ĵ¿n¿zde 

karĸēnēza ­ēkan en ºnemli imaj 

ºĵeleri geleneksel konutlardēr. 

 

 
Geleneksel Konut ¥rneĵi 

S
ē
n
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-Kale surlarē (surlarēn 

y¿ksekliĵi 40 zira, 

yaklaĸēk olarak 30 

metredir) 

-Kalenin içinde geçen 

ve yerleĸimi kuzeyde 

çevreleyen Roma-

Ķstanbul yolu 

- G¿neyde ve batēda 

Tunca Nehri 

-Kalei­iônin kuzey ve 

doĵu sēnērēnē oluĸturan 

Avrupaôyē Anadoluôya 

baĵlayan yol 

-Kalei­iôni g¿neyde ve 

batēda ­evreleyen Tunca 

Nehri,  

-Kalei­iôni doĵuda 

Avrupaôya 

(Yunanistanôa) 

baĵlayan yol  

-Yerleĸimin kuzeyinde 

Kapēkule (Bulgaristan)- 

Ķstanbul yolu, 

-G¿neyde ve batēda Tunca 

Nehri-Sedde ve tren yolu, 

- Doĵuda kentin en ºneli ticaret 

ve yaya aksē olan Sara­lar 

Caddesi ve Tarihi Alipaĸa 

¢arĸēsē 
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-Toplam 10 

mahallede: 15 bin 

n¿fus (Bizans haklē, 

Cenevizliler ve 

Yahudiler) 

-15.yy sonunda: 350 bin  

-19.yy baĸēnda: 100 bin 

-Toplam 2 mahalle:  

2003 yēlēnda: 12.289 

2015 yēlēnda: 8460 

D
in

i 
Y
a
p
ē

 

-Hristiyan, Musevi -Müslüman, Musevi, 

Hristiyan 

-Müslüman 

E
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-Rumlaĸmēĸ bir yapē -14. yyôēn ikinci 

yarēsēndan itibaren; 

Anadoluôdan T¿rkler ve 

Ermeniler gelmiĸtir. 

-Yerleĸimin;  

10 mahallesi Rumlara, 

4 mahallesi Yahudilere,  

2 mahallesi de 

Müslümanlara ait 

olmuĸtur. 

-Yerleĸimde etnik yaĸam ĸekli 

a­ēsēndan karēĸēk bir yapē 

bulunmaktadēr: az da olsa 

yerleĸimin eski sakinleri, kentin 

dēĸēndan ¿niversite eĵitimi i­in 

gelmiĸ ºĵrenci gruplarē, kente 

istihdam i­in Anadoluôdan gº­ 

etmiĸ aileler ve son olarak da 

Suriyeli göçmenler yer 

almaktadēr. 
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-Farklē etnik kºkenli 

ve dini yapēya sahip 

topluluklarēn bir arada 

yaĸadēĵē; daha ­ok 

Rum kültürünün ve 

Hristiyanlēĵēn egemen 

olduĵu bir dºnemdir. 

-15. yyôēn ikinci 

yarēsēnda; Osmanlē 

topraklarēna sēĵēnan 

Musevilerin bir­oĵu 

Edirneôye gelerek 

burada Müslümanlarla 

birlikte cemaatler 

kurarak yaĸamaya 

baĸlamēĸlardēr. 

 
Yahudi Mektebi 

 

-Farklē topluluklara ait 

eĵitim kurumlarē bir 

arada bulunmuĸtur. 

 
Katolik Bulgar Mektebi 

 

-Farklē dinlerin 

ritüellerin 

ger­ekleĸtirildiĵi, 

mahalleli kavramēnēn ve 

Osmanlē k¿lt¿r¿n¿n 

yaĸatēldēĵē bir ortam. 

-Yerleĸimde 2 ilkokul ve 1 lise 

bulunmaktadēr. 

 
Ķstiklal Ķlkokulu 

 

-¥zellikle 1990ôlē yēllardan 

itibaren kentin doĵu yºn¿ndeki 

yeni yerleĸim alanlarēna 

baĸlayan göç ile birlikte 

yerleĸimde ev sahiplerinin 

yerini kiracēlar, ºĵrenciler ve 

marjinal gruplar almēĸtēr. Eski 

sakinler çok az da olsa 

geleneksek konutlarda 

yaĸamlarēnē devam 

ettirmektedir. 

 

-Yerleĸimde ­ok farklē etnik 

kökenlere sahip insanlar bir 

arada yaĸamaktadēr, ancak 

g¿n¿m¿zde yerleĸim 

geleneklerin yaĸatēldēĵē bir 

ortamdan olduk­a uzaktēr. 

Mahalleli kavramē gittik­e 

kaybolmuĸtur. 
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-Yerleĸim M.¥.168ôde 

Romalēlarēn eline 

ge­miĸtir. Roma 

Dºnemi ve yerleĸimin 

oluĸumu (M.S. 117-

138) 

-Roma Ķmparatorluĵu 

bºl¿nmesiyle, (Doĵu 

Roma) Bizans Dönemi 

baĸlar.  

 

-1361ôde Edirne Kalesi 

T¿rkler tarafēndan 

alēnmēĸtēr ve Kalei­i 

yerleĸimi 

Gayrimüslimlere 

bērakēlmēĸtēr (Benian, 

2016) 

-1365 Edirne Osmanlē 

Baĸkenti olmuĸtur. (92 

yēl) 

-1828-29 Osmanlē-Rus 

Savaĸēônda M¿sl¿man 

halkēn ­oĵu gº­ 

etmiĸtir.  

-1902 yēlēnda ­ēkan 

b¿y¿k yangēn ise 

yerleĸim t¿m¿yle yok 

etmiĸtir. 

 

-1940 ilk imar planē ve yerleĸim 

dokusunun zarar görmeye 

baĸlamasē. 

-1967 imar planē; ­ok katlē 

yapēlaĸmaya izin verilmesi. 

-1970ôli yēllardan itibaren 

yerleĸim geleneksel dokusunu, 

fiziksel ve sosyal deĵiĸimlerle 

kaybetmeye baĸlamēĸtēr 
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14.yy. baĸlarē 

 

 
17.yy Kaleiçi 

 

 
1975 Yēlēnda Kaleiçi 
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-Dēĸ güçlerden 

korunmak için 

savunma mekanē; 

Kale. 

-Bu dºnemde yerleĸim 

adeta bir dini merkez 

niteliĵindedir. 

-Osmanlē Dºnemiônde 

kentin ve yerleĸimin 

toplumun ihtiya­larēna 

cevap verebilecek 

yapēlar yapēlmēĸtēr; 

cami, hamam, kapalē 

­arĸē, imaret, mektep 

gibi. 

 

- Yerleĸimde daha ­ok orta ve 

d¿ĸ¿k gelir seviyesine ait 

gruplarēn ikamet ettiĵi konut, 

konut+ticaret ve ticaret içeren 

fonksiyonlara sahip yapēlardan 

oluĸmaktadēr. 
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-Savunma, korunma 

ve dini 

-Kentin 92 yēl boyunca 

Osmanlē 

Ķmparatorluĵuôna 

baĸkentlik yapmasē 

sosyo-ekonomik yapēyē 

da canlē tutmuĸtur. 

T¿ccarlarēn uĵrak yeri 

olmuĸtur. 

-Yerleĸimdeki k¿­¿k ticari 

iĸletmeler fonksiyon a­ēsēnda 

­ok ­eĸitlilik gºstermektedir. 

Z¿ccaciye, balēk­ē, banka, 

halēcē, market ve iĸ hanlarē gibi. 

 
-Son zamanlarda mevcut 

apartmanlar konut iĸlevleri 

yerine pansiyonculuk ve apart 

otel iĸlevine dºn¿ĸm¿ĸt¿r. 

 
 

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

Yapēlan analizlerin sentez edilmesiyle ortaya ĸu sonu­lar ­ēkmēĸtēr:  

Fiziksel/Bi­imsel Kimlik Bileĸenleri a­ēsēndan dºnemlerarasē deĵerlendirmeye 

göre; 

-Roma/Bizans Dºnemiônden g¿n¿m¿ze sadece Kaleônin kalēntēlarē kalmēĸtēr ve 

yerleĸimin bir kēsmē g¿n¿m¿zde 3. Derecedeki bu arkeolojik sit alanēnēn ¿zerinde yer 

almaktadēr. 

-Yerleĸim Roma/Bizans Dºnemiônden itibaren g¿n¿m¿ze kadar fiziksel planēnē 

korumuĸtur.  
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-Osmanlē Dºnemiônde dºnemin mimarisini yansētan bir­ok yapē ­ēkan b¿y¿k 

yangēn ile ortadan kaybolmuĸtur, yerleĸimde o dºnemden g¿n¿m¿ze imaj ºĵelerinin 

dēĸēnda az da olsa geleneksel konut ºrnekleri kalmēĸtēr.  

-Osmanlē Dºnemiônde kimliĵi belirginleĸtiren imaj ºĵelerinin bir kēsmē bug¿n 

onarēmlardan sonra hala varlēĵēnē s¿rd¿rmektedir.  

-Yerleĸim, fiziksel kimliĵinin bir par­asē olan doĵal ºzellikleri a­ēsēndan pek 

deĵiĸiklik gºstermemiĸtir. ¥zellikle yerleĸim yeĸil dokusunu geliĸimle paralel olarak 

olabildiĵince muhafaza etmiĸtir. Bitkisel ºĵeler caddeler, konutlar ve kamusal alanlarēn 

bah­elerinde varlēĵēnē s¿rd¿rmektedir. 

-Kamusal a­ēk alanlar a­ēsēndan bug¿n olduĵu gibi ºzellikle Osmanlē Dºnemiônde 

de ­ay bah­esi, kahvehane ve gezinti yeri ĸeklinde d¿ĸ¿n¿lm¿ĸ mekanlarēn olduĵu 

belirlenmiĸtir. Cumhuriyet Dºnemiônden itibaren yerleĸimde mahalle parklarē ve 

­ocuklarēn oyun oynayabileceĵi alanlara yer verilmiĸtir. 

-Yerleĸimi sēnērlandēran yollar ve yapēlar ge­miĸten g¿n¿m¿ze korunmuĸtur. 

-Yerleĸimin bi­imsel olarak kimliĵini olumsuz yºnde etkileyen baĸlēca ºzellik 

a­ēk­a yapēlarda gºr¿lmektedir. Tamamen geleneksel dokunun yerini alan niteliksiz 

yapē gruplarē yerleĸimi ele ge­irmiĸtir. 

Sosyal Kimlik Bileĸenleri a­ēsēndan dºnemlerarasē deĵerlendirmeye gºre ise; 

-Kentin artan n¿fusuna ve artan ticari mekan talebine karĸēn kentin merkezinin 

yetersiz kalmasē nedeniyle bu alandaki merkeze yakēn yapēlarēn fonksiyon deĵiĸtirerek 

konut yerine ticarete yºnelik kullanēlmasēna neden olmuĸtur. 

-Cumhuriyet Dºnemiônden itibaren ­ēkarēlan imar kanunlarēyla birlikte ­ok katlē 

yapēlaĸma neticesinde yerleĸim sahip olduĵu ayērt edici bi­imsel kimliĵinden 

uzaklaĸmaya baĸlamēĸtēr. ¥zellikle Edirneônin son 10-15 yēldēr ¦niversite kenti olarak 

iĸlev kazanmasēyla tarihi kent merkezinde ve bilhassa Kalei­iônde farklē ekonomik 

faaliyetlerin baĸlamasēna yol a­mēĸtēr ve bu da alanēn kullanēmēnē ve hem fiziksel hem 

de sosyal kimliĵini deĵiĸtirmiĸtir. Mevcut konutlar butik otel, kafe restoran olarak iĸlev 

deĵiĸtirirken; yeni yapēlan yapēlar da pansiyon, apart otel/ºĵrenci evleri gibi kullanēmlar 

amacēyla yapēlmēĸtēr. 

-Bir­ok k¿­¿k ºl­ekli ticari faaliyetlerde bulunan iĸletme a­ēlmēĸtēr. Yerleĸim 

dokusu fonksiyonel a­ēdan homojen bir yapēdan heterojen bir yapēya ge­miĸtir.  

-Roma/Bizans ve Osmanlē Dºnemleriônde bir­ok yabancē toplumlara (Yahudiler, 

Ermeniler, Bulgarlar, Rumlar) ev sahipliĵi yapmēĸ olan yerleĸim kentin maruz kaldēĵē 

savaĸlar sonrasē dēĸarēya bir­ok gº­ vermiĸtir. Hatta Osmanlē Dºnemiônde bir­ok 

M¿sl¿man olmayan yabancē toplumlarēn eĵitimine de ºnem verilmesi nedeniyle Yahudi 

ve Bulgar Mektepleri de a­ēlmēĸtēr. ¥zellikle 1970ôlerden itibaren azēnlēk olarak 

yaĸayan (Musevilerden) bir grup aile de kentten gº­ etmiĸlerdir.  

-Yerleĸimin esas kullanēcēlarēnēn ve ev sahiplerinin kentin yeni yerleĸim bºlgesine 

gº­ etmesiyle birlikte yerleĸimin kullanēmē kiracēlara, ºĵrencilere ve marjinal gruplara 

kalmēĸtēr. Bu durum alanēn kimliĵinin korunmasē a­ēsēndan tehlike oluĸturmaktadēr. 

-Roma/Bizans Dºnemiônde dini bir merkez iĸlevindeki yerleĸim zamanla bu 

ºzelliĵini kaybederek, g¿n¿m¿zde farklē dinlerin dini yapēlarēnē i­eren, fakat devamlē 

ibadetlerin ger­ekleĸmediĵi bir ºzelliktedir.  
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Kent kimliĵinin Kalei­i yerleĸimi ¿zerinden dºnemler arasēndaki deĵiĸiminin 

deĵerlendirilmesine gºre yerleĸimin mevcut kimliĵinin s¿rd¿r¿lebilmesine yºnelik 

olarak ºneriler ĸu ĸekildedir; 

¥ncelikle Kalei­i yerleĸim dokusunun korunmasē i­in Koruma ama­lē imar planē 

sēnērē i­erisinde yer alan Kalei­iônin yakēn ­evresini de i­eren tarihi kent ­ekirdeĵi ile 

b¿t¿nc¿l bir planlamayla korunmalēdēr. Kentsel sit alanē i­erisindeki bu alan i­in gerekli 

koruma ºnlemleri alēnmadēĵē takdirde kēsa zamanda bir dºnem Edirneônin en prestijli 

bºlgesi olan yerleĸim kºhneleĸmiĸ bir sosyal ­ºk¿nt¿ bºlgesi haline dºn¿ĸecektir. 

Kimliĵi yansētan baĸlēca yapēlarēn (sivil mimari ºrnekleri de dahil) restorasyonu 

devlet tarafēndan destelenmelidir. Bu yapēlarēn geleceĵe aktarēlmasē i­in dokuya uyacak 

ĸekilde butik otel, sanat atºlyesi, geleneksel el sanatlarē evi gibi farklē iĸlevler 

kazandērēlmasē da teĸvik edilmelidir.  

Kalei­iônin ge­miĸ dokusunun yani kimliĵinin korunmasēnda dikkat edilmesi 

gereken diĵer bir ºnemli nokta ise; orada yaĸayanlarēn gelenek ve gºrenekleri farklē, 

deĵiĸik k¿lt¿rlerden gelen kiĸiler olarak yaĸadēklarē kente ºzg¿n deĵerler ­er­evesinde 

bir arada yaĸama k¿lt¿r¿ne uyum saĵlayarak, yaĸadēklarē yeri benimsemeleri ve 

belleklerinde koruma bilincinin oluĸturulmasē gereklidir.  

T¿m d¿nyada olduĵu gibi T¿rkiyeôde de tarih´ deĵerlerin kaybolmasē ve kentlerin 

g¿nden g¿ne kimliksizleĸmesinin ºnlenmesi i­in kentlerin sahip olduĵu doĵal, yapay 

ve beĸeri ­evreden kaynaklanan ºĵeleri a­ēĵa ­ēkartēlmalē ve kentin geliĸimine uyum 

saĵlayacak ĸekilde korunmalēdēr; ve en ºnemlisi de kenti kullanan kentlilerde koruma 

bilinci oluĸturulmalēdēr. 
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KENT G¦VENLĶĴĶ ALGISI ve SUÇ KORKUSU  

Yrd. Do­. Dr. Derya ķAHĶN1 

Sinop ¦niversitesi, Saĵlēk Y¿ksekokulu, Hemĸirelik Bºl¿m 

Özet 

Maslow ihtiya­lar teorisinde fizyolojik gereksinimlerden sonraki aĸama g¿venliktir. ¦lkemizde 

kentlerin g¿venlik sorunu kamuoyunu gittik­e endiĸelendirmektedir. Bunun kaynaĵē ise kapka­, cinsel 

su­lar, cinayet olgularēndaki artēĸtēr. N¿fusun artēĸē, farkē kimliklerin varlēĵē, ekonomik ve mali kaynaklarēn 

zenginliĵi, g¿venlik kontrolleri ve denetimlerinin zayēflēĵē kentleri su­ iĸlemek i­in ideal alanlar haline 

getirmektedir. Kentli haklarēnēn korunup, kaliteli yaĸam koĸullarē saĵlanmasē temelinde kentlerin ve kentsel 

mekanlarēn kalitesini iyileĸtirme ­alēĸmalarē g¿n¿m¿zde giderek artan bir ºnem kazanmaktadēr. Bu 

­alēĸmalarēn altēnda sadece estetik mekanlar yaratmanēn olmadēĵē ger­eĵi bilinmektedir. Bu ­alēĸma ile kent 

g¿venliĵi ve su­ korkusu iliĸkisini teoriler ­er­evesinde ele alarak bilimsel bir veri ortaya koymak 

ama­lanmēĸtēr. 

Anahtar Kelimeler: Kērēk Pencere Teorisi, Suç Korkusu, Kent, Güvenlik  

PERCEPTION of URBAN SECURITY and FEAR of CRIME  

Abstract 

In theory of Maslow Hierarchical Needs, security is stages after psychological needs. In our country 

security problem of urbans get the wind up public. This origin is the increase in snatching, sexual assault, 

murder cases. The increase of population, the existence of different identity, wealth of economic and 

financial resources, weakness of the security controls and audit, urbans makes it an ideal area to commit 

crime. On the basis of protection of urbanite rights and ensuring the quality of living conditions, the quality 

of improvement works of urbans and urbans spaces are becoming increasingly important. These studies 

does not only aim to create aesthetically spaces. With this study is aimed to reveal scientific data on 

relationship between urban safety and fear of crime within the framework of theories. 

Keywords: Broken Window Theory, Fear Of Crime, Urban, Security 
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GĶRĶķ 

Kentleĸme ; ñsanayileĸmeye ve ekonomik geliĸmeye koĸut olarak kent sayēsēnēn 

artmasē ve bug¿nk¿ kentlerin b¿y¿mesi sonucunu doĵuran, toplum yapēsēnda artan 

oranda ºrg¿tleĸme, iĸbºl¿m¿ ve uzmanlaĸma yaratan, insan davranēĸ ve iliĸkilerinde 

kentlere ºzg¿ deĵiĸikliklere yol a­an bir n¿fus birikim s¿reciò olarak tanēmlanmēĸtēr ( 

Keleĸ 2006 dan aktaran Bilen, Ökten, ve Gökalp, 2012:s.27). 

1950ôli yēllar itibariyle T¿rkiyeôde kentleĸme hēzla b¿y¿m¿ĸt¿r. N¿fus sayēsēnda 

da hēzla artēĸa neden olan bu durum bir­ok ĸehri ñmetropol ĸehirò niteliĵine ulaĸtērmēĸ, 

beraberinde baĸka sorunlarē da g¿ndemi de getirmiĸtir(Bilen ve ark,2012).  

Bu n¿fus artēĸē ve kentleĸme s¿reci sonucunda ortaya ­ēkan kentsel problemlerden 

biri g¿venlik kaygēsē ve buna baĵlē su­ ve su­ nedeni ile ortaya ­ēkan su­ korkularēdēr ( 

Bilen ve ark,2012).  N¿fusun artēĸē farkē kimliklerin varlēĵē, ekonomik ve mali 

kaynaklarēn zenginliĵi, g¿venlik kontrolleri ve denetimlerinin zayēflēĵē kentleri su­ 

iĸlemek i­in ideal alanlar haline getirmekte; ­evredeki olumsuz koĸullar (evsizler gibi), 

n¿fus yoĵunluĵu, binalarēn boyutu belediye hizmetlerinin yetersizliĵi gibi kentsel 

ºzellikler su­un ve su­ korkusunun baĸ kaynaklarē arasēnda yerini almaktadēr (¥zaĸ­ēlar 

& Ziyalar,2009).  

 Bu ­alēĸmada, kentleĸme s¿reci ile ortaya ­ēkan su­ korkusu ve kent g¿venliĵi 

kavramēnē teoriler ­er­evesinde ele alarak tartēĸmak ve bilimsel bir veri ortaya koymak 

ama­lanmēĸtēr 

1.Güvenlik  

Maslow ihtiya­lar teorisinde, fizyolojik gereksinimlerden sonraki aĸamanēn 

g¿venlik ihtiyacē olduĵu belirtilmekte ve bireylerin g¿venlik ihtiyacē giderilmeden bir 

üst basamaĵa ge­ilemeyeceĵinden bahsetmektedir (Maslow 1942 den aktaran Dolu, 

Uludaĵ ve Doĵutaĸ,2010). G¿venlik seviyesinin gºstergeleri arasēnda  bireylerin toplum 

yaĸamēnda kendilerini ne kadar g¿vende hissettikleri yºn¿ndeki algē bir kriterdir (Dolu 

ve ark., 2010).Bu algē su­ korku seviyesidir. g¿venlik bir vatandaĸlēk sorumluluĵudur 

ancak ger­ekte devletin y¿k¿ml¿l¿ĵ¿ daha fazladēr. ¢¿nk¿ vatandaĸlarēn yaĸadēklarē 

endiĸelerin su­ korkusunun seviyesi arttēk­a buna baĵlē g¿nl¿k yaĸamda ortaya ­ēkan 

olumsuzluklar, g¿venlik hizmetlerinin, politikalarēn ne derece amacēna hizmet ettiĵinin 

bir gºstergesi olarak algēlanabilir.  

2.Suç Korkusu 

Su­ korkusu ñbir su­a ya da kiĸinin su­ ile iliĸkilendirdiĵi sembollere karĸē 

geliĸtirdiĵi bir duygusal korku veya endiĸe reaksiyonuò ĸeklinde tanēmlanmaktadēr 

(Ferraro, 1995ôden aktaran Dolu ve ark., 2010: 62). Su­ Korkusu ºnemli bir toplumsal 

sorundur. ¢¿nk¿ insanlarēn yaĸadēĵē ­evre bireylerin kendilerini g¿vende hissetme 

duygusunu ve su­ korkusunu, bireylerde yaĸam kalitesi sosyal ve ekonomik iyilik 

olumsuz etkilemektedir (Grabosky, 1995;Çardak,2012). 

G¿ven probleminin olduĵu ve su­ korkusu ile yaĸayan bir birey sosyal yaĸamdan 

kopabilmekte ve dolayēsēyla kendisini ger­ekleĸtirme anlamēnda eksik kalabilmekte, 

yaĸam kalitesi d¿ĸmekte, ka­ēnma davranēĸlarēna, fiziksel aktivitelerini sēnērlamakta, 

gece dēĸarē ­ēkamamakta ve neticesinde doyumsuz ve mutsuz bir insan haline 

dºn¿ĸmektedir (Truman, 2005; Dolu ve ark,2010; Kul&¢akar, 2015). 

Bu derece önemli sorunlara neden olabilen suç korkusuna etki eden faktörler ele 

alēndēĵēnda su­ oranlarēndaki artēĸēn yanēsēra sosyal ekolojik ­evre, kentsel mekan ve 

su­ maĵduriyetlerinin etkilerinin önemi göze ­arpmaktadēr. G¿venli bir ­evrede 
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yaĸamak bir kentli hakkē olup bu noktada t¿m yetkili birimlere önemli görevler 

d¿ĸmektedir (¥zaĸ­ēlar &Ziyalar,2009) .  

3.Kent G¿venliĵi 

Kent g¿venliĵi kavramē, kentleĸme s¿recine iliĸkin g¿venlik gereksinimi ve buna 

yºnelik geliĸtirilen stratejileri ­aĵrēĸtērēr. Kent g¿venliĵi her ĸeyden ºnce kente ait 

kērsaldan farklē olan bir g¿venlik algēsē ve buna yºnelik hizmetleridir. Kent g¿venliĵi 

kavramēnēn bir ucunda su­u ºnlemeye yºnelik stratejiler, diĵer ucunda kiĸiye ve kente 

ait ºzg¿rl¿kler yer almaktadēr( Gºkulu,2010). 

4.Kent G¿venliĵi Ve Su­ Korkusu Ķliĸkisi  

Suç birçok psiko-sosyal, sosyo-kültürel ve ekonomik faktörün bir sonucu olarak 

ortaya ­ēkan bir olgudur (Gºkulu, 2010).  

Kalabalēk ve heterojen n¿fus yapēsē, farklē kimliklerin varlēĵē, toplumsal denetimin 

zayēflēĵē, ekonomik ve mali kaynaklarēn zenginliĵi kentleri su­ iĸlemek i­in ideal alanlar 

haline getirmektedir. Kentleĸme; n¿fus ¿zerinde toplumsal denetimin azalmasēna, aile 

kavramēnēn doĵasēnda ve gºrevinde deĵiĸmeye, ºzellikle gen­ler ¿zerinde su­ 

sayēlabilecek davranēĸlarda artēĸa neden olmaktadēr (Karasu,2008). Su­ oranlarēnēn 

y¿kselmesi kentin g¿venliĵi sorununu g¿ndeme getirmektedir. ¦lkemizde kentlerin 

g¿venlik sorunu kamuoyunu gittik­e endiĸelendirmektedir.  Bunun kaynaĵē ise kapka­, 

cinsel su­lar, cinayet, gasp gibi ­ok su­lardaki artēĸtēr. Bu su­larēn yoĵun yaĸandēĵē 

yerlere bakacak olursak ekonomik ve demografik faktºrlerin dēĸēnda ­arpēk kentleĸme, 

bakēmsēz binalar, terkedilmiĸ ara­larēn yoĵun olduĵu iller ile aydēnlatmanēn yetersiz 

olduĵu mekanlarda gºr¿lmesi dikkat ­ekmektedir (Irmak & Balkanlēoĵlu, 2013; 

Karasu,2008).    

Fiziksel ­evrenin niteliĵi bireylerin g¿venlik duygusunu ve su­ korkusunu 

etkilemektedir. Kºt¿, karanlēk, izbe alanlar ­oĵu birey i­in korkutucudur. Sosyal 

d¿zensizliĵin yaĸandēĵē yerlerde terk edilmiĸ bakēmsēz evler, sokak ­etelerinin varlēĵē, 

halka a­ēk alanlarda gruplar halinde alkol alēmē, madde kullanēmē halkē olumsuz 

etkilemekte g¿ven duygusundan yoksun bir ĸekilde yaĸamalarēna neden olmaktadēr 

(Irmak&Balkanlēoĵlu, 2013; ¥zaĸ­ēlar & Ziyalar, 2009).  

Kent g¿venliĵi algēsē ve su­ korkusu noktasēnda yapēlmēĸ ºnceki ­alēĸmalarda; 

d¿ĸ¿k gelir, yoksulluk, yaĸ, cinsiyet, alkol madde kullanēmē olan yerlerde yaĸamak, 

sokak aydēnlatmalarē, yēkēk binalarēn varlēĵē ºnemli faktºrler arasēnda belirtilmiĸtir 

(Schafer, Huebner,&Bynum, 2006; Irmak & Balkanlēoĵlu, 2013; ¥zaĸ­ēlar & Ziyalar, 

2009; Hilinski, Pentecost Neeson,& Andrews, 2011; Uludaĵ, 2010). Bu faktºrler kent 

g¿venliĵi a­ēsēndan da ºnemli olup, Su­ ºnleme ve su­ korkusuna yönelik kuram ve 

perspektiflerden sadece 2 sinde ele alēnmēĸtēr.  

4.1.Kērēk Cam Teorisi 

Kent g¿venliĵi ve su­ korkusu iliĸkisini a­ēklayabilen teorilerden biri g¿venlik 

duygusunu g¿­lendirmek ve su­u ºnlemek adēna 1980ôli yēllarda Wilson ve Kelling 

(1982) tarafēndan geliĸtirilen teorilerden biri olan ñKērēk Cam Teorisiòdir. Su­un 

oluĸumunda d¿zensizliĵin rol¿n¿ savunur. Kērēk bir cam, su­lulara sēĵēnak olabilen 

metruk binalar elveriĸli bir su­ ortamē oluĸturabilir. Teoriye gºre, eĵer bir mahallede 

camlarē kērēk bir bina varsa ve bu kērēk camlar onarēlmazsa, bazē insanlar tarafēndan 

binadaki diĵer camlarēn da kērēlmasē ka­ēnēlmazdēr. Binadaki kērēk camlar insanlarda 
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binayla ilgili sahipsizlik, denetimsizlik ve kontrols¿zl¿k duygusu oluĸturmakta ve su­ 

iĸlemeye yºneltebilmektedir (Doĵan&Sevin­, 2011;).  

4.2.Sosyal Kontrol Perspektifi  

Toplumdaki sosyal organizasyonun bozulmasē ve bunun sonucunda toplumda 

davranēĸlarda bozulmadēr. Bu perspektife gºre su­ korkusunun kaynaĵē Fiziksel 

­evrenin bozuk olmasē ve sosyal ­evrenin/sosyal d¿znin bozuk oluĸu ile izah edilebilir. 

¥rneĵin, halka a­ēk yerlerde alkol t¿ketimi ya da madde kullanēmē, yēkē viran binalar, 

yetersiz sokak aydēnlatmasēnēn olmasē kiĸilerde risk g¿vensizlik algēsē artar. Bu 

bºlgelerde yaĸam aslēnda su­ maĵduriyeti korkusu ile ortaya ­ēkan su­ korkusudur 

(Dolu ve ark, 2010).   

Nitekim yapēlmēĸ ­alēĸmalarda yetersiz sokak aydēnlatmalarē, madde kullanēmē, 

yēkēk viran binalarēn bireyler i­in ºnemli su­ faktºrleri olduĵu belirlenmiĸtir 

(Gökulu,2011; Uludaĵ,2010; ¥zaĸ­ēlar&Ziyalar,2009). 

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

Kentli haklarēnēn korunup kaliteli yaĸam koĸullarēnēn saĵlanmasē g¿venlik 

gereksiniminin saĵlanmasē a­ēsēndan ºnemlidir. Kompleks bir olgu olan su­ 

oranlarēndaki artēĸ beraberinde g¿vensizlik algēsēnē ve su­ korkusu ve maĵduriyet riskini 

arttērmaktadēr. Ayrēca saĵlēksēz kentleĸme s¿recinde de su­ olumsuz etkilenmektedir. 

Kent g¿venliĵi kapsamēnda ­arpēk yapēlaĸma,  bakēmsēz binalar, sokak 

aydēnlatmalarēndaki yetersizlikler insanlardaki su­ korkusunu arttēran ºnemli kentleĸme 

sorunlarēndandēr. Saĵlēksēz kentleĸmelerin beraberinde getirdiĵi su­ korkusunu 

ºnlemek adēna geliĸtirilen teorilerin genel kabul gºrd¿ĵ¿ aĸikar olup, bu konuda t¿m 

kurum kuruluĸ, vatandaĸlarēn ¿zerine d¿ĸen sorumluluklarē yerine getirmeleri gerekli 

d¿zenlemeleri ve denetimleri ger­ekleĸtirmeleri ºnemli yaklaĸēmlardandēr. 
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Özet 

Avrupa Kentli Haklarē Deklarasyonu'na gºre; Avrupa yerleĸimlerinde yaĸayan kent sakinleri ­eĸitli 

haklara sahiptir. Bunlardan birincisi ñg¿venlikò hakkēdēr. Buna gºre kentliler; su­, ĸiddet ve yasa dēĸē 

olaylardan m¿mk¿n olduĵunca arēndērēlmēĸ emin ve g¿venli bir kentte yaĸama hakkēna sahiptirler. 

Yetiĸkinlerden farklē bir toplumsal sēnēfē oluĸturan ­ocuklar da kentte yaĸayan diĵer kent sakinleri gibi bu 

haklara sahiptir. Yapēlan ­alēĸmalara gºre ­ocuĵun geliĸiminde etkili olan faktºrler, kalētēm ve ­evre 

etkenleridir. Kalētēm gizil sēnērlarē saptar, ­evre de bu sēnērlara ne kadar yaklaĸēlacaĵēnē belirler. Bununla 

birlikte yapēlan ­alēĸmalar, ­ocuĵun saĵlēklē geliĸimi i­in ­evre koĸullarēnēn daha etkin olduĵunu 

belirtmektedir. ¢ocuĵun davranēĸlarē i­inde bulunduĵu mek©nlar diĵer bir deyiĸle fiziksel ­evresi 

tarafēndan belirlenmektedir. Dolayēsēyla ­ocuĵun saĵlēklē geliĸimi i­in ­ocuĵun i­inde yaĸadēĵē fiziksel 

­evrenin ­ocuĵun gereksinim, istek ve arzularēna cevap veren, oyun eylemine olanak saĵlayan ve en 

ºnemlisi ­ocuĵun kentte en ºnemli haklarēndan biri olan g¿venlik hakkēna uygun yerler haline getirilmesi 

toplumun geleceĵi a­ēsēndan da ºnem kazanmaktadēr. Ancak g¿n¿m¿zde kentsel mekanda yaĸayan 

­ocuklar kentte bir ­ok sorunla y¿z y¿zedir. Yoĵun yapēlaĸma nedeni ile a­ēk alanlarēn azalmasē, otomobil 

sahipliĵinin artmasēna baĵlē olarak trafik y¿k¿n¿n artmasē ve kentsel mekanda yaĸanan su­lar nedeni ile 

kent mekanē, ­ocuklar i­in g¿vensiz mekanlar haline gelmiĸtir. Bunun sonucu olarak ­ocuklar bir ­ok 

¿lkede kentsel mekanda baĵēmsēz hareket edebilme haklarēnē kaybetmiĸlerdir. ¢ocuklarēn gºz ardē 

edilmeyecek orandaki kēsmē kentsel mekanda fiziksel ­evresini oluĸturan alanlar arasēndaki gidiĸ-geliĸini 

ebeveyn ile ger­ekleĸtirmektedir. Dolayēsēyla g¿n¿m¿zde ­ocuklar, fiziksel ­evrenin geliĸimi i­in 

kendisine sunduĵu olanaklardan mahrum kalmaktadēr. Bu ­alēĸma ile kentsel mekanda ­ocuĵun g¿venlik 

hakkēna ne denli sahip olduĵu ve kentsel mekanda g¿venlik a­ēsēndan y¿z y¿ze olduĵu sorunlar bu konuda 

yapēlan ­alēĸmalar ve ­eĸitli kurumlardan elde edilecek veriler ile irdelenmiĸtir. ¢alēĸma ile ­ocuĵun 

g¿n¿m¿z kent mekandaki ºzellikle g¿venlik a­ēsēndan durumu ortaya konmaya ­alēĸēlmēĸtēr.  

Anahtar Kelimeler: G¿venlik, Kentleĸme, ¢ocuĵun Geliĸimi, Fiziksel ¢evre, Su­ Korkusu.  

THE SECURITY of CHILD in CITY  

Abstract 

According to the European Declaration of Urban Rights the residents living in Europe towns have 

various rights. First of these is the right to security. Accordingly the residents living in Europe towns have 

a right to live in a secure and safe town as far as possible, from crime, delinquency and aggression. The 

children who consist of different social class from adults have these rights like other city residents too. 

According to various studies, the factors affecting the development of child are heritage and environmental 

factors. The heritage detects potential borders, the environment detects how much to close these borders. 

However the studies show that environmental conditions are more effective for healthy development of 

child. A childôs behaviour is shaped by the spaces he/she occupies, namely his/her physical environment. 

Consequently for the healthy development of the child, the physical environment in which child lives should 

be transformed into places that responds to the needs, wants and desires of the child and enable play act of 

child. Most importantly the physical environment should be turned out suitable places for the right to 

security of child which is one of most important rights in city. These is of significant for the future of 

society.On the other hand the children living in urban areas have faced with a lot of problems. Because of 

problems such as the decrease in open areas as a result of dense settlement, and the increase in traffic load 

because of high car ownership and rising crime rates, urban space have become insecure places for 

children.As a result, children in many countries have lost their right to independent mobility in urban areas. 

Many children have made their travel between the places which consist of their physical environment with 

their parents. Thefore the children in nowadays have been deprived of opportunities which phsical 

environment present to them for their development. In this study it was examined how much the children 

have the right to security and what the problems of children are in terms of security in urban area with the 

study in these subject and datas obtained various institution. The study aimed to be presented the situation 

of children especially in terms of security in urban area. 

Keywords: Security, urbanization, the development of child,  physical environment, fear of crime. 
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GĶRĶķ 

Avrupa Yerel ve Bölgesel Yºnetimler Konferansēônca 18 Mart 1992 tarihinde kabul 

ve ilan edilen Avrupa Kentsel ķartēôna gºre Avrupa yerleĸimlerinde yaĸayan kent 

sakinleri ­eĸitli haklara sahiptir. Bu haklar: g¿venlik;  kirletilmemiĸ, saĵlēklē bir ­evre;  

istihdam; konut;  dolaĸēm; saĵlēk; spor ve dinlence; k¿lt¿rler arasē kaynaĸma; kaliteli bir 

mimari ve fiziksel ­evre; iĸlevlerin uyumu; katēlēm; ekonomik kalkēnma; s¿rd¿r¿lebilir 

kalkēnma; mal ve hizmetler; doĵal zenginlikler ve kaynaklar; kiĸisel b¿t¿nl¿k; 

belediyeler arasē iĸbirliĵi; finansal yapē ve mekanizmalar; eĸitlik baĸlēklarē altēnda 

sēralanmēĸtēr (Palabēyēk, 2004). Her biri birbirinden ayrēlmaz bir b¿t¿n¿n par­asē olan 

bu haklardan birincisi ñg¿venlikò hakkē olarak belirlenmiĸtir.  

Buna gºre kentte yaĸayan her bir birey; su­, ĸiddet ve yasa dēĸē olaylardan m¿mk¿n 

olduĵunca arēndērēlmēĸ emin ve g¿venli bir kentte yaĸama hakkēna sahiptirler (Palabēyēk, 

2004). Toplumda yetiĸkinden ayrē olarak farklē bir toplumsal kategoriyi oluĸturan ­ocuk 

da kentte yaĸayan diĵer kent sakinleri gibi bu haklara sahiptir. Ancak g¿venlik hakkē 

­ocuĵun geliĸimi, sosyalleĸmesi ve toplumun bir bireyi olmasē doĵrultusunda daha da 

ºnem kazanmaktadēr.  

¢ocuk toplumun bir ºĵesi, aynē zamanda da onun bir kaynaĵēdēr. Geliĸime a­ēk bir 

sistemdir (Ergin, 1982). Toplumun gelecekteki durumunu yansētmaktadēr.  ¢ocuĵun 

gereksinimleri ve haklarē karĸēlanmadēĵē takdirde ­ocuĵun geliĸimi kºt¿ yºnde 

etkilenecek, bug¿n¿n saĵlēksēz yetiĸen ­ocuklarē yarēnēn saĵlēksēz yetiĸkinleri olacak ve 

bu durum toplumun geleceĵini olumsuz yönde etkileyecektir. 

Diĵer taraftan yapēlan ­alēĸmalar ­ocuĵun saĵlēklē geliĸimi i­in ­evre koĸullarēnēn 

kalētēmdan daha etkin olduĵunu belirtmektedir. ¢ocuĵun davranēĸlarē i­inde bulunduĵu 

mek©nlar diĵer bir deyiĸle fiziksel ­evresi tarafēndan belirlenmektedir (Barker, 1968; 

Bechtel, 1977; Wicker, 1979). 

Dolayēsēyla ­ocuĵun saĵlēklē geliĸimi i­in ­ocuĵun i­inde yaĸadēĵē fiziksel ­evrenin 

­ocuĵun gereksinim, istek ve arzularēna cevap veren, oyun eylemine olanak saĵlayan 

ve en ºnemlisi ­ocuĵun kentte en ºnemli haklarēndan biri olan g¿venlik hakkēna uygun 

yerler haline getirilmesi toplumun geleceĵi a­ēsēndan da ºnem kazanmaktadēr. 

UNICEF tarafēndan hazērlanan D¿nya ¢ocuklarēnēn Durumu 2012 Raporuna gºre 

d¿nyanēn kentli n¿fusu her yēl yaklaĸēk 60 milyon kadar artmaktadēr. 1955 yēlē itibari 

ile 0-19 yaĸ arasēndaki d¿nya ­ocuklarēnēn % 27ôsi kentlerde yaĸarken, 2005 yēlē itibari 

ile bu oran  % 43ôe ­ēkmēĸtēr. 2050 yēlē itibari ile her 10 kiĸiden 7ôsi kentsel alanlarda 

yaĸayacaĵē tahmin edilmektedir (Unicef, 2012).  

Ancak kentte yaĸamak bir­ok zorluĵu beraberinde getirmektedir. G¿n¿m¿zde 

kentsel mekanda yaĸayan ­ocuklar kentte bir ­ok sorunla y¿z y¿zedir. Yoĵun yapēlaĸma 

nedeni ile a­ēk alanlarēn azalmasē, otomobil sahipliĵinin artmasēna baĵlē olarak trafik 

y¿k¿n¿n artmasē ve kentsel mekanda yaĸanan su­lar nedeni ile kent mekanē, ­ocuklar 

i­in g¿vensiz mekanlar haline gelmiĸtir.  

Bunun sonucu olarak ­ocuklar bir ­ok ¿lkede kentsel mekanda baĵēmsēz hareket 

edebilme haklarēnē kaybetmiĸlerdir (Hillman ve diĵ., 1990; OôBrien ve diĵ., 2000; 

Tranter, 1993; Tandy, 1999; Malone, K. 2007; Gaster, 1992; Shaw ve diĵ, 2013).  

Bu sorunlarēn yanēnda oyun alanlarē gibi ­ocuk i­in yaratēlan mekanlar da ­ocuĵun 

oyun gereksinimleri yanēnda g¿venlik gereksinimine cevap vermemekte,  bu mekanlar 

çocuk için tehlike arz etmektedir. 
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Bu ­alēĸma ile kentsel mekanda ­ocuĵun fiziksel ­evre a­ēsēndan g¿venlik hakkēna 

ne denli sahip olduĵu ve kentsel mekanda g¿venlik a­ēsēndan y¿z y¿ze olduĵu sorunlar 

bu konuda yapēlan ­alēĸmalar ve ­eĸitli kurumlardan elde edilecek veriler ile 

irdelenmiĸtir. 

Bu ama­la ilk bºl¿mde ­ocuĵun gereksinimleri kēsaca belirtilmiĸ, ardēndan 

­ocuĵun kentsel mekanda g¿venliĵi trafik a­ēsēndan g¿venlik,  kiĸisel g¿venlik (saldērē 

riski/ su­) ve ­ocuk i­in yaratēlan mekanlarda g¿venlik olmak ¿zere ¿­ baĸlēk altēnda 

incelenmiĸtir. 

1.¢ocuĵun Gereksinimleri ve G¿venlik Gereksinimi 

Maslow (1970)ôa gºre insanlar, doĵuĸtan gelen ve davranēĸlarēna yºn veren bir 

takēm gereksinimlere sahiptir. Bu gereksinimler tatmine ulaĸēncaya kadar insanēn 

davranēĸlarēnē etkilemektedir.  Hiyerarĸik bir d¿zen i­inde aĸaĵēdan yukarēya doĵru 

sēralanan bu insan gereksinimleri en temelden baĸlayarak biyolojik gereksinimler, 

güvenlik, ait olma- baĵlanma, saygēnlēk (prestij), kendini kanētlama (yetenekleri 

geliĸtirme) ve entelekt¿el, duygusal ve estetik gereksinimler olmak ¿zere 

sēralanmaktadēr (Maslow, 1968). ¢ocuĵun gereksinimleri, yetiĸkinlerden ­ok farklēlēk 

gºstermemekle birlikte s¿rekli geliĸen bir birey olmasē doĵrultusunda daha da ºnem 

kazanmaktadēr. 

¢ocuĵun g¿venlik gereksinimi ise G¿r ve Zorlu (2002)ô ya gºre fiziksel ve psiko-

sosyal güvenlik olarak iki ĸekilde belirtilebilir. Fiziksel g¿venlik can ve mal g¿venliĵini 

kapsar ve bu koĸullar ­ocuĵun ebeveynleri, yakēnlarē ve mekanē tasarlayan mimarlar 

tarafēndan saĵlanēr. ¢ocuĵun yalnēzca dēĸardan istenmeyen etkenlerden korunmasē deĵil 

uzun dönemde da fiziksel bakēmdan saĵlēklē kalmasē da g¿venlik gereksinimlerinden 

birisidir. Psiko-sosyal g¿venlik gereksinimleri ise ­ocuĵun baĵlē olduĵu kiĸiler ile 

iliĸkilerinin d¿zenli ve s¿rekli olmasē, ileriki yaĸlarda ­ocuĵun sosyalleĸmesi, 

paylaĸmayē ºĵrenmesi gibi bir takēm ama­lar i­in ºrg¿tl¿ oyun ortamēnēn saĵlanmasē 

olarak sēralanabilir. 

Genel olarak fiziksel ­evre a­ēsēndan baktēĵēmēzda ise g¿venliĵin kent mekanēnda 

­ocuk a­ēsēndan ¿­ yºnl¿ olduĵu sºylenebilir:  Trafik g¿venliĵi, kiĸisel g¿venlik (saldērē 

riski) (Leden ve diĵ., 2014) ve ­ocuk i­in yaratēlan mekanlarda g¿venlik. Bu  ¿­ 

g¿venlik t¿r¿ ­ocuĵun hem fiziksel ve hem de psiko-sosyal g¿venliĵi ile iliĸkilidir. 

2.¢ocuĵun Kentte G¿venliĵi 

2.1.Trafik G¿venliĵi 

Her yēl t¿m d¿nyada 18 yaĸēn altēnda 186 300 ­ocuk trafik kazalarēnda ºlmektedir. 

Bu yaklaĸēk olarak her g¿n d¿nyada 500 den fazla ­ocuĵun trafik kazalarēnda ºlmesi 

anlamēna gelmektedir. Trafik kazalarēnda ºl¿m sebebi, 5 yaĸ ¿st¿ndeki ­ocuk 

ºl¿mlerinin dºrt baĸta gelen nedenlerinden birisidir (Tablo 1), (WHO, 2015). 

Tablo 1. 18 Yaĸ Altēnda ¢ocuklarēn ¥l¿m Nedenleri; 2012. 

Sēra 5 yaĸēndan k¿­¿k  5-9 yaĸ arasē 10-14 yaĸ arasē 15-17 yaĸ arasē 

1 Erken doĵum 

komplikasyonlarē 

Ķshalle ilgili 

rahatsēzlēklar 

HIV/AIDS Karayolu trafiĵi 

kazasē 

2 Alt solunum yolu 

enfeksiyonlarē 

Alt solunum yolu 

enfeksiyonlarē 

Ķshalle ilgili 

rahatsēzlēklar 

Kendine zarar 

verme 

3 Doĵum 

asfiksisi/tramvasē 

Menenjit Karayolu trafiĵi 

kazasē 

Kiĸiler arasē 

ĸiddet 
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4 Ķshalle ilgili 
rahatsēzlēklar 

Karayolu trafiĵi Alt solunum yolu 

enfeksiyonlarē 

HIV/AIDS 

Kaynakça: WHO, 2015. 

Avrupa Komisyonu verilerine gºre ise Avrupa ¿lkelerindeki trafik kazalarēndaki 

ºl¿mlerin % 2,5 ini ­ocuklar oluĸturmakta, bu oran n¿fusun % 16 sēna denk 

gelmektedir.  Aynē verilere gºre ­ocuklarēn yollardaki ºl¿mc¿l kayēplarēnēn % 40ôēndan 

fazlasē ­ocuklar arabada yolcu iken , % 38ôi ­ocuklar yaya iken, % 12ôsi ise ­ocuklar 

bisiklet s¿rerken meydana gelmektedir (Tablo 3). Kēsaca ­ocuk ºl¿mlerinin yarēsē 

­ocuklar oyun oynarken, karĸēdan karĸēya ge­erken ve ya bisiklet sürerken meydana 

geldiĵi gºr¿lmektedir (Tablo 2, ķekil 1)  (European Road Safety Observatory, 2015). 

Tablo 2. T¿m ¢ocuk ¥l¿mlerinin Avrupa Birliĵi ¦lkeleri  

Kapsamēnda Taĸēnma ķekline Gºre Daĵēlēmē. 

Otomobil Motorlu bisiklet  Motorsiklet  Yaya  Bisiklet  Otobüs  Diĵer  

% 41 % 2 % 2 % 38 % 12 % 1 % 4 

Kaynak  European Road Safety Observatory, 2015. 

ķekil 1. ¢ocuk ¥l¿mlerinin Yaĸ, Cinsiyet Ve Taĸēnma  

ķekline Gºre Daĵēlēmē, Avrupa Birliĵi, 2013. 

 

Kaynak: European Road Safety Observatory, 2015. 

¥rneĵin Ķngiltereôde 2001 yēlēnda 16 yaĸ altē 132 ­ocuk yaya iken ya da bisiklet 

s¿rerken kazalarda ºlm¿ĸ, 3 818ôi ciddi olarak yaralanmēĸ, 17 322 ­ocuk ise daha az 

ciddi olarak yaralanmēĸtēr (Department for Transport 2001).  Ķngiltereôde trafik 

kazalarēnda meydana gelen t¿m yaya kayēplarēnēn % 37 sini ­ocuklar oluĸturmaktadēr 

(Department for Transport, 2000), (Traffic and Children Coalition 2002).  

Kentsel mekanda yaĸayan ­ocuklar ºzellikle kent i­inde oyun oynamak i­in kēsētlē 

oyun alanlarēna sahip olmalarē dolayēsēyla sokakta daha fazla zaman ge­irdiklerinden 

ve yaya olarak daha fazla seyahat ettiklerinden trafik kazalarē a­ēsēndan en fazla riske 

sahip gruptur. Ayrēca kent i­inde sokaklarda ­ok fazla park eden ara­ bulunmakta ve bu 

ara­lar gºr¿ĸ mesafesini azaltmakta,  yolun karĸēsēna ge­meyi tehlikeli hale getirmekte, 

bu durum ­ocuĵun trafik kazasēna maruz kalmasēnē artērmaktadēr (Url, 1).   

Ķngiltereôde yapēlan bir ­alēĸma trafik kazalarēnda meydana gelen ­ocuk yaya 

kayēplarēnēn % 41ôi ise kentsel alanlarda meydana gelmekte olduĵunu gºstermektedir 

(Department for Transport, 2000), (Traffic and Children Coalition 2002).  

Bu konuda yapēlan bazē ­alēĸmalar da kentsel mekanda ºzellikle sosyo- ekonomik 

olarak d¿ĸ¿k olan ­evrelerde yaĸayan ­ocuklarēn g¿nl¿k rutin sokakta oyun oynama ve 
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karĸēdan karĸē ya ge­me aktiviteleri nedenleri ile  trafik kazalarēna daha fazla maruz 

kalmakta olduĵunu da gºstermektedir (Posner ve diĵ., 2002; Url 1; Christie, 1995).   

Sosyo- ekonomik olarak d¿ĸ¿k olan ­evrelerde yaĸayan ­ocuklar ekonomik 

nedenlerle okuldan sonra sosyal aktiviteler i­in bir takēm kul¿p ve aktivitelere 

katēlēmlarē d¿ĸ¿k olduklarēndan dēĸarēda daha fazla oyun oynamakta bu nedenle trafik 

kazalarēna daha fazla maruz kalmaktadēr (Christie, 1995). 

Meydana gelen çocuk trafik kazalarē incelendiĵinde ise ­ocuk trafik kazalarēnēn % 

80ôinin okul g¿nleri dēĸēnda ve ­ocuklarēn dēĸarda oynadēĵē yaz akĸamlarē hava hen¿z 

aydēnlēkken meydana gelmekte olduĵunu da gºstermektedir. Y¿r¿rken ya da oyun 

oynarken meydana gelen çocuk yaralanmalarēnēn ¿­te birinden fazlasē bu zaman 

diliminde meydana gelmektedir (Url, 1). 

¢ocuk trafik kazalarē ¿lkelerin gelir seviyesi a­ēsēndan incelediĵimizde ise 

­ocuklarēn yaya ºl¿mlerinin en fazla, d¿ĸ¿k ve orta gelirli ¿lkelerde yaĸanmakta olduĵu 

görülmektedir.  Yaya ºl¿mleri en ­ok karēĸēk bir trafiĵe sahip olan ve y¿ksek hēzla 

hareket eden ara­larēn bulunduĵu, buna karĸēlēk yol kenarēnda kaldērēm veya g¿venlik 

bariyerinin bulunmamasē nedeniyle ­ocuklarēn yol ¿st¿nde y¿r¿d¿ĵ¿/y¿r¿mek zorunda 

kaldēĵē d¿ĸ¿k ve orta gelirli ¿lkelerde gºr¿lmektedir. ¢¿nk¿ bu ¿lkelerde sokaklar oyun, 

­alēĸma, y¿r¿me, bisiklet ve araba s¿rme i­in paylaĸēlan bir mekandēr (WHO, 2015). 

Diĵer taraftan ara­ta yolculuk yaparken ºlen ­ocuklar b¿y¿k oranda y¿ksek gelirli 

ülkelerde gör¿lmektedir ve trafik kazalarēnda ºlen ­ocuklarēn %36ôsēnē arabalarda 

yolculuk yapan ­ocuklar oluĸturmaktadēr. Y¿ksek gelir seviyesindeki ¿lkelerde trafik 

kazalarēnda ºlenlerin % 5-10ôunu yaya ­ocuklar oluĸtururken, d¿ĸ¿k ve orta gelir 

seviyesindeki ülkelerde ise % 30-40ôēnē yaya ­ocuklar oluĸturmaktadēr (WHO, 2015). 

Orta gelir seviyesi kategorisinde deĵerlendirilen T¿rkiyeôde ise trafik kazalarēnda 

ºlenlerin % 24ô¿ s¿r¿c¿, % 31ôi yolcu, % 27ôsi bisikletli ve motosikletli s¿r¿c¿ler, % 

19ôu yayadēr  (ķekil 2) (WHO, 2009). 

ķekil 2. T¿rkiyeôde Trafik Kazalarēnda ¥lenlerin Yol Kullanma ķekline Gºre Daĵēlēmē. 

 

Kaynak: WHO, 2009. 

T¿rkiyeôde ki trafik kazalarēndaki ­ocuk ºl¿mleri incelendiĵinde yēl en az 260.000 

­ocuĵun trafik kazasēnda ºlmekte, 10 milyon kadarēnēn da yaralanmakta olduĵu 

görülmektedir. Trafik kazalarē T¿rkiyeôde de ­ocuk ºl¿mlerinin ºnde gelen 

nedenlerinden birisidir. ¥rneĵin 2013 yēlēnda, 400ôden fazla ­ocuk trafik kazalarē 

sebebiyle olay yerinde ºlm¿ĸ, 48.000ôden fazlasē yaralanmēĸtēr. ¥lenlerin yarēya yakēnē 

0-9 yaĸ aralēĵēndadēr.  17 yaĸ altē trafik kaynaklē ­ocuk ºl¿mlerinin % 48ôi ­ocuklar bir 

ara­ i­inde yolcu olarak bulunduĵu esnada ger­ekleĸmiĸtir (Dar­ēn ve diĵ,, 2015). Bu 

durumda ­ocuklarēn % 52 gibi bir kēsmē yaya iken ya da bisiklet ve motosiklet 

kullanērken ºld¿ĵ¿ ortaya ­ēkmaktadēr. 
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Taĸēt sayēsē ve otopark sayēsē a­ēsēndan T¿rkiye ve Ķstanbul incelendiĵinde kentsel 

mekanēn ºzellikle sokaklarēn ara­lara teslim olduĵu ve bu durumun ­ocuĵun kentsel 

mekandaki g¿venliĵini tehdit ettiĵini sºylemek m¿mk¿nd¿r (Resim 1, 2, 3). 

2015 Mayēs ayē sonu itibari ile T¿rkiye de toplam 19 328 083 motorlu taĸēt, 10 171 

414 otomobil bulunmaktadēr. ¥rneĵin T¿rkiyeônin en b¿y¿k kenti olan Ķstanbulôda 

bulunan motorlu taĸēt sayēsē aynē tarih itibari ile 3 482 803ôdir. Bu motorlu taĸētlarēn 2 

352 304ô¿n¿ otomobiller oluĸturmaktadēr. 2015 itibari ile nüfusu 14 milyon 657 bin 434 

(TUĶK, 2015)  olan Ķstanbulôda her dºrt kiĸiye 1 motorlu taĸēt, her altē kiĸiye bir 

otomobil d¿ĸmektedir. Her gün Ķstanbul trafiĵine giren yeni ara­ sayēsē her 500ï600 

adettir (TUĶK, 2005). Diĵer taraftan Ķstanbulôda bir otoparka yaklaĸēk 8 ara­ d¿ĸmekte 

(Url, 2), Ķstanbul'daki taĸētlarēn % 90ôē da yol ¿zerine park etmektedir (Demir ve Çavdar, 

2008).  

Sonuç olarak günümüzde özellikle b¿y¿k kentler kentler taĸēt sayēsē, buna baĵlē 

yoĵun trafik ve otopark a­ēĵē nedenleri ile ­ocuklara g¿venli mekanlar sunamamaktadēr. 

2.2.Kiĸisel G¿venlik (Saldērē Riski/ Suç) 

Genel olarak kentsel bºlgelerde yaĸanan su­ oranlarē kērsal alanlara gºre daha 

fazladēr (G¿relli, 1973), (Url, 3). Kentsel alanlarad yaĸanan su­ ve ĸiddet olaylarē ise 

y¿zlerce ­ocuĵu etkilemektedir. Bazē ­ocuklar su­a itilirken bazēlarē ise su­a maruz 

kalmaktadēr (Unicef 2012). Su­a maruz kalan bir­ok ­ocuk ise g¿venlik birimlerine 

bildirilmemektedir (Finkelhor ve diĵ, 2001). Bu nedenle su­ maĵduru ­ocuklara iliĸkin 

ger­ek rakamlara ulaĸmak zordur.   

Ancak ­ocuklarēn yetiĸkinlerden daha fazla su­a maruz kalmakta olduĵu 

bilinmektedir. 1990 yēlēnda yapēlan bir ­alēĸmaya gºre (NCS,1991) 12-19 yaĸlarē 

arasēndaki ­ocuklara yapēlan saldērē, tecav¿z, hērsēzlēk yetiĸkinlere yapēlan benzer 

su­lara nazaran iki ya da ¿­ kat fazla iken, yetiĸkinlerde yalnēzca cinayete maruz kalma 

­ocuklardan daha fazladēr (David ve Dziuba- Leatherman, 2014). ¥rneĵin tecav¿ze 

uĵrayan kadēnlarēn % 61ôi bu su­a 18 yaĸēndan ºnce, ­ocuk iken maruz kalmaktadēr 

(Kilpatrick, 1992). 

¢ocuklarēn genel olarak su­a maruz kaldēklarē mekanlar ise sērasēyla okul, 

sokak/cadde, ikamet ettiĵi mekan ve diĵer olarak adlandērēlan okul servisi, park, bah­e 

gibi sēnēflandērēlan mekanlardēr (Emniyet Genel m¿d¿rl¿ĵ¿ Asayiĸ ķube M¿d¿rl¿ĵ¿, 

2015). Yapēlan baĸka bir ­alēĸmaya gºre de ­ocuk maĵduriyetinin ve de korkunun en 

y¿ksek olduĵu alanlar ise okul ve sokaktēr. Ayrēca ­alēĸmaya gºre bir ­ok ­ocuk 

maĵduriyeti ºzel ya da yarē ºzel mekanlarda ya da insanlarēn birbirini ­ok iyi tanēdēĵē 

kamusal mekanlarda meydana gelmektedir (Pain, 2006). 

2014 TUĶK verilerine gºre T¿rkiyeôde 2010-2014 yēllarē arasēnda toplam 529.756 

­ocuk maĵdur olarak g¿venlik birimine gelmiĸ ve/veya getirilmiĸtir. 2014 yēlēnda 

g¿venlik birimlerine maĵdur olarak getirilen ­ocuk sayēsē 131 172ôdir. 2010- 2014 yēllar 

arasēndaki deĵiĸim incelendiĵinde ise her yēl g¿venlik birimine maĵdur olarak gelen 

veya getirilen ­ocuk sayēsē artmakta olduĵu gºr¿lmektedir (Tablo 3), (TUĶK, 2014). 

  



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

119 

 

ķekil 3. 2010-2014 Yēllarē Arasēnda G¿venlik Birimlerine  

Maĵdur Olarak Getirilen ¢ocuk Sayēsē. 

 

Kaynak: TUĶK, 2014. 

Ķller bazēnda bakēldēĵēnda ise, son dºrt yēlda, maĵdur olarak g¿venlik birimine 

gelen veya getirilen ­ocuk sayēsēnēn en y¿ksek olduĵu illerin baĸēnda Ķzmir, Ķstanbul, 

Ankara, Kayseri ve Bursa gibi b¿y¿k kentler gelmektedir (TUĶK, 2014).  

Resmi istatistiklere gºre 2014 yēlēnda ­ocuklarēn maĵdur olarak g¿venlik birimine 

gelmesine veya getirilmesine neden olan su­larēn baĸēnda yaralama su­u, cinsel su­lar 

ve aile d¿zenine karĸē su­lar gelmektedir (Tablo 3), (TUĶK, 2014). 

Tablo 3. Suç Türüne Göre Güvenlik Birilerine Gelen ya da Getirilen ¢ocuk Sayēlarē, 2014. 

Maĵduriyete neden olan su­ 

türü  

Maĵdur 

­ocuk sayēsē 

Maĵduriyete neden olan su­ 

türü  

Maĵdur 

­ocuk sayēsē 

Yaralama 74 087 Yangēn ­ēkarma 167 

Cinsel suçlar 11 095 Genel ahlaka aykērē su­lar 162 

Aile d¿zenine karĸē su­lar 8 895 Mala zarar verme 160 

Hērsēzlēk 4 094 Sahtecilik 97 

Diĵer 3 908 Konut dokunulmazlēĵē ihlali 94 

Tehdit 3 894 

Ateĸli silahlar ve bē­aklar ile 

diĵer aletler hakkēnda kanuna  

muhalefet 

85 

Kiĸiyi h¿rriyetten yoksun 

bērakma 
3 794 Adliyeye karĸē su­lar 75 

Yaĵma (gasp) 1 950 Cebir 39 

Hakaret 1 125 ¢evreye karĸē su­lar 36 

Trafik su­larē 506 Toplumsal olaylar 32 

Biliĸim su­larē 195 
5682 sayēlē pasaport kanuna 

muhalefet 
6 

Uyuĸturucu veya uyarēcē madde 

kullanmak, satmak, satēn almak 

 

173 Bilinmeyen 4 

Kaynakça: TUĶK, 2014. 

T¿rkiyeôde su­ maĵduru olarak g¿venlik birimine gelen veya getirilen ­ocuklarēn 

yaĸ aralēĵē incelendiĵinde ise en ­ok yaĸlarē dolayēsēyla ebeveynlerin daha az kēsētlama 

yaptēĵē ve bu nedenle kent mekanēnda daha özgür olan 15-17 yaĸ arasēndaki ­ocuklarēn 

su­ maĵduru olduĵu gºr¿lmektedir (Tablo 4) (Tuik, 2014). 
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Tablo 4. Yaĸ Aralēĵēna Gºre G¿venlik Birimlerine  

Gelen ya da Getirilen ¢ocuk Sayēlarē. 

 2010 2011 2012 2013 2014 

11 yaĸ altē 26 686 27 761 35 427 37 205 40 202 

12-14 yaĸ 16 732 20 447 26 323 29 085 30 721 

15-17 yaĸ 33 010 40 374 50 099 55 396 60 202 

Bilinmeyen - - 8 31 47 

Kaynakça: TUĶK, 2014. 

Yapēlan ­alēĸmalar kentlerde yoĵun olarak yaĸanan su­ olaylarēnēn artēĸēna paralel 

olarak ebeveynler kentsel mekanda ­ocuklarēnēn saldērē, taciz, ka­ērēlma, tecav¿z vb. 

benzeri olaylara maruz kalacaĵē d¿ĸ¿ncesiyle su­ korkusu geliĸtirmekte olduĵunu da 

ortaya koymaktadēr (Stokes, 2009). 

¥rneĵin Ķngiltereô de ­ocuk ka­ērēlmasē ebeveynlerin en b¿y¿k korkularēndan 

biridir (Stokes, 2009). Avustralyaôda yapēlmēĸ olan bir­ok ­alēĸma ise ebeveynlerin 

yabancē kaynaklē tehlikeleri ­ocuĵun baĵēmsēz hareketi a­ēsēndan bir engel olarak 

tanēmlamaktadēr (Tandy, 1999; Timperio, ve diĵ., 2004; Veitch ve diĵ, 2006). Baĸka bir 

­alēĸmaya gºre okula ebeveynden baĵēmsēz gidemeyen ­ocuklarēn ebeveynleri buna 

neden olarak %64 oranēnda trafik tehlikesini, % 90 oranēnda yabancē tehlikesini 

gºstermiĸtir (Joshi, ve diĵ., 1999). 

Ķngiltereôde yapēlan baĸka bir ­alēĸmanēn sonu­larēna gºre ise 5-11 yaĸ arasēndaki 

­ocuklarēn % 40ôēna evlerinin dēĸēnda oyun oynamalarēna izin verilmemektedir. 10 

kiĸiden 3ô¿ su­tan korunma amacēyla kamusal taĸētlarē kullanmaktan ya da y¿r¿mekten 

ziyade kendi taĸētlarēnē kullanmaktadēr (Hillman, 1999). 

T¿rkiyeôde bu konuda yapēlan ­alēĸmalar ise kēsētlēdēr. Ancak T¿rkiyeôde 

Ķstanbulôda tarihi bir kent merkezinde 2011 yēlēnda yapēlan bir ­alēĸmada ebeveynlerce 

­ocuklarē a­ēsēndan yerleĸme alanē i­in belirtilen en ºnemli sorun olarak hērsēzlēk, ­ocuk 

tacizi, gasp olaylarē ve madde baĵēmlēlēĵē nedeni ile insan kaynaklē g¿venlik sorunu(% 

32) belirtilmiĸtir.  Trafik g¿venliĵi sorunu(% 13) ise ikinci sērada gelmektedir. Bu 

nedenle ­ocuklarēn b¿y¿k bir ­oĵunluĵu (% 57) okula ebeveyn ile y¿r¿yerek 

gitmektedir (Tandoĵan, 2011. 

Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi trafikten kaynaklanan tehlikeler yanēnda, yabancēlardan 

kaynaklanan tehlikeler de ­ocuĵun kent i­inde g¿venliĵini etkileyen baĸka bir unsurdur.  

Bu iki unsur ­ocuĵun kentsel mekanda serbest hareket ve aktivitelerini 

sēnērlandērmaktadēr (Stokes, 2009). 

2.3.¢ocuk Ķ­in Yaratēlan Mekanlarda ¢ocuĵun G¿venliĵi 

¢ocuk kentsel mekanda kendisi i­in yaratēlan mekanlarda da g¿venlik sorunu ile 

yüz yüzedir.  

¢ocuk i­in yaratēlan mekanlarēn baĸēnda ise ­ocuk oyun alanlarē gelmektedir. Oyun 

alanlarē ­ok yoĵun olarak kullanēlan ve ­ocuklarēn (1-14 yaĸ arasē) aktif rekreasyon 

ihtiya­larēnē karĸēlayan a­ēk alanlardēr (Pehlivan, 2005).  

Ancak genel olarak yetiĸkinler tarafēndan ­ocuĵun beklenti, ihtiya­ ve istekleri gºz 

ardē edilerek tasarlanan bu alanlar belirlenmiĸ g¿venlik standartlarēna uymadēĵēndan 

çocuk için tehlike arz etmektedir. 
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¥rneĵin her yēl Amerikaôda 200 000 den fazla kiĸi oyun alanlarēnda meydana gelen 

kazalarla ilgili olarak tedavi edilmektedir. Bu kiĸilerin 15 yaĸēn altēndaki ­ocuklar 

oluĸturmaktadēr. Bu yaralanmalarēn % 45ôini ciddi kērēklar, i­ yaralanmalar, beyin 

sarsēntēsē, ­ēkēklar ve amp¿tasyonlar oluĸturmaktadēr. Amerikaôda 1990-2000 yēllarē 

arasēnda oyun alanlarēnda meydana gelen kazalarda 147 ­ocuk hayatēnē kaybetmiĸtir 

(OôBrien, 2009). 2002-2004 yēllarē arasēnda ise Amerikaôda ­ocuk oyun alanlarēndaki 

ekipmanlardan kaynaklanan kazalar y¿z¿nden 22728 ­ocuk acil servise baĸvurmuĸtur 

(CDC, 2015; Loder, 2008). Kanadaôda ise her yēl yaklaĸēk 25 bin ­ocuk oyun alanlarēyla 

iliĸkili olarak yaralanmaktadēr (Branson ve diĵ., 2012). 

T¿m d¿nyada oyun alanlarēnda meydana gelen kazalar ­oĵunlukla d¿ĸme sonucu 

(% 44) meydana gelmektedir (Ferhan ve Arslan, 2010; OôBrien, 2009). D¿ĸme kazalarē 

oyun alanlarēnēn zemininde beton, asfalt, sēkēĸtērēlmēĸ toprak, ­im gibi uygun olmayan 

malzemelerin kullanēlmasē sonucu ­ocuĵun ciddi olarak yaralanmasēna hatta ºlmesine 

neden olabilmektedir.    

Ķkinci sērada oyun ekipmanlarēnēn kērēlmasē nedeni ile oluĸan hasarlar, oyun 

ekipmanēnēn devrilmesi, oyun ekipmanlarēnēn tasarēmē ve montaj gibi oyun ekipmanlarē 

ile ilgili tehlikeler gelmektedir (% 23). Diĵer kazalar sēkēĸma, ­ocuklarēn diĵer 

çocuklarla ya da sabit ekipmanlarla ­arpēĸmadēr. Oyun alanlarēnda meydana gelen 

ºl¿mler ise ekipmanlarēn halat ya da giysilerin dolanmasē, devrilen ekipmandan darbe 

alma ya da yapēsal kusurlardan meydana gelmektedir (Tablo 5) (OôBrien, 2009). 

Tablo 5. Oyun Alanlarēnda Meydana Gelen Kazalar. 

Nedenler Sayē Yüzde 

D¿ĸme 1,180 % 44 

Ekipmanlarla ilgili nedenler  630 % 23 

Diĵer 297 % 11 

Tesadüfi 221 % 8 

¢arpēĸma 187 % 7 

Sēkēĸma 176 % 7 

Toplam 2,691 % 100 

Kaynakça: IPII. 

¦lkemizde bu konuda yapēlan verilere ulaĸmak zor olmak ile birlikte yapēlan bir 

­alēĸma, 1999-2000 yēllarē arasēnda 6-13 yaĸ arasē acil servise baĸvuran 548 ­ocuktan 

78ôinin oyun alanēnda d¿ĸme sonucunda acil servise gelmiĸ olduĵunu gºstermektedir. 

¢alēĸmaya gºre kazalarēn b¿y¿k ­oĵunluĵu yaz mevsiminde ve Temmuz ayēnda 

meydana gelmektedir.  En sēk yaralanma nedeni de y¿ksekten d¿ĸme ve ara­ dēĸē trafik 

kazasēdēr. ¢alēĸmada bu dºnemde ­ocuklar okula gitmedikleri i­in ve genellikle dēĸarēda 

oyun oynadēklarē i­in bu tip kazalarēn meydana gelmiĸ olduĵu kabul edilmiĸtir (Sözüer 

ve diĵ., 2004). 

Oyun alanlarēnda meydana gelen kazalara neden olan faktºrler oyun alanlarēnēn 

zemininin uygun olmamasē, zeminde takēlēp d¿ĸmeye yol a­abilecek engellerin 

bulunmasē, oyun alanē i­in ayrēlan alanlarēn dar tutulmasē, tehlike arz etmesine raĵmen 

­ok daha fazla sayēda oyun alanlarēnēn kurulmasē, serbest boĸluklarla ilgili mesafe 

kurallarēna uyulmamasē olarak sēralanabilir.  Ayrēca ­ēkēntēlē ­iviler, a­ēk kablolar, 

keskin kºĸeli bileĸenlerin bulunmasē, ­ēkēntēlē metal aksam ve baĵlantē noktalarēnēn ya 

da sivri u­lu veya keskin kºĸeli bileĸenlerin bulunmasē, yarēm k¿re baĸlē somunlar gibi 
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elemanlarēn eriĸilebilir yerlerindeki ­ēkēntēlē cēvata bulunan yerlerin s¿rekli olarak 

kapalē tutulmamasē, ekipmanlarēn b¿t¿n kaynak kēsēmlarēnēn p¿r¿zs¿z olmamasē, 

sºn¿mlemelerin yapēlmamasē da oyun alanlarēnda meydan gelen kazalara neden 

olmaktadēr (Ferhan ve Arslan, 2010).  

Diĵer taraftan daha g¿venli oyun alanlarēnēn oluĸturulmasē ve oyun parklarēnda 

ºl¿mle sonu­lanabilecek kazalarē engellemek amacēyla her bir oyun ekipmanē (EN 

1176) ve zemin dºĸemeleri (EN 1177) i­in ger­ekleĸtirilmesi gereken standartlar Türk 

Standartlarē Enstit¿s¿ tarafēndan tanēmlanmēĸtēr. Ancak T¿rkiyeôde denetim eksiklikleri 

nedeniyle bir­ok park ve oyun grubu ekipmanlarē bu standartlarda ki güvenlik 

kurallarēnē ve test metotlarēnē hi­e sayarak ­ocuklarēn kullanēmēna sunulmaktadēr (Url, 

4).  

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

Sonu­ olarak ­ocuklara kentlerde g¿venli mekanlar sunamadēĵēmēz gºr¿lmektedir. 

G¿n¿m¿zde ºzellikle otomobil sahipliĵinin artmasēna baĵlē olarak trafik y¿k¿n¿n, 

teknolojinin geliĸmesine baĵlē olarak taĸēt trafiĵi hēzēnēn artmasē nedenleri ile ºzellikle 

b¿y¿k kentler ­ocuklar i­in trafik g¿venliĵi a­ēsēndan tehlikeli mekanlar haline 

gelmiĸtir (Norinder, 1996).  

Kentsel mekanda yaĸanan su­ olaylarēnēn artēĸēna baĵlē olarak kentler su­ a­ēsēndan 

da ­ocuĵa g¿venli mekanlar sunamamaktadēr. Kent i­inde ­ocuĵunun ka­ērēlabileceĵi, 

tacize uĵrayabileceĵi vb. korkularē ebeveynlerin kent mekanēnda su­ korkusu 

oluĸturmasēna neden olmaktadēr.   

Trafikten kaynaklanan tehlikeler yanēnda ebeveynlerin yabancēlardan kaynaklanan 

g¿venlik endiĸeleri de ­ocuĵun ºzg¿rce hareket etmesinin kēsētlanmasēna neden 

olmaktadēr (Leden ve diĵ., 2014).  

Bunun sonucunda günümüzde tüm dünyada çocuklar kentsel mekanda baĵēmsēz 

hareket edebilme haklarēnē kaybetmiĸlerdir (Hillman ve diĵ., 1990; OôBrien ve diĵ., 

2000; Tranter, 1993; Tandy, 1999; Malone, K. 2007; Gaster, 1992; Shaw ve diĵ, 2013).  

¢ocuklarēn gºz ardē edilmeyecek orandaki kēsmē kentsel mekanda fiziksel çevresini 

oluĸturan alanlar asēndaki gidiĸ-geliĸini ebeveyn ile ger­ekleĸtirmekte (Norinder, 1996),  

sokak gibi konut yakēn ­evresini oluĸturan mekanlara eriĸimini kaybetmektedir 

(Valentine ve McKendrick 1997).  

Bu durum ­ocuĵun diĵer ­ocuklarla spontane olarak bir araya gelip, iletiĸim 

kurmasēna, ­evreyi keĸfetmesine ve oyun oynamasēna engel olmakta dolayēsēyla fiziksel 

­evrenin kendisine sunduĵu oyun olanaklarēndan mahrum kalmasēna yol a­makta 

(Zomervrucht, 2005), ­ocuĵun geliĸimini olumsuz yºnde etkilemektedir. Çünkü daha 

ºnce de belirtildiĵi gibi ­ocuĵun geliĸiminde fiziksel ­evre b¿y¿k ºnem taĸēmaktadēr. 

Diĵer taraftan baĸta ­ocuklar i­in yaratēlan mekanlar olmak ¿zere kentsel a­ēk 

alanlar ­ocuĵun beklenti, ihtiya­, istekleri yani ­ocuĵun oyuna yºnelik davranēĸlarē gºz 

ardē edilerek tasarlanmaktadēr. Ayrēca ­ocuk oyun alanlarē i­in belirlenmiĸ g¿venlik 

standartlarē denetim eksiklikleri nedeniyle bir­ok park ve oyun ekipmanēnda 

uygulanmamakta, bu mek©nlar ­ocuĵun g¿venlik gereksinimlerine cevap vermemekte 

çocuk için tehlike arz etmektedir. 

T¿rkiyeônin de taraf olduĵu ¢ocuk Haklarē sºzleĸmesinin temel prensiplerinden 

biri olan ve ¢ocuk Haklarē Sºzleĸmesiônin 6.Maddesiônde ĸºyle denmektedir: 

ñYaĸama ve Maximum Geliĸim Hakkēò(6. Madde) 
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1. Taraf Devletler, her ­ocuĵun temel yaĸama hakkēna sahip olduĵunu kabul 

ederler.  

2. Taraf Devletler, ­ocuĵun hayatta kalmasē ve geliĸmesi i­in m¿mk¿n olan azami 

­abayē gºsterirler. 

Bu doĵrultuda ­ocuk oyun alanē, okul bah­esi gibi ­ocuk i­i yaratēlan mekanlardan 

baĸlayarak baĸta sokaklar olmak ¿zere kent i­indeki t¿m kamusal mekanlarēn 

­ocuklarēn gereksinim, istek ve arzularēna cevap veren ve en ºnemlisi g¿venli ve oyun 

eylemine olanak saĵlayan yerler haline getirilmesi gerekmektedir. Bu hem ¢ocuk 

Haklarē Sºzleĸmesi hem de Avrupa Kentsel ķartēnca belirtildiĵi gibi ­ocuĵun bir 

hakkēdēr.  
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KENTĶN ĶNCĶ(NEBĶLĶR)LERĶ: KONYAôDA 

¦NĶVERSĶTELĶ KIZ ¥ĴRENCĶLERĶN SU¢ 

KORKULARI ¦ZERĶNE BĶR ARAķTIRMA1 

Yrd. Do­. Dr. Esra Banu SĶPAHĶ 

Necmettin Erbakan Üniversitesi, SBBF, 

Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü 

Yrd. Do­. Dr. Erhan ¥RSELLĶ 

Necmettin Erbakan Üniversitesi SBBF, 

Siyaset Bilimi ve Kamu Yönetimi Bölümü 

Özet 

Kēsaca ñsu­a maruz kalma korkusuò olarak tanēmlanan su­ korkusu, ­ok boyutlu bir fenomen olarak 

d¿nya sosyal bilimler literat¿r¿nde 1960ôlē yēllardan itibaren ele alēnmaya baĸlanmēĸtēr. Buna karĸēn 

konunun, T¿rkiyeôde sosyal bilimcilerin ilgi alanēna girmeye baĸlamasē hen¿z ­ok yenidir ve yapēlan 

­alēĸmalar da olduk­a sēnērlēdēr. Oysa T¿rkiye kentlerinin y¿zleĸmek durumunda olduĵu sorunlar ve bu 

sorunlara eklenen m¿lteciler, terºr saldērēlarē ve kentsel gerilimin y¿kseliĸi gibi ñpop¿ler(!)ò problem 

alanlarē, konunun farklē disiplinlerce ele alēnmasē gerekliliĵini g¿ndeme getirmektedir. Sºz konusu 

gereklilikten hareketle kaleme alēnan bu ­alēĸma, konuya iliĸkin yazēnda ñincinebilirò olarak nitelendirilen 

kadēnlarēn su­ korkularēna odaklanmaktadēr. ¥zellikle son zamanlarda, ñ¥zgecan cinayetiòyle birlikte, 

medyanēn da b¿y¿k ºl­¿de g¿ndeme getirmekte olduĵu, ñkadēna yºnelik ĸiddetò, ñcinayetò, ñcanlē bombaò 

haberleri ve politikacēlarēn da konuyu bir t¿r siyasi malzeme haline getirmeleri sonucu, kadēnlarēn 

hissettikleri su­ korkusu ºnemli ºl­¿de artmēĸtēr. Bu baĵlamda, kadēnlarēn  -özellikle de üniversite 

ºĵrencilerinin- g¿vensizlik algēlarēndaki belirgin artēĸtan yola ­ēkan ­alēĸmada, genel olarak ñb¿y¿k ama 

g¿venli (!)ò bir kent olarak nitelendirilen Konyaôda okuyan kēz ºĵrencilerin su­ korku d¿zeyleri kapsamlē 

bir alan araĸtērmasē ile ºl­¿lmekte ve kentsel g¿vensizlik algēlarē analiz edilmektedir. Yapēlan analizler 

yardēmēyla bu ­alēĸmanēn, konuya iliĸkin kēsētlē yazēna katkē saĵlamasē ve kent g¿venliĵi konusunda hizmet 

sunan kamu yºnetimlerine ve karar alēcēlara somut veriler sunmasē hedeflenmektedir.   

Anahtar Kelimeler: Su­ Korkusu, Ķncinebilirlik, Konya, Risk Algēsē 

THE PEARL (VULNERABLE) of THE CITY: a  

CASE STUDY on FEAR of CRIME of FEMALE  

UNIVERSITY STUDENT S in KONYA  

Abstract 

Shortly, fear of crime is described as ñfear of being a victim of a crimeò which is undertaken as a 

multidimensional phenomenon since 1960s in social sciences literature in the World. Despite that, this issue 

is newly becoming a research interest for social scientists and also the studies are too limited in Turkey. 

Whereas, the traditional challenges facing Turkeyôs cities and the other popular (!) problematic which are 

added to these problems such as immigrants, terrorism and the rise of urban stress, needs the fear of crime 

to be examined by different disciplines. The study is drawn up because of this requirement and also focuses 

on the fear of crime of women which is called ñvulnerableò in literature. Recent times the womenôs fear of 

crime has increased, especially because of the news like ñmurder of ¥zgecanò, ñrape and murderò, ñliving 

bombsò , ñviolence against murderò and due to the politiciansô behaviors to use these news as a political 

tool. In this context, the study measures the fear of crime level and analyzes the perceptions of urban 

insecurity of the female university students of Konya, which is a city called as a ñbig, but safeò (!). By the 

help of these analyses, the study aims to contribute to the limited literature and also provide concrete data 

to the decision makers and public servants. 

 Keywords: Fear Of Crime, Vulnerability, Konya, Perception Of Risk 
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GĶRĶķ 

Ķnsanlēĵēn varoluĸundan itibaren varlēĵēnē s¿rd¿ren su­ olgusu, yalnēz su­a maruz 

kalan kiĸiler a­ēsēndan deĵil, i­inde meydana geldiĵi toplum a­ēsēndan da ­eĸitli 

olumsuzluklar üretmektedir. Toplumsal anlamda suçun en belirgin etkisi olarak 

nitelendirilen su­ korkusu, her yaĸtan, her sosyo-ekonomik d¿zeyden, her ērktan kiĸiyi 

etkisi altēna alan, ­ok boyutlu bir fenomen olarak deĵerlendirilmektedir.   

Ne var ki, bazē kesimlerin su­ korkusundan daha fazla etkilendiĵi ve bu etkilerin 

onlarēn yaĸamlarēnē ºnemli ºl­¿de sēnērlandērdēĵē gºr¿lmektedir. Su­ korkusunu 

bireysel baĵlamda ele alan yaklaĸēmlar, sºz konusu kesimleri ñincinebilirò olarak 

nitelendirmektedirler. Fiziksel veya ekonomik a­ēdan dezavantajlē durumda olan bu 

kesimler, su­ karĸēsēnda daha savunmasēz olduklarēnē d¿ĸ¿nd¿klerinden hissettikleri su­ 

korkusu da daha fazla olmaktadēr.  

Bu ­alēĸma, konuya iliĸkin yazēnda ñincinebilirò olarak nitelendirilen kadēnlarēn su­ 

korkularēna odaklanmaktadēr. ¥zellikle son dºnemlerde, medyada ­ēkan ñkadēna 

yºnelik ĸiddetò vb. haberler, t¿m d¿nyada yaĸanan terºr eylemleri,  T¿rkiye kentlerinde 

sayēlarē her ge­en g¿n artmakta olan mülteciler ve bu göçmenlerin kent merkezlerinde 

gettolarēnē oluĸturmalarē gibi farklē etkilerle kadēnlarēn hissettikleri korku her ge­en g¿n 

artmaktadēr.  Buna bir de T¿rk toplumunda kadēnlarēn yetiĸtirilme bi­imi ve toplumsal 

cinsiyet algēsēnēn neden olduĵu olumsuzluklar eklemlendiĵinde, kadēnlarēn hissettiĵi 

g¿vensizlik algēsē daha da artmaktadēr.  

T¿rkiyeôde olduĵu gibi, Konyaôda da kendini belirgin bir bi­imde gºsteren bir 

g¿vensizlik algēsēndan sºz etmek olanaklēdēr. Bir yandan huzur, sakinlik ve g¿venlikle 

anēlan kent, diĵer yandan coĵrafi ve demografik olarak b¿y¿menin beraberinde getirdiĵi 

karmaĸa ve kaosu ­eliĸkili bir bi­imde b¿nyesinde barēndērmaktadēr. Bu ikircikli durum, 

¿niversite ºĵrencileri (ve aileleri) a­ēsēndan kenti sunduĵu olanaklar ve g¿ven ortamē 

ile cazibe merkezi haline getirdiĵi ºl­¿de, kalabalēklaĸma ve heterojenleĸme, ºĵrencileri 

beklenmedik sorunlarla y¿z y¿ze bērakabilmektedir. ¥zellikle kēz ºĵrencilerin baĸ 

etmek durumunda olduklarē ekonomik g¿­l¿kler, duygusal ve fiziksel 

savunmasēzlēklarē, onlarēn g¿vensizlik algēlarēnē artērmaktadēr. Bu noktadan hareketle 

­alēĸmada, Konyaôda ºĵrenim gºren ¿niversiteli kēz ºĵrencilerin su­ korku d¿zeyleri 

belirlenerek, kentsel g¿vensizlik algēlarē, ger­ekleĸtirilen alan araĸtērmasē ile analiz 

edilecektir.  

1.Su­ Korkusunun Tanēmē ve Kapsamē   

Kēsaca ñbir su­un maĵduru olma korkusuò olarak ifade edilen su­ korkusu, geniĸ 

anlamda; ñbireysel ve toplumsal s¿re­leri kapsayan, g¿vensizlik duygusunun yapēsēò 

olarak tanēmlanmaktadēr (Kul, 2012: 29-30). ¦zerinde uzlaĸēlmēĸ bir tanēm olmamakla 

birlikte, yazēnda su­ korkusu farklē disiplinler baĵlamēnda ele alēnmaktadēr. 

Sºz konusu baĵlamlardan ilki, su­ korkusunun psikolojik olarak incelenmesidir. Bu 

yaklaĸēma gºre; korku esasen psikolojik bir kavramdēr ve su­ korkusu ñbireyin su­un 

maĵduru olma korkusuò  olarak tanēmlanmaktadēr. Bireyin savunmasēzlēĵē, yaĸam 

deneyimleri, yaĸē, sosyo-ekonomik durumu, cinsiyeti, su­a tanēk ya da su­un maĵduru 

olma durumu, yaĸadēĵē ­evre gibi deĵiĸkenler, bireysel su­ korkusunun belirleyicileri 

olmaktadēr. Ancak, bu deĵiĸkenlerin dēĸēnda da su­ korkusu sºz konusu olabilmektedir. 

¥rneĵin, psikolojik olarak su­ korkusu daha ºnce maĵdur olan kiĸilerde olduĵu gibi, 

hi­ maĵdur ya da tanēk olmadēĵē halde maĵdur olabileceĵi endiĸesi taĸēyanlarda da 

görülebilmektedir (Kul, 2012: 20). Öte yandan, psikolojik olarak suç korkusu, bireyin 

istemediĵi halde bir su­un faili olarak gºr¿lme korkusunu da i­ermektedir. Bu nedenle 
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Ferraro su­ korkusunu, ñbir su­a ya da kiĸinin su­ ile iliĸkilendirdiĵi sembollere karĸē 

geliĸtirdiĵi duygusal korku veya endiĸe reaksiyonuò olarak tanēmlamaktadēr (Ferraro, 

1995).  

Su­ korkusunun diĵer bir baĵlamē da, korkunun toplumsal olarak ele alēnmasēdēr. 

Bu yaklaĸēma gºre, su­ korkusu insanēn toplum i­inde diĵer insanlarēn su­ oluĸturan 

eylemlerinden korkmasē olarak bireysel ve psikolojik bir anlam i­ermekle birlikte; 

toplum i­inde doĵan bir korku t¿r¿ olmasē bakēmēndan toplumsal nitelik de 

taĸēmaktadēr. Bu noktada, toplumsal baĵlamda su­ korkusu, ñsu­la ilgili en belirgin 

kamuoyu algēsēò (Warr, 1995: 296) olarak ortaya ­ēkmakta ve ñsu­a karĸē duyulan 

toplumsal tepkiò (¥zcan, 1994: 151) ya da  ñsu­un toplum i­inde yarattēĵē g¿vensizlik 

duygusuò (Dºnmezer, 1981: 31) olarak da tanēmlanmakta ve ñsosyal bir problemò, 

ñtoplumsal bir ger­eklikò, ñ­ok yºnl¿ toplumsal bir fenomenò (Sipahi, 2016; Kul, 2012: 

27) olarak nitelendirilmektedir.  

2. Su­ Korkusuna Ķliĸkin Kuramsal Perspektifler  

Su­ korkusuna iliĸkin yazēn incelendiĵinde, konuya bireysel (psikolojik) baĵlamda 

yaklaĸanlarēn daha ­ok kiĸinin su­a maruz kalmēĸ olmasē ya da su­a maruz kalma risk 

algēsēnēn y¿ksek olmasē gibi faktºrler ¿zerinde durduklarē gºr¿lmektedir. Buna karĸēn, 

toplumsal perspektiften su­ korkusunu ele alanlarēn, konuyu daha makro ºl­ekte analiz 

ettikleri ve kiĸinin i­inde yaĸadēĵē ­evresel ve sosyo-k¿lt¿rel koĸullarēnē ºnceledikleri 

görülmektedir. ¢alēĸmanēn bu bºl¿m¿nde kēsaca bu perspektiflere yer verilmektedir.  

2.1.Toplum Düzeyindeki Perspektifler 

Toplum d¿zeyindeki perspektifler ilgili yazēnda fiziksel bozulmaya odaklanan ve 

bu nedenle ekolojik yaklaĸēm olarak da bilinen toplumsal düzensizlik perspektifi ve 

toplumsal algēya odaklanan toplumsal kaygē perspektifi olarak iki kategoride ele 

alēnmaktadēr.  

i. Toplumsal Düzensizlik Perspektifi (Ecological Perspective /The Disorder 

Perspective): Su­ korkusuna iliĸkin yazēnēn ºnemli bir bºl¿m¿, sorunu insanlarēn 

yaĸamlarēnē s¿rd¿rd¿kleri fiziksel ­evre baĵlamēnda a­ēklama eĵilimindedir. Buradan 

hareketle; ñkentsel organizasyon bozukluĵuò , ñtoplumsal organizasyon bozukluĵuò, 

ñkērēk camlar kuramēò, ñtoplumsal kaygē perspektifiò gibi yaklaĸēmlar baĵlamēnda suç 

korkusunun ele alēndēĵē gºr¿lmektedir. 

ii. Toplumsal Problem Perspektifi (The Social Problem Perspective): Bu yaklaĸēm, 

toplumda yaĸayanlarēn olaylarē nasēl algēladēklarē, yorumladēklarē ve 

deĵerlendirdikleriyle ilgilenir. Dolayēsēyla, bir olayēn oluĸumundan ­ok o olayēn nasēl 

aktarēldēĵē veya nasēl deĵerlendirildiĵi ºnemlidir. Medyanēn ve kitle iletiĸim ara­larēnēn 

su­ olaylarēnē ele alma sēklēĵē ve konuyu aktarma bi­imi, insanlarēn su­u algēlayēĸlarēnē 

önemli ölçüde etkilemektedir (Dolu, vd. 2010: 70-71) 

2.2.Birey Düzeyindeki Perspektifler  

Birey d¿zeyinde su­ korkusu analiz edilirken, iki hareket noktasēndan yola 

­ēkēlmaktadēr. Bunlardan biri, kiĸinin daha ºnce su­a maruz kalmēĸ olma durumu, diĵeri 

de su­a maruz kalma konusundaki savunmasēzlēĵēdēr. 

iii.  Maĵduriyet Perspektifi (Victimization Perspective/Crime Experience): Suçun 

birey ¿zerinde yarattēĵē psikolojik etkilerden biri, daha ºnce bir su­a maruz kalmēĸ 

olmanēn kiĸide belirgin bir su­ korkusuna yol a­masēdēr. Bu noktada korku-maĵduriyet 

iliĸkisi doĵrudan olmasa dahi algēsal olarak g¿ndeme gelmektedir (Winkel,1998: 474-
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476). Rountree (1998), daha ºnce bir su­un ñdoĵrudan maĵduru (direct victimization)ò 

olmuĸ bir kiĸinin, soyulmak ya da fiziksel saldērēya uĵramaktan, su­a maruz kalmamēĸ 

kiĸilere oranla daha fazla korktuĵunu belirtmektedir.  Ancak, su­ korkusu ile 

maĵduriyet deneyimi arasēndaki iliĸkinin g¿­l¿ olmadēĵēnē (Garofolo,  1979); hatta 

negatif bir iliĸki olduĵunu ileri s¿renler de bulunmaktadēr. Bu gºr¿ĸe gºre, ortaya ­ēkan 

kaygēnēn ve endiĸenin su­ maĵduriyetinden ziyade durumsal ve kiĸisel faktºrlere baĵlē 

olarak meydana geldiĵi ifade edilmektedir (Uludaĵ ve Dolu, 2013: 24). 

iv. Ķncinebilirlik (Zayēflēk/Savunmasēzlēk) Perspektifi (Vulnerability Perspective):  
ñĶncinebilirlikò, saldērēya ya da tehlikeye karĸē a­ēk, korunaksēz veya savunmasēz olma 

durumudur ve cinsiyet, yaĸ, ērk, sosyo-ekonomik durum gibi demografik deĵiĸkenler 

tarafēndan belirlenmektedir (Luo vd., 2015: 4). Bu baĵlamda, su­ korkusunun kaynaĵē, 

bireylerin potansiyel su­lara karĸē koyamayacak ve direnemeyecek kadar kērēlgan ve 

zayēf olmalarē ve bu nedenle de kendilerini pek ­ok su­un potansiyel maĵduru olarak 

gºrmeleridir (Uludaĵ ve Dolu, 2013: 25). 

Su­ korkusuna iliĸkin yazēnda, incinebilirliĵin yaĸ, cinsiyet, sosyo-ekonomik 

d¿zey, ērk gibi deĵiĸkenler baĵlamēnda deĵerlendirildiĵi gºr¿lmektedir. Ancak bu 

­alēĸmanēn kapsamē gereĵi burada sadece incinebilirliĵin cinsiyet a­ēsēndan anlamēna 

yer verilecektir.  

Su­ korkusu yazēnēnda kadēnlarēn daha az su­a maruz kalma riski altēnda 

olmalarēna karĸēn, daha ­ok su­tan korkmalarēna iliĸkin paradoksal durum sēklēkla dile 

getirilmektedir (Snedker, 2015; La Grange ve Ferraro, 1989; Ferraro, 1996; Skogan ve 

Maxfield, 1981). Her ne kadar bu bir paradoks gibi gºr¿nse de aile i­i ĸiddet, taciz ve 

tecavüz gibi su­lara aĵērlēklē olarak kadēnlarēn maruz kalmasē, onlarēn korkularēnē haklē 

­ēkarmaktadēr (Ferguson ve Mindel, 2007: 324; Grabosky, 1995: 2). Bu baĵlamda 

­alēĸmalarda kadēnlarēn su­ korkusunu yoĵun olarak yaĸamalarē iki temel etkene 

dayandērēlmaktadēr. Bunlardan ilki; kadēnlarēn maruz kaldēklarē su­larēn t¿rleri, ikincisi 

ise kadēnlarēn su­tan erkeklere gºre hem daha fazla etkilenmeleri, hem de genel olarak 

su­ maĵduriyetini daha ciddi bir sorun olarak algēlamalarēdēr (¢ardak, 2012: 32). 

Özellikle cinsel saldērēya uĵrama endiĸesi ya da korkusu, diĵer su­ maĵduriyetlerini 

bir yandan gºlgelerken, diĵer yandan da diĵer su­ t¿rlerine karĸē tepkiyi de 

artērmaktadēr. Diĵer bir ifade ile kadēnlarēn baĸka su­ t¿rlerine iliĸkin korkularē tecav¿ze 

uĵrama korkusunun uzantēsē durumundadēr (Kul, 2012: 31). Bir­ok kadēna gºre 

tecav¿ze uĵrama korkusu, ºld¿r¿lme korkusuyla aynē derecede korkutucudur (Warr, 

1985: 241). Bu korku, kadēnlarēn kendilerini savunma konusunda ºzg¿ven eksikliĵinin 

de etkisiyle, yaĸamlarēnē sēnērlandērabilmekte ve onlarē pasif olmaya itebilmektedir. 

Bunda toplumsal cinsiyet algēsēnēn da rol¿n¿ gºz ºn¿nde bulundurmak gerekir. 

Bir­ok toplumda, kēz ­ocuklarē tanēmadēklarē insanlarla konuĸmanēn yasak ve yanlēĸ 

olduĵu gibi yargēlar kabul ettirilerek yetiĸtirilmektedirler. Bu d¿ĸ¿ncelerle kadēnlar 

toplumda korunmaya, bir bakēma da kontrol altēna alēnmaya ­alēĸēlmaktadēr. Bu s¿re­te 

kadēn toplumdan, yabancēdan ve erkekten korkarak yaĸamayē ºĵrenmektedir. 

Geleneksel toplum kalēplarēndan ­ēkan kadēn kendini su­a a­ēk ve potansiyel hedef 

olarak gºrmektedir (¢ardak, 2012: 32).   Nitekim feministler de, kadēnēn aile, medya, 

okul gibi kurumlar aracēlēĵēyla, tehlikeli alanlar hakkēnda yanlēĸ bilgilendirildiklerini 

savunmaktadērlar (Pain, 2001: 903).  

Diĵer bir ifadeyle kadēnlar, incinebilirlik eksenli olarak, daha ­ok kendisini 

korumaya yºnelik ihtiyatlē davranma, giyimine dikkat etme, yanēnda erkek olmadan 

dēĸarē ­ēkmama gibi ºĵrenilmiĸ kalēp yargēlarla b¿y¿t¿lmektedir. Buna karĸēn erkekler, 
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risk aldēklarē zaman takdir edilir, fiziksel g¿­leriyle ºne ­ēkarlar. Bu da onlarēn daha az 

suç korkusu hissetmelerine neden olur.  

Bu noktada nesnel ve ºznel bir g¿venlik a­ēĵēnēn varlēĵē dile getirilmektedir. Nesnel 

olarak kadēnlara kendini savunma eĵitimi verilmemekte ve bu nedenle de kadēnlar 

incinebilir hale gelmektedirler. Bu yolla su­ korkusu,  k¿­¿k yaĸlardan itibaren 

ºĵretilmiĸ bir korku olarak g¿ndeme gelmektedir. ¥znel d¿zeyde ise ataerkil toplumdan 

kaynaklanan, kadēnēn stat¿sel anlamda erkekten alt bir stat¿de olduĵuna iliĸkin belli 

belirsiz ya da bariz hatērlatēcēlardan kaynaklanan sºzl¿ ve gºrsel taciz yoluyla g¿venlik 

a­ēĵē yaĸamalarē riskinin erkeklere oranla daha y¿ksek olmasēdēr (Yēldēz ve Kēlē­ Akēn, 

2015: 377-378). 

3.Alan Araĸtērmasē  

T¿rkiyeôde ­eĸitlenen ve b¿y¿yen kentleĸme sorunlarēyla baĸ etmek durumunda 

olan b¿y¿k kentlerden biri olarak Konya, t¿m sorunlarēna karĸēn ñb¿y¿k ama g¿venli 

(!)ò bir kent olarak nitelendirilmektedir. Kent, sahip olduĵu ¿niversitelerle2 birçok 

ºĵrenci i­in cazibe merkezi durumundadēr. Diĵer iĸlevlerinin yanēnda ¿niversite kenti 

olarak da deĵerlendirilen Konyaôda g¿n¿m¿zde ikisi devlet, ikisi de vakēf ¿niversitesi3 

olmak ¿zere toplam dºrt ¿niversite bulunmaktadēr.  

Konyaônēn T¿rkiyeônin coĵrafi olarak ortasēnda yer almasē, kentin bir­ok yere 

yakēn konumlanmasē, b¿y¿k bir kent olarak ºĵrenciler i­in bir­ok olanaĵa sahip olmasē, 

kentte ­eĸitli ¿niversite ve bºl¿m se­eneklerinin bulunmasē, kentin pek ­ok a­ēdan 

ekonomik olmasē ve belki de g¿n¿m¿z¿n g¿vensizlik ortamēnda en ºnemlisi ñolaysēz 

ĸehirò, ñg¿venli kentò, ñhuzur ĸehriò gibi ifadelerle anēlēyor oluĸu, kenti ¿niversite 

ºĵrencileri a­ēsēndan cazip hale getirmektedir.  

Kent Merkezindeki ¦niversitelerde toplam 87.485 ¿niversite ºĵrencisi lisans ve 

lisans¿st¿ ºĵrenim gºrmektedir. Bir kent kadar Konya n¿fusuna eklemlenen sºz konusu 

n¿fusun varlēĵē, konuya iliĸkin bir alan araĸtērmasēnēn gerekliliĵini g¿ndeme getirmiĸtir.  

Ancak alan araĸtērmasē i­in yola ­ēkēldēĵēnda, cinsiyete dayalē bir ayrēm 

ºngºr¿lm¿ĸ ve araĸtērma evreni kēz ºĵrencilerle sēnērlandērēlmēĸtēr. Bunun nedeni de 

¿niversiteli kēz ºĵrencilerin ñincinebiliròlik perspektifinde deĵerlendirilmesi 

gerekliliĵidir. Ķlgili yazēnda ñincinebilirò olarak deĵerlendirilen kadēnlar baĵlamēnda 

d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde; ­oĵu zaman ekonomik sēkēntēlar yaĸayan, ailelerinden uzak olduklarē 

i­in savunmasēz olan ve yaĸam deneyimleri sēnērlē olduĵu i­in de ñtehlikelerin ­oĵu 

zaman farkēnda olamayanò (bu yºn¿yle de daha ­ok su­a maruz kalma olasēlēĵē 

olmasēna raĵmen, gºreli olarak daha az su­ korkusu yaĸayan) ¿niversiteli kēz ºĵrenciler 

Konyaônēn inci(nebilirleri)dirler. Bu baĵlamda sºz konusu alan araĸtērmasēnēn, kentin 

inci(nebilirleri)nin risk algēlarēnēn ve korkularēnēn bilinmesi ve baĸta kent halkē olmak 

üzere, kentin karar alēcēlarē ve uygulayēcēlarēnēn karanlēkta el yordamēyla y¿r¿tmeye 

­alēĸtēklarē hizmetlere bir ēĸēk tutmasē a­ēsēndan ºnemli olduĵu d¿ĸ¿n¿lmektedir.   

                                                      
2 Sel­uk ¦niversitesi (S.¦), Necmettin Erbakan ¦niversitesi (N.E.¦), Konya Ticaret Odasē Karatay 

Üniversitesi (KTO)-Konya Gēda ve Tarēm ¦niversitesi. 
3 Konyaôda 07.07.2009 tarihli resmi gazetede yayēmlanan 5913 nolu kanunun ek 114. Maddesi kurulan bir 

vakēf ¿niversitesi olan Mevlana ¦niversitesi ise 2010-2011 eĵitim-ºĵretim dºneminde eĵitim ºĵretime 

baĸlamēĸ olup, 23 Temmuz 2016 tarihinde, Olaĵan¿st¿ Hal (OHAL) Kapsamēnda Alēnan Tedbirlere Ķliĸkin 

Kanun Hükmünde Kararname'yle kapatēlmēĸtēr. Saha ­alēĸmasēnēn ger­ekleĸtirildiĵi tarihlerde sºz konusu 

¿niversite a­ēk olduĵundan, Mevlana ¦niversitesi ºĵrencileriyle de gºr¿ĸme ger­ekleĸtirilmiĸtir.  
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3.1.Araĸtērmanēn Amacē 

Bu araĸtērma, g¿n¿m¿zde yaĸanmakta olan hēzlē kentleĸme s¿recinden, toplumlarēn 

ve bireylerin ­eĸitli bi­imlerde etkilendiĵi d¿ĸ¿ncesinden yola ­ēkarak; bu etkilerden 

biri olan su­ korkusu olgusu ¿zerine odaklanmaktadēr. Kente aidiyet duygusunu 

zedelemesinden, yaĸam kalitesi ve memnuniyetini d¿ĸ¿rmesine, g¿nl¿k yaĸamē 

sēnērlandērmasēndan, kiĸinin diĵer insanlara ĸ¿pheyle bakmasēna, kimi kentsel alanlarē 

kullanmaktan ka­ēnmasēna, hatta dēĸarē ­ēkamamasēna kadar bir­ok kentsel, toplumsal, 

hatta yaĸamsal sonu­ ¿reten su­ korkusunun, kentin dezavantajlē toplumsal kesimleri, 

diĵer bir ifade ile ñincinebilirleriò baĵlamēnda ele alēnmasē ºnemlidir.  

Bu noktadan hareketle ger­ekleĸtirilen alan araĸtērmasēnēn temel amacēnē, 

ñg¿venliò bir kent olarak nitelendirilen Konyaôdaki ¿niversitelerde ºĵrenim gºrmekte 

olan ¿niversiteli kēz ºĵrencilerin su­ korku d¿zeylerinin bir alan araĸtērmasē ile 

ölçülmesi ve kentsel g¿vensizlik algēlarēnēn analiz edilmesi oluĸturmaktadēr.  

 3.2.Araĸtērmanēn Yºntemi, Evreni ve ¥rneklemi  

¢alēĸmanēn ortaya ­ēkēĸ s¿recinde, T¿rkiye ºrneĵinde yapēlan ­alēĸmalar taranmēĸ 

ve konuya iliĸkin alan araĸtērmalarēnēn son derece sēnērlē sayēda olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Sºz konusu eksikliĵin giderilmesi ¿zerine planlanan alan araĸtērmasē s¿recinde,  

T¿rkiyeôde su­ korkusuna iliĸkin sēnērlē sayēda ­alēĸmada kullanēlan yºntemlerin ya 

derinlemesine m¿lakat tekniĵine dayalē niteliksel sorgulama yºntemi, ya da anket 

tekniĵine dayalē niceliksel sorgulama yºntemi olduĵu saptanmēĸtēr. Her ne kadar bu 

­alēĸmalar yapēlēyorsa da su­ korkusunun gerek kavramsallaĸtērēlmasē, gerekse de 

ölçümü sorunludur. ¥zellikle yabancē yazēn incelendiĵinde, su­ korkusuna iliĸkin 

ºl­eklerin eleĸtirildiĵi gºr¿lmektedir (Taylor & Hale, 1986: 166).  

Bu eleĸtirilere karĸēn, su­ korkusu ­alēĸmalarēnda sēklēkla kullanēlan ºl­ek, 

Ferraroônun The Fear of Crime (1995: 35-38) adlē ­alēĸmasēnda yer alan su­ korkusu 

ºl­eĵidir. Bu ­alēĸmanēn da anket formu oluĸturulurken, Ferraroônun ºl­eĵinden 

esinlenilmiĸtir. Konuya iliĸkin mevcut alan araĸtērmalarēnēn taramasē yapēlarak 

deĵerlendirilmiĸ, konuyla ilgili akademisyenlerden fikir alēnmēĸ ve taslak anket sorularē 

hazērlanmēĸtēr. Taslak anket formunun ­atēsēnē su­ korkusu ¿zerine daha ºnce yapēlmēĸ 

olan ñÇok Boyutlu bir Fenomen Olarak Suç Korkusunun Türkiye Kentleri Üzerindeki 

Etkileriò (Sipahi, 2016) baĸlēklē Bilimsel Araĸtērma Projesiônin anket sorularē 

oluĸturmuĸtur. 

Araĸtērmada makro ºl­ekli alan araĸtērmasēna dayanan niceliksel anket 

yºnteminden yararlanēlmēĸtēr. Veri toplama aracē olarak tam yapēlandērēlmēĸ bir anket 

formu kullanēlmēĸtēr. Anket formu, kērk sorudan oluĸan ve tamamē kapalē u­lu 

sorulardan oluĸturulmuĸtur. Hazērlanan anket sorularēnēn yeterli ve anlaĸēlabilir olup 

olmadēĵēnē belirleyebilmek ve anket sorularēnē amaca uygun bi­imde oluĸturabilmek 

i­in taslak anket sorularē oluĸturulmuĸ ve anket ­alēĸmasēna ge­ilmeden pilot bir ­alēĸma 

yapēlmēĸtēr. Pilot uygulama, 20-21 Mayēs 2016 tarihleri arasēnda Necmettin Erbakan 

¦niversitesi Siyaset Bilimi ve Kamu Yºnetimi bºl¿m¿nde 2., 3. ve 4. Sēnēflarda 

ºĵrenim gºrmekte olan 10 kēz ºĵrenciyle4 y¿z y¿ze gºr¿ĸ¿lerek ger­ekleĸtirilmiĸtir. 

Anketi cevaplayan katēlēmcēlardan anket formunda yer alan sorularēn anlaĸēlabilirliĵi ve 

kapsamē hakkēnda yorum yapmalarē istenmiĸ ve bu yorumlar sonucunda bazē sorular 

                                                      
4 Alan araĸtērmasēndaki deĵerli katkēlarēndan dolayē sevgili ºĵrencilerimiz Merve Terlemez, Didem 

Yēlmaz, L¿tfiye Temel, Hasibe Nur Ceylan, ķeyda Kērbaĸ, Aleyna Nur Gºkmen, Ayĸe Altēnyaka, R¿meysa 

¥meg ve Leyla Abdaloĵullarēôna ve Sel­uk ¦niversitesi Mimarlēk Bºl¿m¿ ºĵrencisi Mihrimah ķenalpôe 

i­tenlikle teĸekkür ederiz.  
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yeniden form¿le edilerek, anket formuna son hali verilmiĸtir. Bu baĵlamda yapēlan ºn 

testler sonucunda araĸtērmanēn ama­larēnē ger­ekleĸtirebilmek i­in anket formunun 

uygulanmasēna ge­ilmiĸtir.  

Anket ­alēĸmasē, 22-29 Mayēs 2016 tarihleri arasēnda belirlenen ºrneklem planē 

doĵrultusunda Konya kenti merkez Meram, Karatay ve Selçuklu ilçelerinde bulunan 

Necmettin Erbakan (Meram), Konya Ticaret Odasē Karatay (Karatay), Sel­uk 

(Sel­uklu) ve Mevlana (Sel­uklu) ¦niversitelerinde okuyan kēz ºĵrencilere y¿z y¿ze 

gºr¿ĸme yºntemi ile uygulanmēĸtēr. Alan araĸtērmasēnēn ger­ekleĸtirildiĵi tarihlerde 

Konya Gēda ve Tarēm ¦niversitesi hen¿z ºĵrenci almadēĵēndan, bu ¿niversite ºrneklem 

dēĸē bērakēlmēĸtēr.  

Anket ­alēĸmasēnēn kapsamē, Konyaôda ºĵrenim gºren t¿m ¿niversiteli kēz 

ºĵrencilerdir. ¥rneklem se­iminde ¦niversitelerin ve fak¿ltelerin ºĵrenci yoĵunluklarē 

esas alēnmēĸtēr. ¢alēĸma, 348 katēlēmcē ile y¿z y¿ze gºr¿ĸ¿lerek ger­ekleĸtirilmiĸtir. 

¥rneklem kapsamēna d©hil edilen ¿niversitelerde ka­ar adet anket yapēlacaĵē 

¿niversitelerin ºĵrenci sayēlarēna gºre katmanlandērēlarak belirlenmiĸtir. Üniversitelere 

ve fak¿ltelere gºre sayēlarēn tespitinden sonra, anketin uygulanacaĵē kiĸiler rastsal 

(random) yºntemle se­ilmiĸtir. ¦niversitelere gºre ºrneklem daĵēlēmē Tablo 1ôde 

sunulmaktadēr.  

Tablo 1. ¦niversitelere Gºre ¥rneklem Daĵēlēmē 

Üniversite Toplam ¥ĵrenci Sayēsē Sayē % 

Selçuk Üniversitesi 59.348 254 73,0 

Necmettin Erbakan Üniversitesi 21.740 67 19,3 

Mevlana Üniversitesi 3.596 15 4,3 

Konya Ticaret Odasē Karatay ¦nv. 2.801 12 3,4 

Toplam 87.485 348 100,0 

¥ĵrenci yoĵunluklarēna gºre yapēlan hesaplamada Sel­uk ¦niversitesiônde 

Edebiyat, Ķktisadi ve Ķdari Bilimler, M¿hendislik, Ķletiĸim, Hukuk, Saĵlēk Bilimleri, 

Veterinerlik ve Ziraat Fak¿lteleri ile Sosyal Bilimler Meslek Y¿ksek Okulu ºĵrencileri 

örneklem grubuna d©hil edilmiĸtir. Konyaôda ikinci b¿y¿k ¿niversite olan Necmettin 

Erbakan ¦niversitesiônde ºrneklem grubuna d©hil edilenler; Eĵitim,  Sosyal ve Beĸeri 

Bilimler, M¿hendislik, Tēp, Ķlahiyat ve Saĵlēk Bilimleri Fak¿ltesi ºĵrencileridir. Konya 

Ticaret Odasē Karatay ve Mevlana ¦niversiteleriônin ºĵrenci sayēlarē az olduĵundan, 

farklē fak¿lteler arasēndan rastgele ºĵrenciler ºrneklem grubunda yer almēĸtēr.  

Anket ­alēĸmasēnēn uygulama aĸamasē tamamlandēktan sonra, tutarlē cevaplara 

sahip anket formlarēndaki veriler kodlanarak SPSS 16.0 programēna y¿klenmiĸ ve daha 

sonra analiz aĸamasēna ge­ilmiĸtir. ¢alēĸmada toplanan veriler SPSS 16.0 paket 

programēndan yararlanēlarak deĵerlendirilmiĸtir. 

Anket ­alēĸmasēnda elde edilen bulgularēn analiz edilip, yorumlanmasē aĸamasēnda 

ñfrekans tablolarē, y¿zdesel daĵēlēm ve ortalamalarò tanēmlayēcē istatistiki ºl­¿ler 

olarak kullanēlmēĸtēr. Her soru i­in frekans tablolarē ve grafikleri oluĸturulmuĸtur. 

¢alēĸmada kullanēlan ºl­eĵin g¿venilirliĵini araĸtērmak i­in benzer sorularda Cronbach 

Alfa katsayēsē hesaplanmēĸ ve 0,886 olarak tespit edilmiĸtir. Tespit edilen Cronbach 

Alfa deĵeri anket ­alēĸmasēnda kullanēlan ºl­eĵin y¿ksek derecede g¿venilir olduĵunu 

göstermektedir.  

3.3.Araĸtērmanēn Sēnērlēlēklarē 
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Su­ korkusu, doĵasē gereĵi psikolojik bir olgudur. Bu nedenle sorulara verilen 

cevaplar, katēlēmcēlarēn algēlarē doĵrultusunda olmaktadēr. Deneklerin psikolojik 

durumlarē bireysel analizlere konu olacaĵēndan, verilen cevaplarēn algēyē yansēttēĵē ºn 

kabulünden hareket edilmektedir. Ferraro bu nedenle, su­ korkusu araĸtērēlērken, 

duygusal bir durumdan ziyade deĵer yargēlarēnēn ºl­¿lmesi gerektiĵinin altēnē 

çizmektedir (1995).  

Korku, insanlarēn tanēmadēklarē kiĸilere doĵrudan yansētacaklarē bir olgu deĵildir. 

Kimi bireyler  (Pain, 2001: 905) korktuklarēnē gizleme eĵilimi gºstermektedirler. 

Korkuyu ºl­meye yºnelik olarak sorulan ñsu­a karĸē tedbir almakò  ya da ñsu­ 

maĵduriyeti yaĸamēĸ olmakò gibi sorularda da deneklerin doĵrudan d¿ĸ¿nd¿kleri 

cevaplarē deĵil,  kendilerince ñidealò olan cevabē verme eĵiliminde olduklarē 

gºzlemlenmektedir. Toplumsal baskēlar nedeniyle kimi sorulara ñger­ekò cevaplarēn 

verilme olasēlēĵēnēn d¿ĸ¿k olmasē, araĸtērma bulgularēnēn yorumlanmasē noktasēnda gºz 

ºn¿nde tutulmasē gereken ºnemli sēnērlēlēklardēr.  

3.4. Araĸtērma Bulgularē 

¢alēĸmanēn bu bºl¿m¿nde, Konyaôda ºĵrenim gºrmekte olan ¿niversiteli kēz 

ºĵrencilerin su­ korkusu ve kentsel alandaki risk algē d¿zeylerinin analiz edilebilmesi 

i­in tasarlanan anket ­alēĸmasēndan elde edilen bulgulara yer verilmektedir. 

3.4.1. Örneklem Grubunun Demografik Özelliklerinin Analizi 

Anket formunda yer alan ilk dºrt soru, ºrneklem grubunun medeni durum, eĵitim 

durumu ve ­alēĸma durumu gibi demografik ºzelliklerini belirlemeye yºnelik olarak 

sorulmuĸtur. Demografik verilerden yaĸa iliĸkin soru sorulmuĸ olup, ºrneklem 

grubunun ºĵrencilerden oluĸmasē nedeniyle aĵērlēĵēn 20-24 yaĸ aralēĵēnda olduĵu 

gºr¿lm¿ĸt¿r.  

Tablo 2. Örneklem Grubunun Medeni Durumu 

Medeni Durum Sayē % 

Evli 10 2,9 

Bekâr 335 96,3 

Diĵer 3 0,8 

Toplam 348 100.0 

Beklenildiĵi gibi, ºrneklem grubunun ºĵrenci olmalarē nedeniyle aĵērlēklē kēsmē  

%96,3ô¿ ñbekâròdēr. Katēlēmcēlarēn yalnēzca %2,9ôu ñevliò olduklarēnē belirtmiĸlerdir.  

Tablo 3. ¥rneklem Grubunun Devam Ettiĵi Eĵitim Programē 

Eĵitim Durumu Sayē % 

Önlisans 33 9,5 

Lisans 307 88,2 

Yüksek Lisans 6 1,7 

Doktora 2 0,6 

Toplam 348 100,0 

Tablo 3ôte gºr¿ld¿ĵ¿ gibi katēlēmcēlarēn ºnemli bºl¿m¿ (%88,2) lisans 

ºĵrencisidir. Sel­uk ¦niversitesi ºĵrenci sayēsēnēn yoĵunluĵu nedeniyle Sosyal 

Bilimler Meslek Y¿ksek Okuluônda ºĵrenim gºren 33 önlisans ºĵrencisi ile de 

gºr¿ĸ¿lm¿ĸt¿r. Lisansüstü ºĵrenim gºren ºĵrencilerin oranē % 2,3ôt¿r.  

Tablo 4. ¥rneklem Grubunun ¢alēĸma Durumu 

¢alēĸma Durumu Sayē % 

¢alēĸmēyor 327 94,0 

Tam zamanlē ­alēĸēyor 6 1,7 
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Yarē zamanlē ­alēĸēyor 15 4,3 

Toplam 348 100,0 

Tablo 4ôte gºr¿ld¿ĵ¿ gibi ºĵrencilerin ºnemli bir oranē (%94) ­alēĸmadēĵēnē, 

%4,3ô¿ yarē zamanlē, %1,7ôsi ise tam zamanlē ­alēĸtēĵēnē belirtmiĸlerdir. Bu oranlar da 

Konyaôda ¿niversiteli kēz ºĵrencilerin b¿y¿k ºl­¿de ­alēĸma yaĸamēna d©hil 

olmadēklarēnē gºstermektedir.  

3.4.2. ¥rneklem Grubunun Kentsel Yaĸama Ķliĸkin Deneyimlerinin Analizi 

Kentsel yaĸama iliĸkin deneyimlerin analiz edilmesinde ilk aĸama, katēlēmcēlarēn 

mek©nsal anlamda kentlileĸmelerinin de ilk evresini oluĸturan yaĸam alanlarē, diĵer bir 

ifade ile kaldēklarē yerler oluĸturmaktadēr. Yaĸam alanlarē, bireylerin en mahrem alanlarē 

olduĵundan ve zamanlarēnēn da b¿y¿k bºl¿m¿ bu alanlarda ge­tiĵinden, katēlēmcēlarēn 

g¿venlik durumlarē ve g¿ven algēlarēnēn analiz edilmesi noktasēnda ºnemli bir veri 

sunmaktadēr. Bu nedenle ºrneklem grubuna Konyaôda nerede kaldēklarē sorusu 

yöneltilmiĸtir.  

Tablo 5. ¥rneklem Grubunun Nerede Yaĸadēĵē 

Yaĸanēlan Yer Sayē % 

Aileyle kalēyor 140 40,2 

Arkadaĸlarēyla birlikte evde kalēyor 35 10,0 

Yalnēz evde kalēyor 14 4,0 

Yurtta kalēyor 148 42,6 

Diĵer 11 3,2 

Toplam 348 100 

Tablo 5ôte gºr¿ld¿ĵ¿ gibi ºrneklem grubunun ºnemli bir kēsmē ailesiyle (%40,2) 

ve yurtta (%42,6) kalmaktadēr. Arkadaĸlarēyla birlikte evde kalanlarēn oranē %10 iken, 

yalnēz evde kalanlarēn oranē sadece %4ôt¿r. Bu oranlar, katēlēmcēlarēn su­ a­ēsēndan 

daha az riskli alanlarda ve güvenli ortamlarda (güvenlikli yurtlarda veya güvende 

hissettikleri aileleri ile) kaldēklarēnē gºstermektedir.  

¦niversite tercihi yapēlērken, bireyler eĵitim kalitesi ve olanaklarēnēn dēĸēnda baĸka 

faktörleri de göz önünde bulundururlar. Söz konusu tercihin önemli bir yönünü de 

kiĸinin belirli bir s¿re yaĸamēnē devam ettireceĵi, belki de iĸ, evlilik gibi nedenlerle kalēĸ 

s¿recinin uzayacaĵē kent oluĸturmaktadēr. Yaĸanēlacak olan kenti tercih etme nedenleri 

deĵiĸkenlik gºstermekle birlikte, su­ korkusu baĵlamēnda d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde, g¿venlik de 

ºnemli tercih nedenlerinden birini oluĸturmaktadēr. Bu nedenle katēlēmcēlara yaĸamak 

ve okumak i­in neden Konyaôyē tercih ettikleri sorulmuĸ ve birden fazla tercih nedeni 

olabileceĵi gºz ºn¿nde bulundurularak, kendilerine ­oklu cevap verme olanaĵē 

tanēnmēĸtēr.  

Tablo 6. ¥rneklem Grubunun Konyaôda Okumayē ve Yaĸamayē Tercih Etme Nedeni 

Konyaôda Okumayē ve Yaĸamayē Tercih Nedenleri Sayē5 
Cevaplar 

Ķ­indeki % 

Katēlēmcēlar 

Ķ­indeki % 

Ailem burada yaĸadēĵē i­in 153 20,9 43,9 

Puanēm buradaki bºl¿m¿ kazanmaya yettiĵi i­in 139 18,9 39,9 

Buradaki ¿niversitelerin eĵitimi iyi olduĵu i­in 105 14,3 30,1 

Ailem bu kentte okumamē istediĵi i­in 84 11,4 24,1 

Ailemle yaĸadēĵēm yere yakēn bir olduĵu i­in 83 11,3 23,8 

G¿venli bir kent olduĵu i­in 50 6,8 14,3 

ķehir g¿zel olduĵu i­in 46 6,3 13,2 

                                                      
5 Katēlēmcēlar birden fazla se­enek iĸaretleyebilmiĸlerdir. 
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Burada akrabalarēm olduĵu i­in 38 5,2 10,9 

Ucuz bir ºĵrenci kenti olduĵu i­in 27 3,7 7,7 

Sosyal olanaklarēn fazla olan bir yer olduĵu i­in 8 1,1 2,3 

Toplam 733 100 210,2 

Tablo 6ôda gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, ºrneklem grubu 733 farklē cevap vermiĸtir. Alēnan 

cevaplar, katēlēmcēlar i­indeki y¿zdeden hareket edilerek analiz edilmiĸtir. Buna gºre, 

beklenileceĵi ¿zere, katēlēmcēlarēn ºncelikli tercih nedeni ailesinin Konyaôda yaĸēyor 

olmasēdēr (%43,9). Diĵer ºncelikli tercih nedenleri sērasēyla; puanēnēn Konyaôdaki 

bölümü kazanmaya yetmesi (%39,9), Kentteki ¿niversitelerin eĵitiminin iyi olmasē 

(%30,1), ailesinin yaĸadēĵē kente Konyaônēn yakēn olmasē (%23,8) ĸeklinde 

belirtilmiĸtir. Su­ korkusuna iliĸkin olarak deĵerlendirilebilecek bir tercih nedeni olarak 

kenti g¿venli olduĵu i­in tercih ettiklerini belirtenlerin oranē ise yalnēzca 14,3ôt¿r. 

¥rneklem grubunun tercih ºncelikleri arasēnda kentin g¿venliĵinin oranē olduk­a d¿ĸ¿k 

olduĵu ifade edilebilir. Bu oranē iki ĸekilde yorumlamak olanaklēdēr. ¥rneklem grubu 

kentin g¿venli oluĸunun ºnemini tercih yaptēĵē dºnemde hen¿z kavramamēĸ olabilir, ya 

da h©lihazērda yaĸēyor olduĵu kenti g¿venli bulmadēĵē i­in, bu cevabē vermekten 

ka­ēnmēĸ olabilir. Ancak, ailesinin teĸviki ile Konyaôda okumayē tercih ettiĵini belirten 

katēlēmcēlarēn dikkate deĵer bir oranda (%24,1) olmasē -baĸka nedenleri de i­ermekle 

birlikte-aileler i­in kēzlarēnēn Konyaôda g¿venli bir ĸekilde yaĸayabilecekleri yºn¿nde 

bir algēlarē olduĵu izlenimini vermektedir.  

3.4.3. ¥rneklem Grubunun Kent G¿venliĵine Ķliĸkin Algēlarēnēn Analizi 

¥rneklem grubunun kent g¿venliĵine iliĸkin algēlarēnēn ºl­¿lmesi, su­ korkularēnēn 

analiz edilmesi noktasēnda b¿y¿k bir ºnem taĸēmaktadēr. Konuya iliĸkin yazēn 

incelendiĵinde, kendini gece ve g¿nd¿z vakti g¿vende hissetmeye yºnelik algēnēn 

ölçülmesine yönelik bir soruya, neredeyse yapēlan alan araĸtērmalarēnēn tamamēnda yer 

verildiĵi gºr¿lmektedir. Bunun nedeni yaĸanēlan ­evrenin g¿ven algēsēnē etkileyen 

yºn¿d¿r. Konuya kentleĸme perspektifinden bakēldēĵēnda ise, kent i­i hareketlilik ve 

kentsel yaĸam deneyimi bakēmēndan kente iliĸkin g¿venlik algēsē ºnemli hale 

gelmektedir. Bu nedenle katēlēmcēlara Konyaôyē g¿nd¿z vakti dēĸarē ­ēkmak i­in ne 

kadar g¿venli bulduklarēna yºnelik sorulan soruya verilen cevaplar aĸaĵēdaki grafikte 

yer almaktadēr.  

Grafik 1. Örneklem Grubunun Kenti G¿nd¿z Vakti Dēĸarē  

¢ēkmak Ķ­in G¿venli Bulma Durumlarēna Ķliĸkin Algēlarē 

 

Grafik 1ôde gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, katēlēmcēlarēn ºnemli bir bºl¿m¿ (%62,7) kenti g¿nd¿z 

vakti dēĸarē ­ēkmak i­in ñgüvenliò bulmakta, ºrneklem grubunun yalnēzca %8,3ô¿ 
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ñgüvensizò olarak algēlamaktadēr. Buna karĸēn, yine katēlēmcēlarēn ºnemli bir oranē 

(%29) kenti ñne güvenli ne de güvensizò olarak deĵerlendirmektedir. Bu bulgular, kentin 

g¿nd¿z vakti ºĵrenciler a­ēsēndan nispeten g¿venli olarak deĵerlendirildiĵini 

göstermektedir. Buna karĸēn gece vakti durum tamamen deĵiĸmekte ve hissedilen 

g¿venlik algēsē, yerini g¿vensizliĵe bērakmaktadēr. Grafik 2ôde sºz konusu deĵiĸim 

gözlemlenebilir.  
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Grafik 2. ¥rneklem Grubunun Kenti Gece Vakti Dēĸarē ¢ēkmak Ķ­in  

Güvenli Bulma Durumlarēna Ķliĸkin Algēlarē 

 

¥rneklem grubunun ºnemli bir bºl¿m¿ (%51,7) kenti gece dēĸarē ­ēkmak i­in 

ñg¿vensizò bulduĵunu ifade etmiĸtir. Buna bir de çekimser kalanlarēn oranē (%35) 

eklendiĵinde, katēlēmcēlarēn ºnemli bir bºl¿m¿n¿n (%86,7) aslēnda kenti gece 

ñg¿venliò bulmadēklarē sonucuna varēlabilir. Yaĸadēklarē kenti gece ñg¿venliò 

bulanlarēn oranē  % 11,5 iken, ñçok güvenliò cevabēnē verenlerin oranē sadece %1,8ôdir. 

Bu oranlar, beklenildiĵi gibi gece vakti ºĵrencilerin kendilerini kentte g¿vende 

hissetmediklerini göstermektedir.6   

Bu noktada zikredilmesi gereken birka­ ­alēĸma bulunmaktadēr. Bu ­alēĸmalar 18 

yaĸēnē ge­miĸ kadēn ve erkek katēlēmcēlarēn cevaplandērdēĵē anketlere dayansa da benzer 

sonu­larēn bulgulandēĵē ifade edilebilir. Bu ­alēĸmalardan ilki; T¦ĶKôin 2014 yēlēnda 

yapmēĸ olduĵu Yaĸam Memnuniyeti Araĸtērmasēôdēr. Bu ­alēĸmada katēlēmcēlarēn 

yaĸadēklarē ­evrede gece yalnēz y¿r¿rken hissettikleri g¿venlik algēlarē sorulmuĸ, buna 

gºre; %9,1ôi ­evresini çok güvenli bulduĵunu, %50,9ôu ise güvenli bulduĵunu 

belirtmiĸtir. Benzer bir ­alēĸma da Sipahi ve ¥rselli (2016) tarafēndan aynē yēl T¿rkiye 

evreninde ger­ekleĸtirilmiĸ, katēlēmcēlarēn gece dēĸarē ­ēkarken g¿vende hissetme 

durumu sorgulanmēĸtēr. Katēlēmcēlarēn %46,6ôsē ñg¿vende hissetmedikleriniò 

belirtmiĸlerdir. ñG¿vende hissettikleriniò belirtenlerin oranē ise % 32,9ôdur.  

Bu ­alēĸma, kentin incinebilirleri olarak nitelendirilen ¿niversiteli kēz ºĵrencilerin 

risk algēlarēnē ºl­meye odaklandēĵēndan, konuya iliĸkin elde edilen bulgularēn ĸaĸērtēcē 

olmadēĵē ifade edilebilir. Nitekim, 2015 yēlēnda Gaziantepli kadēnlar ¿zerine yapēlmēĸ 

bir baĸka ­alēĸmada da kenti gece saatlerinde dēĸarē ­ēkmak i­in ñg¿vensizò bulanlarēn 

oranē %72,4ôt¿r (Sipahi ve ¥zsoy, 2015; ¥zsoy ve Sipahi, 2016: 56-57). 

Gör¿ld¿ĵ¿ gibi gece vakti kenti g¿venli bulma durumuna gºre, g¿nd¿z vakti kente 

iliĸkin g¿venlik algēsē arasēnda ºnemli farklēlēklar bulunmaktadēr. Nitekim Uludaĵ ve 

Dolu (2013: 46-47) da ­alēĸmalarēnda, g¿nd¿z ve gece vakti hissedilen korku d¿zeyinde 

önemli farklēlēklar bulunduĵunun altēnē ­izmektedirler.  

Kente iliĸkin g¿venlik algēsēnē ºl­meye yºnelik olarak sorulan diĵer bir soru da; 

katēlēmcēlarēn ñkent i­inde bir yerden baĸka bir yere giderken tedirgin olup olmadēklarē, 

tedirgin oluyorlarsa, hangi tür yer/yerlerde tedirgin olduklarēò sorusudur.  Soruya 

iliĸkin veriler Tablo7ôde yer almaktadēr.  

                                                      
6 ¥zellikle ikinci ºĵretim programlarēnda eĵitim gºren kēz ºĵrenciler i­in bu oranlar, b¿y¿k bir soruna 

iĸaret etmektedir. Bu programlarda okuyan ºĵrenciler, yerleĸkeleri kent merkezinden oldukça uzak olan 

¿niversitelerinden ge­ saatlerde ayrēlabildiklerinden, yaĸadēklarē korkunun derecesi daha da 

artabilmektedir. 
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Tablo 7. ¥rneklem Grubunun Konyaôda Bir Yerden Baĸka Bir Yere Giderken Tedirgin Olup 

Olmadēĵē veya Tedirgin Olunan Yerlerin Analizi 

Tedirgin Olunan Yerler Sayē7 
Cevaplar 

Ķ­indeki % 

Katēlēmcēlar 

Ķ­indeki % 

Tenha yerler 259 30,1 74,4 

Karanlēk yerler 146 17,0 41,9 

Sokak hayvanlarēnēn yoĵun 

olduĵu yerler 105 12,2 30,2 

Etnik olarak benden farklē 

kiĸilerin yaĸadēĵē yerler 93 10,8 26,7 

Aĸērē kalabalēk 89 10,3 25,6 

Alt -üst geçitler 78 9,1 22,4 

Toplu ulaĸēm ara­larē 74 8,6 21,2 

Hiçbir yerde tedirgin olmam  16 1,9 4,6 

Toplam  860 100 247,0 

Tablo 7ôde gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, ºrneklem grubunun %74,4ô¿, diĵer bir ifade ile her dºrt 

katēlēmcēdan ¿­¿ ñtenha yerlerdeò tedirgin olduĵunu belirtmiĸtir. Buna karĸēn, 

katēlēmcēlarēn %41,9ôu ñkaranlēktaò, %30,2ôsiñsokak hayvanlarēnēn yoĵun olduĵu 

yerlerdeò,  %26,7ôsi ñetnik olarak kendisinden farklē kiĸilerin yaĸadēĵē yerlerdeò, 

%25,6ôsē ñaĸērē kalabalēk yerlerdeò, %22,4ô¿ ñalt-üst geçitlerdeò, %21,2ôsē ise ñtoplu 

ulaĸēm ara­larēndaò tedirginlik hissettiĵini beyan etmiĸtir. Buna karĸēn, ñhi­bir yerde 

tedirgin olmadēĵēnēò belirtenlerin oranē sadece %4,6ôdēr. Bu oran, kentte yaĸayan kēz 

ºĵrencilerin %95,4 gibi ciddi bir oranēnēn Konyaôda bir yerden baĸka bir yere giderken 

tedirgin olduklarēnē gºzler ºn¿ne sermektedir. Bu oranda dikkat ­eken bir diĵer husus 

da T¿rkiye kentlerinde yapēlan diĵer bir alan araĸtērmasēndaki oranla ºrt¿ĸ¿yor 

oluĸudur. T¿rkiye evreninde 2000 kiĸi ile gºr¿ĸ¿lerek ger­ekleĸtirilen sºz konusu 

araĸtērmada da benzer bulgular elde edilmiĸ, katēlēmcēlarēn ºnemli bir kēsmē (%75,4) 

yaĸadēklarē kentte bir yerden baĸka bir yere giderken tedirgin olduklarēnē ve en fazla 

tedirgin olduklarē yerlerin de tenha yerler olduĵunu belirtmiĸlerdir (Sipahi, 2016). 

Yine, Sipahi ve ¥zsoy tarafēndan yapēlan ­alēĸmanēn bulgularē da, bu ­alēĸmayē 

destekler niteliktedir. Buna gºre, kentsel hareketlilikleri sērasēnda kadēnlarēn g¿vensiz 

hissetmelerine neden olan birden fazla durumun olduĵuna dikkat ­ekilmekte ve 

özellikle karanlēk (%47,5) ve tenha saatlerde (%46,9) kadēnlarēn kendilerini g¿vende 

hissetmelerini saĵlayacak yerel hizmetlere ihtiya­ olduĵunun altē ­izilmektedir. Bu 

baĵlamda, sokak ve caddelerde gerekli aydēnlatmalarēn yapēlmasē, toplu ulaĸēm 

ara­larēnēn kadēnlarē gidecekleri alana en yakēn mesafede bērakmasē ve yurt dēĸēnda 

ºrnekleri bulunan acil durum butonlarēnēn kentin ­eĸitli yerlerine konumlandērēlmasē 

kadēnlar a­ēsēndan kentsel g¿venliĵin saĵlanmasēnda ºnem taĸēmaktadēr (Sipahi ve 

Özsoy, 2015: 225; Özsoy ve Sipahi, 2016: 63). 

Tablo 8.  ¥rneklem Grubunun Kentte Karĸēlaĸēlan Kiĸilerden Tedirgin  

Olma/Olmama Durumu ve Tedirgin Olunan Kiĸiler 

Tedirgin Olunan Kiĸiler Sayē8 
Cevaplar 

Ķ­indeki % 

Katēlēmcēlar 

Ķ­indeki % 

Sarhoĸlar 214 24,8 61,5 

Yabancēlar/Suriyeliler 153 17,7 44,0 

Grup halindeki gençler 120 13,9 34,5 

                                                      
7 Katēlēmcēlar birden fazla se­enek iĸaretleyebilmiĸlerdir. 
8 Katēlēmcēlar birden fazla se­enek iĸaretleyebilmiĸlerdir. 
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Dilenciler 87 10,1 25,0 

Akēl saĵlēĵē yerinde olmayanlar 87 10,1 25,0 

Grup halindeki çocuklar 86 9,9 24,7 

¦­¿nc¿ cinsiyetten kiĸiler 65 7,5 18,7 

Evsizler 37 4,3 10,6 

Hiç kimseden tedirgin olmam 11 1,3 3,1 

Diĵer 4 0,4 1,1 

Toplam  864 100 248,2 

Tablo 8ôe gºre, ºrneklem grubunun ­ok ºnemli bir bºl¿m¿ (%96,9) kentte bazē 

kiĸilerden tedirgin olduklarēnē belirtmiĸlerdir. Bunlardan, %61,5ôi ñsarhoĸlardanò, 

%44ô¿ ñyabancēlardanò (Suriyeli gº­menler ­oĵunlukta olduĵu i­in ºzellikle 

belirtilmiĸtir), %34,5ôi ñgrup halinde dolaĸan gen­lerdenò, %25ôi ñakli dengesi yerinde 

olmayan kiĸilerdenò ve aynē oranda katēlēmcē ñdilencilerdenò tedirgin olduĵunu 

belirtmiĸtir. ñHi­ kimseden tedirgin olmadēĵēnēò belirtenlerin oranē ise ancak %3,1ôdir. 

¥ĵrencilerin en ­ok tedirgin olduklarē kiĸilerin ñsarhoĸlarò olmasē ve yine neredeyse her 

iki ºĵrenciden birinin ñyabancēlaròdan tedirgin olduĵunu belirtmesi dikkate deĵerdir.   

Yine T¿rkiye evreninde yapēlan alan araĸtērmasēyla (Sipahi, 2016: 99-100) bu 

­alēĸmada elde edilen bulgularēn ºrt¿ĸt¿ĵ¿ gºr¿lmektedir. Sºz konusu ­alēĸmada 

cinsiyete gºre ºrneklem grubunun yaĸamakta olduklarē kentte karĸēlaĸtēklarē kiĸilerden 

tedirgin olma durumlarēnēn farklēlēk gºsterip gºstermediĵine iliĸkin olarak yapēlan 

analize gºre, kadēn ve erkek katēlēmcēlarēn karĸēlaĸtēklarē kiĸi/kiĸilerden tedirgin olma 

durumlarēnēn belirgin bir bi­imde farklēlēk gºstermediĵi, her iki grubun da en ­ok 

ñsarhoĸlardanò ve ñyabancēlardanò tedirgin olduklarē tespit edilmiĸtir. Bununla birlikte, 

erkek katēlēmcēlarēn ºnemli bir bºl¿m¿ (%30,2) ñhiç kimseden tedirgin olmamò cevabēnē 

vermiĸtir. Kadēnlarda ise bu oran olduk­a d¿ĸ¿kt¿r (%7,3). Bu cevabēn ilgili yazēnda 

sēklēkla altē ­izildiĵi ¿zere, erkeklerin toplumsal cinsiyet algēsēndaki konumlarē gereĵi 

(masculanity) ñtedirgin olsalar dahi olmadēklarēnēò belirtme eĵiliminde olabileceklerini 

gºstermektedir. T¿rkiyeôde ºzellikle b¿y¿k kentlerin ºnemli bir sorunu haline gelen 

m¿lteciler konusunun ister kadēn, ister erkek olsun, kent sakinleri a­ēsēndan risk ve 

tehdit olarak algēlanēyor olmasē dikkat ­ekici bir bulgu olup, T¿rkiye kentlerinde 

geleceĵin su­ korkusunun ºncelikli nedeni olmaya aday gºr¿nmektedir.  

3.4.4. ¥rneklem Grubunun Su­ Korkularēnēn Analizi  

Su­ korkusu araĸtērmalarēnda kiĸilerin hangi su­a ya da su­lara maruz kalmaktan 

korktuklarē sorulmaktadēr. Bu sorulara verilen cevaplar, su­ korkusunun d¿zeyini 

belirlemede kullanēlmaktadēr. Daha ­ok Ferraro ºl­eĵi baz alēnarak hazērlanan bu 

sorularēn benzeri bu ­alēĸmada da Konyaôda ºĵrenim gºren ¿niversiteli kēz ºĵrencilere 

sorulmuĸ ve 1ôden 5ôe kadar bir derecelendirme yapmalarē istenmiĸtir.  

Tablo 9. Örneklem Grubunun Suç Korkusu Endeksi 

Maruz Kalmaktan Korkulan Suçlar Ortalama Katēlēm D¿zeyi 

Cinsel saldērēya uĵramak 4,41 88,2 

Fiziksel saldērēya uĵramaktan  4,22 84,4 

Gaspa/kapka­a uĵramak 4,11 82,2 

Evdeyken hērsēzlarēn eve girmesi 4,11 82,2 

Ka­ērēlmak 4,04 80,8 

Silahlē saldērēya uĵramak 3,98 79,6 

Terºr saldērēsēna uĵramak 3,97 79,4 

Arabamē(zē)n ­alēnmasē 3,74 74,8 

Evime zarar verilmesi 3,73 74,6 

Herhangi bir eĸyamēn ­alēnmasē 3,70 74,0 

Öldürülmek  3,67 73,4 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

141 

 

Sºzl¿ saldērēya/sºzl¿ tacize uĵramak 3,64 72,8 

Arabam(ēz)a zarar verilmesi 3,63 72,6 

Evde deĵilken hērsēzlarēn eve girmesi 3,62 72,4 

Sahteciler tarafēndan dolandērēlmak 3,59 71,8 

Tehdit/hakaret edilmek 3,54 70,8 

Suç Korkusu Endeksi 3,85 77,1 

Not: Tabloda yer alan su­lar, genel katēlēm d¿zeyine gºre sēralanmēĸtēr. ¥l­ekte ñhi­ korkmamò cevabē i­in 

1, ñkorkmamò  cevabē i­in 2, ñbiraz korkarēmò cevabē i­in 3, ñkorkarēmò cevabē i­in 4 ve ñ­ok korkarēmò 

cevabē i­in 5 puan deĵeri verilerek, ortalama deĵerler hesaplanmēĸtēr.  

¥rneklem grubunun su­a karĸē geliĸtirdikleri kaygē d¿zeyini belirlemeye yºnelik 

olarak oluĸturulan ºl­ekle, g¿ndelik yaĸamda karĸēlaĸēlabilecek on yedi farklē su­ t¿r¿ne 

iliĸkin katēlēmcēlarēn kaygē d¿zeyleri veya bu su­lardan ne kadar korktuklarē tespit 

edilmeye ­alēĸēlmēĸtēr. Ayrēca ñsu­ korkusu endeksiòni belirleyebilmek için 

katēlēmcēlarēn sayēlan bu su­ t¿rlerine iliĸkin verdikleri cevaplarēn, ortalama deĵerleri 

alēnmēĸ ve bu yºntemle su­ korkusu endeksi hesaplanmēĸtēr. Bu baĵlamda, verilen 

cevaplar doĵrultusunda, katēlēmcēlarēn su­ korkusu endeksi ñ3,85ò ortalama puan olarak 

tespit edilmiĸtir. Bir baĸka ifadeyle, bu sonu­ katēlēmcēlarēn Tablo 9ôda gºr¿len su­ 

t¿rlerinden ortalama %77,1 oranēnda korktuklarēnē gºstermektedir.  

Tablo 9ôa gºre, ºrneklem grubunun en fazla maruz kalmaktan korktuĵu su­ ñcinsel 

saldērēya uĵramakò (4,41)tēr. Bu su­u ñfiziksel saldērēya uĵramakò (4,22), 

ñgaspa/kapka­a uĵramakò(4,11), ñevdeyken hērsēzlarēn eve girmesiò (4,11) ve 

ñka­ērēlmakò (4,04) su­larē izlemektedir. Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi 4 ve ¿zeri puanla sºz konusu 

su­lar en fazla sayēda katēlēmcēnēn korktuĵu su­lar olmakla birlikte, aynē zamanda ñen 

­ok korkulan su­larò olarak da ortalama su­ korkusu endeksinin ¿zerindedir.  

Sipahiônin T¿rkiye evreninde belirlediĵi su­ korkusu endeksi ñ3,52òdir. Cinsiyete 

gºre korkulan su­larēn farklēlaĸēp farklēĸmadēĵēna yºnelik olarak yapēlan analizde, 

ºrneklem grubunun su­lara iliĸkin belirtmiĸ olduklarē kaygē d¿zeylerinde herhangi bir 

farklēlēk olmadēĵē tespit edilmiĸtir. Sºz konusu ­alēĸmada da  ñcinsel saldērēya uĵrama 

korkusuò en fazla korkulan su­ t¿r¿ olmuĸtur. Bu ilgin­ bir bulgudur, ­¿nk¿ cinsel 

saldērēya uĵrama korkusu, incinebilirlik perspektifi gºz ºn¿nde bulundurulursa, 

kadēnlarēn doĵrudan hedef olmalarē a­ēsēndan ñolaĵanò olarak nitelendirilebilecek ñbir 

su­ olmakla birlikte, sºz konusu korkunun erkek katēlēmcēlar arasēnda da aynē oranda 

tespit edilmesi dikkate deĵerdir (2016:133).  
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Grafik 3. Su­a Maruz Kalma Risk Algēsē ¦zerinde Etkili Olan Faktºrler 

Katēlēmcēlarēn su­a maruz kalma risk algēsē ¿zerinde etkili olan faktºrleri 

belirlemeye yºnelik olarak 5ôli likert ºl­eĵine gºre form¿le edilmiĸ sorudan elde edilen 

bulgular; ñHi­ etkili deĵilò se­eneĵinden, ñ­ok etkiliò se­eneĵine kadar (1ôden 5ôe 

kadar) derecelendirilmiĸtir. Buna gºre, 2,96 ile 3,91 arasēnda deĵiĸen puanlar elde 

edilmiĸtir. Buna gºre, su­ korkusu ¿zerinde en etkili faktºrler 3,91 puan ile ñkentin tekin 

olmayan bºlgeleriò ve aynē puanla ñsu­lularēn varlēĵēò ve 3,87 puanla ñkanunlarēn 

caydērēcē olmamasēòdēr. Bu cevaplar, ñkentin incinebilirleriò olarak nitelendirilebilecek 

ºrneklem grubunun kentte su­lularēn varlēĵē ve g¿vensiz bºlgelerin varlēĵēna iliĸkin 

algēlarēnēn y¿ksek d¿zeyde olduĵunu gºstermektedir. Buna bir de kanunlara ve 

kurumlara olan güvensizlik algēsē eklendiĵinde, kentte yaĸayan ¿niversiteli kēzlarēn su­ 

korkularēnēn hem kurumlara g¿ven algēsē hem de kent g¿venliĵi sorunlarēyla birlikte 

deĵerlendirilmesinin karar alēcēlar ve konuya iliĸkin hizmet veren kurumlar a­ēsēndan 

göz önünde bulundurulmasē gereken ºnemli bir konu olduĵunun altē ­izilmelidir.  

¥te yandan incinebilirliĵin bir ifadesi olarak ñfiziksel g¿c¿m¿n yetersiz olmasēò 

cevabēnē veren katēlēmcēlarēn oranē %74,2 ve belirlenen ortalama deĵer 3,71ôdir. Buna 

göre, örneklem grubundaki her dºrt katēlēmcēdan ¿­¿n¿n incinebilir olduklarēna iliĸkin 

bir ºnkabul taĸēdēklarē ve bu durumun da onlarēn g¿vensizlik algēlarē ¿zerinde ºnemli 

ºl­¿de etkili olduĵu ifade edilebilir.   

Katēlēmcēlarēn kentin bazē yerlerini riskli olarak deĵerlendirmeleri ve kent içinde 

bir yerden diĵer bir yere giderken tedirgin olduklarēnē belirtmeleri ¿zerine, ºrneklem 

grubuna riskli olan yerlerin hangileri olduĵunu belirlemeye yºnelik olarak, ñSizce suça 

maruz kalma riskiniz nerelerde fazladēr?ò sorusu yºneltilmiĸtir.  

Grafik 4ôe gºre, ºrneklem grubunun ºnemli bir kēsmē (165 kiĸi) ñcadde ve 

sokaklaròē riskli bulmaktadēr. Bu da katēlēmcēlarēn yaklaĸēk her iki katēlēmcēdan birine 

tekab¿l etmektedir. Kentin en ­ok kullanēlan yerleri olan cadde ve sokaklara iliĸkin 

g¿vensizlik algēsēnēn diĵer kentsel kamusal alanlara gºre belirgin bir bi­imde y¿ksek 

oluĸu, ñg¿venliò olarak algēlanan bir g¿venlik sorununun ulaĸtēĵē boyutlarēn vahameti 

hakkēnda ºnemli ipu­larē sunmaktadēr.  

Grafik 4. Suça Maruz Kalma Risk Algēsēnēn Y¿ksek Olduĵu Kentsel Alanlar 
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Cadde ve sokaklarē, 87ôĸer kiĸi (%25) ile ñtoplu taĸēma ara­larēò ve ñgöçmenlerin 

yoĵun olduĵu mahallelerò izlemektedir. ¥zellikle, son dºnemlerde b¿y¿k kentlerin 

demografik yapēsēnē deĵiĸtiren Suriyeli gº­¿ ºrneklem grubunun d¿ĸ¿nd¿ĵ¿ kitle 

olmaktadēr. Son yēllarda kentte farklē etnik ve dinsel gruplarēn bir arada yaĸadēklarē 

ñgettolaròēn oluĸmasē ve bu mahallelerde yaĸanan kavga, yaralanma, hērsēzlēk vb. 

su­larla ilgili haberlerin yerel basēnda sēklēkla yer almasē, sºz konusu yerleĸim 

yerlerinin risk bºlgesi olarak algēlanmasēna neden olmaktadēr. ¥te yandan kentteki 

ulaĸēm sorunlarēnēn tamamen ­ºz¿lememiĸ olmasē, kentin daĵēnēk bi­imde yayēlēm 

gºstermesi nedeniyle, kentin bazē noktalarēna ulaĸēmēn yeterince saĵlanamamasēnēn, 

katēlēmcēlarēn risk algēsēnē artērdēĵē d¿ĸ¿n¿lmektedir.  

Ayrēca, ñkent merkeziòni riskli bulanlarēn sayēsē (86 kiĸi) da azēmsanmayacak 

d¿zeydedir. Konyaôda kent merkezi denildiĵinde akla gelen ana ­ekirdek Al©addin 

Tepesi ve ­evresi olduĵu ve bu bºlgenin Suriyeliler Gettosuôna dºn¿ĸt¿ĵ¿ d¿ĸ¿n¿l¿rse, 

ºĵrencilerin en fazla riskli bulduĵu alanlardan biri olarak verdikleri ñkent merkeziò 

cevabē ile ñgº­menlerin yoĵun olduĵu mahallelerò yanētēnēn neredeyse aynē sayēda 

olmasē ĸaĸērtēcē deĵildir. 

Katēlēmcēlarēn en az riskli bulduĵu yerler ise ñtrafik lambalarēò (16 kiĸi) ve ñmaĵaza 

ve dükkanlaròdēr (14 kiĸi).  Yine, ñalt ve ¿st ge­itlerò cevabēnē verenler sadece 19 

katēlēmcēdēr. Bu da, diĵer kentlerden farklē olarak Konyaôda yaygēn olan MOBESE 

sisteminin, maĵazalarēn bulunduĵu sokak ve caddelerin ve alt ve ¿st ge­itlerin 24 saat 

kamera sistemiyle denetleniyor olmasēnēn ve aydēnlatmalarēn gºrece yeterli oluĸunun, 

kēz ºĵrencilerin risk algēsēnē ºnemli ºl­¿de azalttēĵē ifade edilebilir.    

Konunun diĵer bir boyutunu da ºĵrencilerin kendilerini korumak ¿zere aldēklarē 

tedbirler oluĸturmaktadēr. Nitekim incinebilirliĵe iliĸkin yazēnda, incinebilir olanlarēn 

kendilerini risklerden ve su­tan korumak i­in daha fazla tedbir aldēklarē ve bu nedenle 

de diĵer kesimlere oranlara daha az su­a maruz kaldēklarē yºn¿nde deĵerlendirmeler 

bulunmaktadēr (Uludaĵ ve Dolu, 2013). Bu noktada kentin incinebilirleri ya kendilerini 

toplumdan soyutlayarak koruma yoluna gitmekte, ya da kendini koruma konusunda 

­eĸitli yºntemlere baĸvurmaktadērlar. Bu nedenle ºrneklem grubuna ñKonyaôda maruz 

kalmaktan ­ekindiĵiniz herhangi bir su­a karĸē ne t¿r tedbirler alēyorsunuz?ò sorusu 

yºneltilmiĸtir.  

¥rneklem grubunun kentsel yaĸamlarēnē s¿rd¿r¿rken en fazla ­ekindikleri 

durumlarēn baĸēnda tenha yerler gelmektedir. Bu nedenle önleyici bir tedbir olarak 

ñtenha yerlere gitmemekò, en fazla verilen (178 kiĸi) cevaptēr. Diĵer bir ifade ile her iki 
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katēlēmcēdan biri tenha yerlere gitmeyerek ºnlem aldēklarēnē belirtmiĸlerdir. Benzer 

bi­imde tedbir alma bi­imi olarak  ñgece dēĸarē ­ēkmamò (135 kiĸi) ve ñgece sokakta 

y¿r¿memò (83 kiĸi) cevabēnē veren katēlēmcēlarēn sayēsēnēn olduk­a y¿ksek olduĵunu 

ifade etmek olasēdēr. Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi, gece dēĸarē ­ēkmamak, kalabalēk ya da tenha 

yerlere gitmemek, ­antasēnē yanēndan ayērmamak gibi sēnērlayēcē ya da pasifize edici 

ºnlemler, kēz ºĵrenciler tarafēndan daha fazla tercih edilmektedir.  

Tablo 10. ¥rneklem Grubunun G¿venliĵini Saĵlamak Ķ­in Alēnan ¥nlemler 

Alēnan ¥nlemler Sayē9 
Cevaplar 

Ķ­indeki % 

Katēlēmcēlar 

Ķ­indeki % 

Tenha yerlere gitmem 178 23,4 51,2 

Gece dēĸarē ­ēkmam 135 17,7 38,8 

¢antamē yanēmdan ayērmam 94 12,3 27,0 

Yanēmda biber gazē taĸēyorum 90 11,8 25,86 

¢ok kalabalēk yerlere gitmem 83 10,9 23,8 

Gece sokakta yürümem 83 10,9 23,8 

Yanēmda kesici alet (­akē, bē­ak vb.) 

taĸēyorum 29 3,8 8,3 

Cep telefonuyla konuĸarak y¿r¿mem 27 3,6 7,8 

M¿cevher takēp dēĸarē ­ēkmam 23 3,0 6,6 

Arabamda sopa bulundururum 10 1,3 2,9 

Savunma sporlarēnē 

ºĵrendim/ºĵreniyorum 9 1,2 2,6 

Toplam 761 100 192,8 

Diĵer taraftan, az sayēda katēlēmcē (9 kiĸi) kendini korumak amacēyla savunma 

sporlarē ºĵrendiĵini ya da arabasēnda sopa bulundurduĵunu (10 kiĸi) ifade etmiĸtir. 

Ancak soruya iliĸkin ilgin­ bir bulgu da yanēnda biber gazē vb. savunma ama­lē aletler 

taĸēdēĵēnē belirten katēlēmcē sayēsēnēn (90 kiĸi) fazlalēĵēdēr. Bu sayēlar, bir yandan 

ºĵrencilerin ciddi bir su­ korkusu taĸēdēklarēnē gºstermekle birlikte, kendilerini 

soyutlamak ya da kēsētlamak yerine, sºz konusu  ñincinebilirlikò duygusunu aktif 

yºntemlerle aĸma eĵilimde olduklarēnē gºstermesi a­ēsēndan anlamlēdēr.  

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

T¿rkiyeôde uzun zaman su­ korkusuna iliĸkin ­alēĸma yapēlmamēĸ, sadece sorunu 

tanēmlamayla yetinilmiĸtir. Oysaki su­ korkusu, su­un ñgºr¿n¿rò etkilerinden ­ok daha 

büyüktür ve hem toplumsal, hem bireysel maliyetleri çok daha yüksektir. Bu maliyetler, 

özellikle kentin dezavantajlē toplumsal kesimlerini savunmasēz ve incinebilir hale 

getirmekte ve bireysel anlamda daha yēkēcē ya da yalnēzlaĸtērēcē etkilere neden 

olabilmektedir. Ancak, sºz konusu etkileri ºl­mek kolay deĵildir. Konuya iliĸkin 

yapēlacak alan araĸtērmalarē, ºl­¿m ve ­ºz¿m noktasēnda b¿y¿k bir ºnem taĸēmaktadēr. 

Bu nedenle Konya ºrneĵinde bir alan araĸtērmasē ger­ekleĸtirilmiĸtir.  

Konya, T¿rkiyeônin yedinci b¿y¿k kenti olarak, diĵer b¿y¿k kentlerle benzer 

ºzellikler taĸēsa da kent, genel olarak ñg¿venliò olarak deĵerlendirilmektedir. Ayrēca bir 

¿niversite kenti olmasē nedeniyle ºĵrencilere ­eĸitli olanaklarē da sunulabilmektedir. 

Ancak, her kentte olduĵu gibi Konyaôda da ºĵrencilerin g¿venlik algēlarēnē olumsuz 

etkileyen yer ve durumlar söz konusu olabilmektedir. Kimi zaman yerel ve ulusal medya 

bu olumsuz algēyē g¿­lendiren haberler yapmakta, kimi zaman da ñfēsēltē gazetesiò 

iĸbaĸēna gelmekte, bazen de kiĸisel deneyimler sºz konusu algēyē etkilemektedir. Bu 

varsayēmlardan hareketle, ºĵrenimleri boyunca ­eĸitli sēkēntēlarla baĸ etmek durumunda 

                                                      
9 Katēlēmcēlar birden fazla se­enek iĸaretleyebilmiĸlerdir. 
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kalan ve bulunduklarē toplumsal konum itibariyle  ñincinebilirlikò ºzelliĵi aĵēr basan 

¿niversiteli kēz ºĵrencilerin su­ korkusuna iliĸkin bulgular ĸu ĸekilde ºzetlenebilir:  

¶ ¢alēĸmada, ºrneklem grubunun ºnemli bir bºl¿m¿n¿n ya ailesiyle ya da 

g¿venlik gºrevlisiyle korunmakta olan yurtlarda yaĸadēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. Bu da aslēnda 

onlarēn yaĸamlarēnē g¿venli ortamlarda devam ettirdiklerini gºstermektedir.  

¶ G¿venlik algēsēnē ºl­mek i­in sorulan g¿nd¿z ve gece vakti dēĸarē ­ēkarken 

g¿vende hissetme durumlarēna iliĸkin soruya kēz ºĵrencilerin verdikleri cevaplar dikkat 

­ekicidir. Konyaôda okuyan kēz ºĵrenciler, kenti g¿nd¿z vakti gºrece g¿venli 

bulurlarken, gece vakti bunun tam tersidir. Burada kēz ºĵrencilerin ºnemli bir 

bölümünün ikinci ºĵretim programlarēnda okuyor olmalarē nedeniyle, gece vakti 

dēĸarēda olma zorunluluĵu ile gece vakti dēĸarēda olmaktan duyulan endiĸe tarafēndan 

kēskaca alēndēklarē gºr¿lmektedir.    

¶ Katēlēmcēlar, kent i­inde bir yerden diĵer bir yere giderken tedirgin olduklarēnē 

belirtmiĸler ve bunlardan ­ok ºnemli bir bºl¿m¿ tenha yerlerden tedirgin olduklarēnē 

belirtmiĸlerdir. Yine katēlēmcēlara, Konyaôya olan Suriyeli gº­¿ de gºz ºn¿nde 

bulundurularak, kentte karĸēlaĸtēklarē bazē kiĸilerden tedirgin olup olmadēklarē sorulmuĸ, 

katēlēmcēlarēn ­ok ºnemli bir bºl¿m¿ tedirginlik yaĸadēklarēnē belirtmiĸlerdir. 

Katēlēmcēlarēn en fazla sarhoĸlardan ve yabancēlardan (Suriyelilerden) tedirgin olduklarē 

belirlenmiĸtir.  

¶ ¦niversiteli kēz ºĵrencilerin hangi t¿r su­lara maruz kalmaktan korktuklarēnē 

belirlemek ¿zere, derecelendirmeli bir ºl­ek kullanēlmēĸtēr. Buna gºre ºrneklem 

grubunun ciddi oranda kentte su­ korkusu hissettikleri, bunlarēn da aĵērlēklē kēsmēnē 

ĸahsa yºnelik su­larēn oluĸturduĵu gºr¿lmektedir. Bu su­lardan ilk sērada ve 

beklenildiĵi gibi ñcinsel saldērēya uĵrama korkusuò yer almaktadēr. ¥zellikle ¥zgecan 

Arslan Cinayeti ve Cansel Buse K. olayēnēn medyada sēklēkla g¿ndeme getirilmesinin, 

bu korkuyu artērdēĵē ifade edilebilir.  

¶ Cinsel saldērēya uĵrama korkusunu sērasēyla; fiziksel saldērēya uĵramak, 

gaspa/kapka­a uĵramak, evdeyken eve hērsēz girmesi ve ka­ērēlmak gibi su­lar 

oluĸturmuĸtur. En az korkulan su­lar dahi tehdit ve hakaret edilmek ve dolandērēlmak 

T¿rkiye ortalamasēnēn ¿zerinde bulgulanmēĸtēr.  

¶ Katēlēmcēlarēn risk algēlarēnē artēran faktºrlerin baĸēnda ñkentin tekin olamayan 

bºlgeleriò, ñsu­lularēn varlēĵēò ve ñkanunlarēn caydērēcē olmadēĵēò inancē gelmektedir.  

Verilen cevaplardan, kentte g¿vensiz bºlgelerin varlēĵē konusu kadar kurumlara ve 

kanunlara olan g¿ven sorunu da dikkat ­ekmektedir. Ayrēca, ñfiziksel g¿c¿n¿n yetersizò 

olduĵunu ifade eden katēlēmcēlarēn ­ok sayēda olmasē, onlarēn incinebilir olduklarēna 

iliĸkin taĸēdēklarē ºn kabul¿n bir gºstergesidir.  

¶ Konyaôda yaĸayan ¿niversiteli kēz ºĵrencilerin su­a maruz kalma risk algēsēnēn 
y¿ksek olduĵu kentsel alanlarēn aĵērlēklē olarak cadde ve sokaklar olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Cadde ve sokaklarē gº­menlerin yoĵun olarak yaĸadēĵē mahalleler ve toplu ulaĸēm 

ara­larē izlemiĸtir. Ayrēca kent merkezi de ºrneklem grubu tarafēndan riskli olarak 

nitelendirilmiĸtir. Bu baĵlamda, kenti yaĸamanēn, onun bir par­asē olmanēn emaresi 

olarak sokakta y¿r¿mek, kent merkezinde vakit ge­irmek, kentin herhangi bir noktasēna 

sorunsuz eriĸebilmek gibi faaliyetlerin g¿vensizlik algēsē nedeniyle yeterince 

ger­ekleĸtirilemediĵi ifade edilebilir.  

¶ Son olarak, ºrneklem grubuna korktuklarē bir su­a maruz kalmamak i­in ne t¿r 
ºnlemler aldēklarē sorulmuĸ, verilen cevaplar doĵrultusunda, genel olarak tenha yerlere 

gitmemek, gece dēĸarē ­ēkmamak, ­antasēnē yanēndan ayērmamak gibi soyutlayēcē 

g¿venlik yaklaĸēmē ile su­tan korunmaya ­alēĸtēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. Buna karĸēn, her ¿­ 
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kēz ºĵrenciden birinin yanēnda biber gazē, kesici vb. alet taĸēdēĵēnē belirtmiĸ olmasē, 

ciddi bir su­ korkusunun varlēĵēnēn kanētē durumundadēr. 

Alan araĸtērmasēndan elde edilen yukarēdaki bulgular, g¿venli, muhafazak©r bir 

Anadolu kenti olan Konyaôda ºĵrenim gºren kēz ºĵrencilerin g¿ven sorunu yaĸadēklarē 

ve ºzellikle ĸahsa yºnelik su­lardan korktuklarē gºr¿lmektedir. Buna karĸēn, Konya 

halen b¿y¿k ºl­¿de ºĵrenci ­ekim merkezi olma ºzelliĵini s¿rd¿rmektedir. Ne var ki, 

Konyaôyē diĵer kentlerde okuyan kēz ºĵrencilerle kēyaslayabilecek araĸtērmalar 

olmadēĵē i­in, kentin ne derece g¿vensizlik algēsē yarattēĵē, ya da hangi ºzellikleriyle 

diĵer kentlerden ¿st¿n ya da kºt¿ durumda olduĵunu karĸēlaĸtērma olanaĵē 

bulunamamēĸtēr. Kanēmēzca bu ­alēĸma, uzun bir s¿redir gºz ardē edilen su­ korkusu 

yazēnēna bir kapē aralayacaktēr.   
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YEREL SĶYASETE ETKĶ EDEN AKT¥RLER  

ve YURTTAķ KATILIMI 

¥ĵr. Gºr. Miray ¥ZDEN 

Namēk Kemal ¦niversitesi, Sosyal Bilimler Meslek Y¿ksekokulu 1 

Özet 

K¿reselleĸme olgusunun son yēllardaki y¿kseliĸi ile birlikte yerelleĸme kavramēnēn da ºnemi artmēĸtēr. 

Kamu yºnetiminin bu s¿recin etkisi ile birlikte dºn¿ĸ¿me uĵramasē; katēlēm, ºzerkleĸme, yerelleĸme ve 

yºnetiĸim gibi kavramlarēn da s¿rece d©hil edilmesini saĵlamēĸtēr. Bu dºn¿ĸ¿m s¿reci ile kentin ve kentli 

halkēn siyasi anlamda katēlēmcēlēĵē hedeflenmiĸ; bu doĵrultuda ­ok aktºrl¿ bir yºnetim anlayēĸēna ge­iĸ 

baĸlamēĸtēr. Avrupa Birliĵiônin bu konuda oluĸturduĵu metinler de dºn¿ĸ¿m¿n yurttaĸ odaklē bir anlayēĸ 

­er­evesinde ĸekillenmesine yardēmcē olmuĸtur. Yerel siyasetin katēlēm, yºnetiĸim ve performans 

yºnetimlerine vurgusu, ­ok aktºrl¿ bir yapēlanma i­erisinde olmasēna dikkat ­ekmektedir. ¢¿nk¿ yerel 

halkēn yºnetime katēlēm konusunda sergileyeceĵi tutum ve davranēĸlar bu aktºrlerin de óiletimô kēsmēndaki 

yardēmcēlēĵēnē ortaya koyacak; sahip olunan yetkilerin etkin bir ĸekilde kullanēmēnēn da ºn¿n¿ a­acaktēr. 

Avrupa Yerel ¥zerklik ķartē ve Avrupa Kentsel ķartēônēn da katēlēmcēlēk kavramēna vurgu yapmasē konunun 

ºnemini ­ok daha arttērēcē bir etki yaratmēĸtēr. Geliĸmiĸ ¿lkelerde baĸlayan bu demokratikleĸme ve 

yerelleĸme r¿zg©rlarē, geliĸmekte olan ¿lke stat¿s¿ndeki T¿rkiyeônin de g¿ndemine girerek, katēlēm 

konusundaki ­alēĸmalarēn hem yasal metinlerde hem de akademik ­alēĸmalarda yer almasēna katkē 

saĵlamēĸtēr. Bu doĵrultuda ABôye uyum s¿reci ile birlikte yerel aktºrlerin de etkisi, bu hedefler 

doĵrultusunda arttērēlmaya ­alēĸēlmēĸtēr.  Bu maksatla, ­alēĸmada yerel katēlēm baĵlamēnda yurttaĸ katēlēm 

modelleri ve T¿rkiyeôde yerel siyasete etki eden aktºrlerden Belediye meclisleri ve siyasi partilerin sürece 

etkisi tartēĸēlacaktēr. 

Anahtar Kelimeler: Yerel Siyaset, Katēlēm, Yºnetiĸim, Belediye Meclisleri, Siyasi Partiler 

THE ACTORS in LOCAL POLITIC S and  

THE CITIZEN PARTICIPATION  

Abstract 

The concept of decentralisation has grown in importance in recent years due to the increase of 

globalisation phenomenon. Together with the effect of globalisation process, public administration has also 

undergone a fundamental change and the terms of ñparticipation, autonomy, localization and governanceò 

have been included to this process. With this transition period, it was aimed to provide political participation 

of city and urban people. At this point, thus it has begun to transition of Multi- Actors management model. 

In this respect, several texts were written by European Union and the texts have helped this transition to be 

more citizen-centric concept (people-oriented). The emphasis of local politics on participation, governance 

and performance managements has drawn attention that local politics are involved in the concept of multi-

actors management model. This is because; the attitudes and behaviours concerning the participation in 

management that will be exhibited by local people will reveal that those attitudes play significant role for 

the multi-actors which have a supporting role in the part of ñtransmissionò. Those attitudes will also lead 

up the effective use of owned authorisation. European Charter of Local Self Government and European 

Urban Charter emphasis on the importance of the concept of political participation and thus this emphasis 

have created an enhancing effect. The winds of democratization and decentralization that began in 

developed countries have got involved in Turkeyôs agenda and therefore this process has contributed to the 

research of participation which is used both in legal texts and academic research. In this direction, it was 

aimed to increase the impact of local actors together with the EU harmonization process on Turkey. 

Therefore, the aim of this study is to determine the local participatory in the context of citizen participation 

models, city councils that influence the local politics in Turkey and the impact of political parties on the 

process of democratization and decentralization.  

Keywords: Local Politics, Participation, Governance, City Councils, Political Parties. 
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GĶRĶķ 

Yºnetim olgusunda yaĸanan geliĸmeler, siyasetin kavramsal ­er­evesinin yeniden 

yorumlanmasēna sebep olmuĸtur. Siyasal d¿zlemde katēlēmcēlēĵē ºngºren anlayēĸ 

doĵrultusunda kentler de siyasetle uyumlaĸtērēlma s¿recine girmiĸtir. Bu uyumlaĸtērma 

s¿reci ulusal siyasetin yanē sēra yerel siyasetin de g¿ndeme alēnmasēna ve hatlarēnēn 

neler olacaĵē konusundaki tartēĸmalarēn hēz kazanmasēna sebep olmuĸtur. 

Adem-i merkeziyet­ilik kavramēnēn ēĸēĵēnda yurttaĸēn nerede duracaĵē ve hangi 

aĸamada siyasi ­alēĸmalara dahil olacaĵē araĸtērmalarēn boyutunu geniĸletmiĸtir. Bu 

geniĸleme neticesinde demokratik anlamda kurumsal yapēlarēnē iyi bir d¿zleme 

kavuĸturmaya ­alēĸan ¿lkeler yerel anlamdaki eksikliklerini tamamlama ve katēlēm 

mekanizmalarēnē s¿rece d©hil edebilmek adēna óôyurttaĸôô kavramēna ºnem vermiĸlerdir. 

Geliĸmiĸ ¿lkelerin yanē sēra geliĸmekte olan ¿lkelerde demokrasi anlamēnda 

yaĸanan sēkēntēlar yerellik ve yurttaĸ katēlēmē olgularēnēn daha ºnemle ele alēnmasē 

gerekliliĵini ortaya ­ēkarmēĸtēr. ¢¿nk¿ aĸērē merkeziyet­iliĵin kendini yenileme ve 

geliĸmelere ayak uydurma konusunda ortaya ­ēkan olumsuz tablosu; yerel demokrasi 

anlamēnda da yapēlacaklar listesinin ana ­er­evesini oluĸturmaktadēr. Yerel 

yönetimlerin, yeni kamu yºnetimi anlayēĸē ile birlikte vatandaĸēn ihtiya­larēnēn 

karĸēlanmasēnda daha etkin birimler olarak tartēĸēlmasē ve demokrasinin ulusal d¿zleme 

yayēlmasēnda pratik etme alanē olarak deĵerlendirilmesi; bu arenada etkin olacak 

aktörlerin de ºnemini arttērmēĸtēr. 

Bu ­alēĸmada ortaya ­ēkan tartēĸmalara katkē saĵlayabilmek i­in ºncelikle yerel 

siyaset ve demokrasi arasēndaki iliĸki a­ēklanacak, daha sonra yºnetiĸim kavramē 

ēĸēĵēnda yurttaĸ katēlēmē incelenecektir. Bu a­ēklamalar doĵrultusunda da yerel siyasetin 

aktºrlerine deĵinilerek, aktºrler arasēndan belediye meclislerinin ve siyasal partilerin 

yerel birimlerinin etkisi ¿zerinde durulacaktēr. 

1.Yerel Siyaset ve Demokrasi 

Yºnetim alanēnda yaĸanan geliĸmeler neticesinde klasik yºnetim algēsēnēn 

deĵiĸmesi kent olgusunun da farklē a­ēlardan ele alēnēp tanēmlanmasēna yol a­mēĸtēr. 

Demokratikleĸme ­abalarē ile birlikte katēlēmcēlēĵēn ve yurttaĸ odaklēlēĵēnēn ºn plana 

­ēkmasē kent ve siyasetin b¿t¿nsel olarak ele alēnmasē gerekliliĵini de ortaya ­ēkarmēĸtēr. 

Yerel yºnetimlerin, yeni zihniyet doĵrultusunda misyon ve vizyonlarēnē 

tanēmlamalarē, ºnceliklerini belirleyerek, geleceĵe odaklanmalarē, hazērlayacaklarē 

stratejik plan ve performans programē aracēlēĵēyla ºnlerine somut hedefler koymalarē, 

ama­larēnē ve hedeflerini belirlemeleri, bu hedeflere hangi d¿zeyde yaklaĸtēklarēnē 

ºl­meleri, politikalarla kaynaklar arasēnda iliĸki kurmalarē ve b¿t­elerini stratejik planla 

iliĸkilendirmeleri yasal zorunluluk haline getirilmiĸtir (Erdem, 2011: 3). 

Yerel yºnetimlerin bu dºn¿ĸ¿m¿ ve yasalarla belirlenen ­er­evesinin ­izilmesi 

yerel siyasetin de ºnemini gºzler ºn¿ne sermiĸ; yerel demokrasinin s¿re­ten baĵēmsēz 

olarak ele alēnamayacaĵē vurgusunu ºne ­ēkarmēĸtēr. Bu ise, kentlilerin haklarēnēn 

belirlenmesi ve katēlēmcēlēĵēn saĵlanmasē aĸamasēnda konunun s¿rece d©hil edilmesini 

saĵlamēĸtēr.  

Keleĸ (2006: 107), kentsel ya da yerel siyaseti, dar ve geniĸ anlamda olmak ¿zere 

iki boyutu ile tanēmlamēĸtēr. Dar anlamdaki kentsel siyaset, yerel d¿zeyde karar alma 

s¿re­lerini etkileyen t¿m etmenlerin incelenmesini konu edinmiĸ bir bilim dalēdēr. Geniĸ 

anlamda ise, kentleĸme s¿recini ve yerel birimleri ilgilendiren b¿t¿n etkinlikler ve 

politikalar olarak tanēmlanmēĸtēr.  
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Yerelden alēnan desteĵin siyasal faaliyetlerin y¿r¿t¿lmesindeki etkinliĵini ortaya 

koymak amacē ile Amerikaôda Tip OôNeillôēn óôb¿t¿n siyaset yereldir óôall politics is 

localôô sºz¿ de yerel siyasetten alēnan desteĵin ulusal siyaseti de etkileme d¿zeyindeki 

ºnemini ortaya koymaktadēr (G¿l ve arkadaĸlarē, 2014: 70). Bu anlayēĸ da bir bakēma 

yerel demokrasinin hatlarēnēn ­izilmesi a­ēsēndan ºnemli sinyaller vermektedir. 

Akdoĵanôēn (2008: 10) yerel siyaset tanēmlamasē ise óô kentin ºl­eĵinde faaliyet 

gºsteren kiĸi, kurum ve kuruluĸlarēn, kent ve kent halkēna ait sorun ve konularē ele 

alarak s¿rd¿rd¿kleri bir yerel iktidar rekabeti; yerel d¿zeydeki kaynak ve imk©nlarēn 

kullanēlarak, yerel ºl­ekteki vatandaĸlarēn mutluluk, refah ve adaletini saĵlamak ¿zere 

yerel iktidar ve otorite üzerinden yerel toplumun yönetilmesi sanatēdēr.ôô 

Yukarēda yapēlan tanēmlamalar ­er­evesinden de anlaĸēlacaĵē ¿zere, (1) Kērsal ve 

kentsel alanlarla ilgili konular, (2) Yerel yºnetimler ve devlet arasēndaki iliĸkiler, (3) 

Yerel seçimler, (4) Siyasal erki eline geçirmek isteyen güçlerin, yerel düzeydeki güç 

odaklarēyla devlet arasēndaki ­eliĸkileri ve ­evre duyarlēlēĵēnē kullanmak istemeleri, 

yerel siyaset kavramēnēn ilgilendiĵi konular arasēnda yer almaktadēr (¢ukur­ayēr, 2008: 

15): Bundan ºt¿r¿d¿r ki, ulusal siyasetteki baĸarēnēn ilk ayaĵē kentsel siyaseti 

belirleyebilme ve yerel halkē s¿rece d©hil edebilme aĸamalarēndan ge­mektedir.  

G¿n¿m¿zde yerel yºnetimler demokrasinin temel kurumlarē olarak 

gºr¿lmektedirler. Yerel yºnetimler halkēn yºnetime katēlmasēnē saĵlayan ve halka kendi 

kendilerini yºnetme erdemi kazandēran en ºnemli kuruluĸlar olmalarēnēn yanēnda, 

demokrasinin en etkin ĸekilde hayata ge­irildiĵi kuruluĸlardēr. Yerel yºnetimler 

d¿zeyinde temsilciler ile se­menler arasēndaki coĵrafi ve toplumsal uzaklēĵēn, ulusal 

düzeye oranla daha az olmasēnēn, demokrasi kuramēnēn ºngºrd¿ĵ¿ hem ger­ek bir 

se­me s¿recinin hem de etkili bir halk denetiminin ger­ekleĸmesini saĵladēĵē ileri 

sürülmektedir(Pustu, 2005: 122). 

Yerel yºnetimlerle demokrasi arasēnda olduk­a g¿­l¿ bir iliĸki vardēr. Yerel 

yºnetimlerde bireylerin ºzg¿rl¿klerini kullanabilmeleri daha kolaydēr. Yerel yºnetimler 

insanlarēn ºzg¿rleĸtirilmesinde, kurumlarēn demokratik yºnetime yatkēnlēĵē ile 

demokrasinin yaĸanabilmesinde ve insanlarēn demokratik eĵitim kazanmalarēnda 

birincil kuruluĸlardēr(Gºrmez, 1997: 62). Bu y¿zden yerel yºnetimlerde demokrasi 

k¿lt¿r¿n¿n geliĸmesi ve yerleĸmesi katēlēmēn ve ulusal d¿zeydeki demokrasi bilincinin 

de yaygēnlaĸmasēna katkē saĵlayacaktēr. 

Güçlü yerel yönetimler ve yerel yönetimlerin demokratik nitelik taĸēmalarē ¿lke 

­apēnda da demokrasinin geliĸmesine ºnemli katkēlar saĵlar(Ayka­, 2003: 12). ¢¿nk¿ 

yerel yºnetimler demokrasi okullarē olarak nitelendirilmekte ve bu k¿lt¿r¿n 

yerleĸmesinde ilk basamak olarak dikkat ­ekmektedir. Yerel yºnetimler halkēn siyasal 

terbiyesinin ve demokrasi terbiyesinin geliĸtirildiĵi temel basamaklardēr. Bu yºn¿ ile 

yerel yºnetimler ¿lke ­apēnda politikacēlarēn, devlet adamlarēnēn yetiĸtirildiĵi bir alanē 

da ifade etmektedir. ¦lkede siyasal istikrarēn saĵlanmasēna yerel yönetimler bu yolla 

doĵrudan katkē saĵlayan kuruluĸlardēr.  

Yerel yºnetimlerin demokrasi ile baĵlantēsēnē anlamak i­in sahip olduĵu unsurlara 

da bakmak gereklidir. ¢¿nk¿ burada sēralanan unsurlar bir bakēma demokrasinin yerel 

ayaĵēnēn da ilkelerini oluĸturmakta katēlēm olgusunun da ºn¿n¿ a­maktadēr. Yerel 

yºnetimlere demokratiklik olgusunu kazandēran bu unsurlar ise aĸaĵēda 

sēralanmaktadēr(Pustu, 2005: 129): 

- Yerel yºnetim s¿re­lerine halkēn katēlēmēnēn saĵlanmasē 

- Karar alma ve alēnan kararlarē y¿r¿tebilme yetkisi 

- Yetki ve kaynak sahibi olma 
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- Yºnetsel a­ēklēk 

- Yerel yºnetimlerin sivil toplum ºzelliĵi 

- Ķdareler arasē iliĸkilerin d¿zenlenmesi 

Sēralanan unsurlara baktēĵēmēzda ĸeffaflēĵēn ve katēlēm konularēnēn ºn plana ­ēktēĵē 

görülmektedir. Bunun nedeni yerel yönetim birimleri her ĸeyden ºnce vatandaĸa yakēn 

birimler olduĵundan hem yºnetim anlamēnda hem de alēnan kararlarēn iletilmesi 

anlamēnda hesap verilebilirliĵi saĵladēĵē ºl­¿de demokratik kriterlere uyum saĵlayabilir 

ve ulusal demokrasi adēna da ºnemli katkēlar yapabilir. Öte yandan yerel yönetimlerin 

demokratikliĵi konusunda mali ºzerkliĵin saĵlanmasē da ¿zerinde ºnemle durulan bir 

konudur. ¢¿nk¿ burada oluĸturulan b¿t­e yapēsē ile birlikte yerel birimler ihtiya­larē 

finanse etme konusunda ­ok daha yardēmcē olabilir ve yerel halka katkē saĵlayabilir. 

Ķyi iĸleyen bir yerel yºnetim sistemi ile demokratik deĵerlerin yºnetim anlayēĸēna 

yerleĸmesi a­ēklēk ve b¿t¿nl¿k ilkelerinin de tabandan tavana yayēlmasēna yardēmcē 

olabilmektedir. Yerel birimlerin sorunlarēn ­ºz¿m¿nde ­ok daha yakēn merkezler oluĸu, 

vatandaĸēn katēlēmē ile birlikte iĸlevselliĵini arttērabilmektedir. Tabiki de burada dikkat 

edilmesi gereken husus, bu birimlerin karar alērken halka danēĸma mekanizmalarēnēn 

nasēl iĸlediĵini ortaya koymalarē ve merkezi idare ile aralarēndaki iliĸkilerin boyutlarēnēn 

çerçevesini çizebilmeleridir. 

Bu aĸamalar oluĸturulurken yasal olarak kaynaĵēn ve ókentlinin haklarēnēnô neler 

olduĵunun bilinmesi de gerekmektedir. Bundan ºt¿r¿ rehberlik ettiĵi s¿re­ a­ēsēndan 

óYerel Yºnetimler ¥zerklik ķartēô ve óAvrupa Kentsel ķartēô da ºnemli okunmasē 

gereken belgelerdendir. 

Avrupa Yerel ¥zerklik ķartēôna gºre yerel yºnetimler demokratik rejimin temeli 

olarak gºr¿lmekte, yºnetime katēlēm vurgulanmakta, ºzerk ve g¿­l¿ yerel yºnetimlerin 

demokratik Avrupaônēn oluĸturulmasēnda ºnemli olduĵu dile getirilmektedir. ķartta, 

ĸartē hazērlayan Avrupa Konseyiônin amacēnēn ¿yeleri arasēnda ortak miraslarē olan ideal 

ve ilkeleri korumak ve ger­ekleĸtirmek i­in daha ileri bir birlik saĵlamak olduĵunu, bu 

amacēn ger­ekleĸtirilmesinin yollarēndan birisinin idari alanda anlaĸmalar yapmaktan 

ge­tiĵini belirtmektedir. Bunun yanē sēra yerel makamlar demokratik rejimin ana 

temellerinden biri olarak vurgulanmakta, vatandaĸlarēn yºnetime katēlma hakkē Avrupa 

Konseyine ¿ye devletlerin paylaĸtēĵē demokratik ilkelerden biri olarak kabul edilmekte; 

bu hakkēn doĵrudan kullanēm alanēnēn yerel d¿zeyde olduĵu belirtilmekte ve ger­ek 

yetkilerle donatēlmēĸ yerel makamlarēn varlēĵē, etkili ve vatandaĸa yakēn bir yºnetimi 

oluĸturacaĵē ºne s¿r¿lmektedir (Erdem, 2011: 22).  

ķartta da belirtildiĵi gibi yerel halkēn yºnetime katēlma istediĵi demokratik bir 

yºntem olarak deĵerlendirilmekte ve s¿re­ a­ēsēndan da ºnemi ¿zerinde durulmaktadēr. 

Bunun yanē sēra kentleĸme s¿recinde kentlilerin kentleri ile ilgili talep eden olarak yer 

almasē ve vatandaĸēn kente sahip ­ēkma bilincinin oluĸturulabilmesi i­in Kentsel ķartēn 

da gereklilikleri deĵerlendirmek gerekir. 

Kentli haklarē alanēnda en ºnemli bºlgesel bir belge Avrupa Konseyi, Avrupa Yerel 

ve Bºlgesel Yºnetimler Konferansēônca 18 Mart 1992 tarihinde kabul ve ilan edilen 

Avrupa Kentsel ķartē,  European Urban Charterôdēr.  ķart,  Konsey anlaĸmalarēndan 

farklē olarak H¿k¿metlerin deĵil yerel yºnetimlerin imzasēna a­ēlmēĸtēr (Palabēyēk, 

2004: 200). 
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Avrupa Kentsel ķartē2, iĸbirliĵini ve dayanēĸmayē esas almaktadēr. ķiddetten, 

kirlilikten, ­arpēk kentleĸmeden arēnmēĸ, yeterli d¿zeyde barēnma, saĵlēk, k¿lt¿r 

hizmetlerinin ¿retildiĵi, istihdam imk©nlarēnēn yeterli olduĵu, s¿rd¿r¿lebilir kalkēnmayē 

baĸaran, ulaĸēm sorununun olmadēĵē, ayrēmcēlēĵēn yapēlmadēĵē, katēlēmla yºnetilen, 

güvenli bir kent hayali söz konusudur.   

Bu ĸart ile birlikte kent yºnetimi i­in bir kaynak oluĸturmak ve gelecek i­in ideal 

kent yapēsēnēn hatlarē, kentte yaĸayan vatandaĸlarēn s¿rece d©hil olarak katēlēmē 

saĵlamasē, s¿rd¿r¿lebilir bir kentleĸmenin saĵlanarak ­ok aktºrl¿ bir siyasal s¿rece 

odaklanēlmasē gerekliliĵi ama­lanmaktadēr. 

2.Yerel Yºnetiĸim Baĵlamēnda Yurttaĸ Katēlēmē 

Kamu kurumlarēnda katēlēmēn saĵlanmasē i­in geliĸtirilen yºntemlerin yanē sēra 

yeni kamu yºnetimi anlayēĸēna ge­ilmesi ile birlikte iĸletme yºnetim tekniklerinin de 

kamu kurumlarēnda uygulama alanē bulmaya baĸlamasē neticesinde ortaya deĵiĸik bir 

tablo ­ēkmēĸtēr.  Artēk yºneten devlet ya da yºneten kamu kurumu deĵil, etkileĸim i­inde 

yönetim olgusunda yer alan devlet-kamu kurumu oluĸmaya baĸlamēĸtēr. Yani sadece 

kural koyan ve uygulayan, idare eden, dolayēsēyla tek taraflē yetki kullanan anlayēĸ 

yerine etkileĸim i­inde birlikte yºnetim anlayēĸē oluĸmuĸtur. Ķĸte gelinen bu noktadaki 

yºnetim anlayēĸēna ñyºnetiĸimò adē verilmektedir (ķent¿rk, 2008: 288). 

Yºnetiĸimi yºnetim veya yºnetmek kavramlarēndan t¿retilmiĸtir. Bu kavramē ilk 

defa, D¿nya Bankasē, 1989 tarihli raporunda kullanmēĸtēr. Yºnetiĸim; kamu yönetimi, 

ºzel sektºr ve sivil toplum kuruluĸlarēnē i­ine alan kompleks bir sistem ve bunlarēn 

kendi aralarēndaki iliĸkiler aĵē ve karĸēlēklē etkileĸimlerini ifade etmek i­in kullanēlan 

bir kavramdēr. Burada merkezi yºnetim ve yerel yºnetim kuruluĸlarēndan baĸka, sivil 

toplum ºrg¿tleri, ºzel giriĸimciler ve kar amacē g¿tmeyen kuruluĸlarē kapsayan geniĸ 

bir aktºrler yelpazesinin varlēĵē ve bunlarēn yºnetim sistemine d©hil edilmesi sºz 

konusu olmaktadēr (Eryēlmaz, 2013: 60). 

Birleĸmiĸ Milletler Kalkēnma Programē ise yºnetiĸim kavramēnē iyi yºnetiĸim 

olarak tanēmlamaktadēr: 

óô Ķyi yºnetiĸim, bir ¿lkedeki ekonomik, siyasal ve idari otoritenin her d¿zeydeki 

iĸlemleri y¿r¿tmesi anlamēna gelmektedir. Ķyi yºnetiĸim, vatandaĸlarēn ve toplumsal 

gruplarēn kendi ­ēkarlarēnē korumak ve yasal haklarēnē kullanmak i­in gerekli 

mekanizmalara ve kurumlara sahip olmalarēnē gerektirir.ò  

Tanēmēn kapsamē deĵerlendirildiĵi zaman óôYºnetiĸimôô kavramēnēn ortaya 

­ēkardēĵē ilkeler de oluĸmaktadēr ve yºnetiĸim kavramē: 

- ķeffaflēk 

- Hesap verilebilirlik 

- Katēlēm 

- ¢alēĸma uyumu 

- Yerindelik 

- Etkinlik 

                                                      
2 https://wcd.coe.int/ViewDoc.jsp?p=&id=887405&direct=true 
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ķeklinde sēralanan ºzelliklerini de b¿nyesinde barēndērarak klasik kamu 

yºnetiminin de yeni yºnetim anlayēĸē ­er­evesinde, performansa dayalē ve 

sorgulanabilir, katēlēmcē bir yºnetimi gºzler ºn¿ne sermektedir. 

Klasik kamu yºnetimi kavramēnēn Yeni Kamu Ķĸletmeciliĵi anlayēĸēna dºn¿ĸmesi 

klasik yerel yºnetim anlayēĸēndan da óYerel Yºnetiĸimô anlayēĸēna ge­ilmesine yol 

a­mēĸtēr. Bu anlayēĸ ­er­evesinde yerel yºnetim artēk ­ok aktºrl¿ bir yapēnēn da varlēĵēnē 

kavramēna d©hil ederek, yerel iliĸki aĵlarēnēn kuvvetlendiĵi bir boyuta ge­miĸtir. G¿l, 

Kiriĸ (2014: 68), yerel yºnetimden yerel yºnetiĸime ge­iĸte deĵiĸen yºnetim algēsēnē 

incelediĵi eserinde bu deĵiĸimi Tablo 1ôdeki gibi ortaya koymuĸtur. 

Tablo: 1 Yerel Yºnetimden Yerel Yºnetiĸime Dºn¿ĸ¿m 

Kaynak:  G¿l ve arkdaĸlarēnēn (2014, 30-40), óôT¿rkiyeôde Yerel Yºnetimler ve  

Yerel Siyasetôô kitabēndan alēntēlanmēĸtēr. 

Yerel yºnetiĸim kavramē ile birlikte klasik anlayēĸēn getirdiĵi ikili yapēlanmaya ï

merkez ve yerel yönetimler- sivil toplum kuruluĸlarē da eklenmiĸtir. Bu anlayēĸēn ortaya 

­ēkmasē ile hedeflenen katēlēmcēlēk ve yerel siyasetin etki alanlarēnēn geniĸlemesi gibi 

son derece ºnemli konular ­ok daha fark edilebilir d¿zeye eriĸmiĸtir. ¢¿nk¿ yºnetiĸim 

kavramē ºz¿ itibari ile geleneksel anlayēĸtan farklē olarak demokrasinin yukarēdan 

aĸaĵēya deĵil de, aĸaĵēdan yukarēya ger­ekleĸmesini ve yºnetimin de bu ilkeler 

doĵrultusunda yeni bir zemine oturtulmasēnē ºngºrmektedir.  

Yerel yºnetiĸimin bu geliĸmeler doĵrultusunda literat¿re ve siyasal yaĸama etkisi 

yurttaĸēn da yºnetim anlamēnda ópaydaĸô olarak nitelendirilmesi gerekliliĵini 

arttērmēĸtēr. ¢¿nk¿ sahip olduĵu ilkeler bakēmēndan kendi ­evrelerini ilgilendiren 

konularda vatandaĸēn daha aktif olmasē, kararlarēn alēnmasēna etki edebilmesi, 

bilgilendirilmenin ºtesinde planlarēn ortaya konulmasēnda ódanēĸēlanô olarak 

nitelendirilmesi, yerel demokrasinin geliĸimi a­ēsēndan da ºnem arz etmektedir. 

Klasik Yerel Yönetim Yerel Yºnetiĸim 

Devlet odaklē Toplum odaklē 

Yºnetim katmanlarē arasēnda hiyerarĸik 

iliĸki 

Eĸitler arasē, paydaĸlar arasē gºn¿ll¿l¿k esasēna 

dayalē iĸbirliĵi 

Emir-komuta zinciri Birlikte karar oluĸturma 

Buyurma ve itaat etme iliĸkisi Demokratik katēlēm, ekip-proje temelli ­alēĸma 

Hiyerarĸik ve katē ºrg¿tsel yapēlar 
Ad-hoc, geçici, matriks ve gönüllü esnek 

örgütlenmeler 

Merkeziyetçi Yerinden yönetimci 

Bizzat kendisi yapan ve doĵrudan kendisi 

üreten 

Baĸkalarēnē(paydaĸlarē, vatandaĸlarē, STKôlarē, 

ĸirketleri vb.)yapabilir kēlan, onlara yºnlendirici 

destek veren 

Kural odaklē ve tek tip­i 
Farklēlēklara, yerel ­eĸitliliklere ve ºnceliklere 

duyarlē 

Sēnērlē bilgi paylaĸēmē ve gizlilik eĵimli Saydam, a­ēk, bilgiyi eriĸilebilir kēlan 

Genel ¿retim ve hizmet ºl­¿tlerini katē ve 

tepeden inmeci belirleyen 

Hizmet yararlanēcēlarēnēn-yurttaĸlarēn tercih ve 

ºnceliklerine duyarlē 

ķekilci, kurala uymayē ºnceleyen ve genel 

denetimci 
¢ok yºnl¿ ve kanallē yerel hesap sorma ve verme 
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Vatandaĸlarēn yerel d¿zeydeki siyasal alana katēlēm saĵlamalarē, bu aĸamada 

oluĸabilecek sorunlarēn en aza indirgenmesi ve bu süreçte etkili olan aktörlerle uyum 

i­erisinde ­alēĸabilmeleri yerel yºnetimlerin de iĸini kolaylaĸtērabilecek; kararlarēn 

meĸruiyetinin saĵlanmasēnda etkili olabilecektir. Bu aĸamada vatandaĸēn yerel 

d¿zeydeki katēlēmēnēn saĵlanabilmesi i­in aĸaĵēdaki koĸullarēn ger­ekleĸmesi ºne 

sürülmektedir(Koç, 2009: 67): 

1) Kentte yaĸayanlarēn katēlma istek ve g¿d¿s¿ne sahip olmasē, 

2) Katēlēm i­in ­aĵrēda bulunanlarēn, katēlēma inanmēĸ ve ondan yarar bekleyen 

kimseler olmasē, 

3) Katēlēmdan beklenen yarar ile ilgili toplumsal kümenin uygun büyüklükte 

olmasē. 

Yerel d¿zeyde katēlēmēn saĵlanabilmesi i­in saydamlēk ve demokratiklik olgularē 

yºnetimde ilke olarak benimsenmiĸ ve uygulanma s¿recine aktarēlmēĸ olmalēdēr.  

Yerel yönetim sistemi yerel topluluklara, temsil edici organlar aracēlēĵēyla 

kendilerini, tercihleri yºn¿nde ºzg¿rce yºnetme olanaĵē vererek yerel demokrasinin 

g¿­lenmesine katkē saĵlayabilmektedir. Yerel siyasal kararlarē etkileme olanaĵēnē yerel 

topluluklara veren katēlēmda ise, halk denetiminin etkinliĵini arttērarak yerel 

demokrasiye ger­ek niteliĵini kazandērma ama­lanmaktadēr. 

Yºnetime katēlmanēn koĸullarē, mekan ve zaman a­ēsēndan olduk­a b¿y¿k 

farklēlēklar gºstermektedir. Katēlēm bi­imleri pek ­ok mekanda farklē ºzellikler gºsterse 

de her katēlēmda temel ºzellikler bulunmaktadēr. Bir yerde yºnetime katēlēmdan sºz 

edebilmek i­in, bazē temel unsurlarēn olmasē gerekir. Yºnetime katēlmanēn ortak 

unsurlarē dediĵimiz bu koĸullar olmazsa, yºnetime katēlmadan sºz etme olanaĵē yoktur. 

Eroĵul (1999, 45-46),  katēlmanēn olmazsa olmaz koĸullarēnē aĸaĵēdaki ĸekilde 

sēralamaktadēr: 

1.  Katēlacak bir nesnenin var olmasē, baĵēmsēz bir devletin varlēĵē 

2.  Yºnetilenlerin can g¿venliĵinin bulunmasē 

3.  Belli bir eĵitim d¿zeyinin varlēĵē 

4.  Katēlmaya olanak verecek d¿ĸ¿nsel bir ­er­eve  

5.  Katēlmayē teĸvik eden bir anlayēĸ 

6.  Taraflar arasēnda iyi kºt¿ bir iletiĸim d¿zeni 

Yukarēdaki gibi sēralanan koĸullar yurttaĸ katēlēmē i­in ºnemli maddeleri 

oluĸturmaktadēr. ¢¿nk¿ bu koĸullardan biri dahi ger­ekleĸmediĵi takdirde etkin yurttaĸ 

katēlēmēndan bahsetmek sºz konusu olmayacaktēr. 

Yurttaĸ ve yerel yºnetimler arasēndaki iliĸki, modern toplumun ºzelliklerinin bir 

sonucu olarak ­ok boyutlu bir gºr¿n¿m arz etmektedir. Artēk birey sadece kamu 

yönetimince üretilen hizmetlerden yararlanan bir aktºr olarak karĸēmēza ­ēkmamakta; 

aynē zamanda yurttaĸ, yerel yºnetim karĸēsēna giriĸimci, vergi ºdeyen, kira yardēmē talep 

eden, trafik sucu iĸleyen gibi ­ok yºnl¿ bir aktºr olarak ­ēkmaktadēr. Bunun sonucunda 

yºnetim yurttaĸ iliĸkilerinin boyutu, yurttaĸēn belli periyotlarda yapēlan se­imlerde oy 

vermek suretiyle hoĸnutsuzluĵunu ya da memnuniyetini gºstermesinden ­ok daha farklē 

bir mecraya oturmaktadēr(Eren, Kēlē­, 2008: 43). 
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2.1 Yurttaĸ Katēlēm Modelleri 

Katēlēm yºntemleri yaĸama sahip ­ēkmanēn alternatif yºntemleri olarak 

nitelendirilmektedir. ¢¿nk¿ kuramsal ve pratik deĵeri ile katēlēm, yaĸamē baĸkalarēnēn 

iradesine bērakmak deĵil, aksine ona her zaman sahip ­ēkmak ve bi­imlendirmek olarak 

ifade edilmektedir. Yaĸama sahip ­ēkmanēn alternatif yºntemleri incelendiĵinde, 

geleneksel katēlēm yºntemlerinin yanē sēra yeni katēlēm yºntemlerine baĸvurulduĵu 

gºr¿lmektedir(¢ukur­ayēr, 2012: 143). 

Eroĵul (1999), yºnetime katēlmanēn geleneksel t¿rlerini aĸaĵēdaki gibi 

belirtmektedir. 

a) Geleneksel Katēlma T¿rleri  

Å  Oy verme  

Å  Se­imlerde aday olma  

Å  Kamu yºnetimine girme 

Å  Devlete karĸē dava a­ma 

Buna karĸēlēk Anbarlē (2001), Kamu yºnetimine geleneksel katēlma bi­imlerinin 

dēĸēnda, ºzellikle 1970ôlerden sonra, yeni katēlma bi­imleri ya da diĵer bir ifade ile sivil 

itaatsizlik olarak adlandērēlan davranēĸ bi­imleri dikkati ­ekici bir ĸekilde arttēĵēnē 

belirterek bu katēlēm modellerini ĸu ĸekilde sēralamaktadēr: 

b)Yeni Katēlma T¿rleri 

Å  Oturma, Ķĸgal  

Å  Aĵa­larēn kesilmesini engelleme, Aĵa­lara sarēlma  

Å  Dilek­e vermek, Mektup yazmak  

Å  Anket d¿zenlemek  

Å  Afiĸ, bildiri, para toplama  

Å  Kendini zincirleme, Yol kapatma 

Yurttaĸ katēlēm yºntemleri bu doĵrultuda aĸaĵēdaki gibi sēralanmēĸ ve 

uygulamalarda bu modeller üzerinden yerel siyaset alanēna d©hil edilmiĸtir (¢ukur­ayēr, 

2012: 143). 

2.1.1 Yurttaĸ Giriĸimleri: 

Kendiliĵinden, s¿rekliliĵi olmayan, tek tek bireylerin bir araya gelmesiyle oluĸan; 

genellikle kamusal planlar, kararlar ve diĵer yºnetsel etkinliklerle birlikte ortaya ­ēkan 

hoĸnutsuzluklara karĸē oluĸan ve bunlarē deĵiĸtirmeye yºnelik politik hareketlerdir. 

2.1.2. Planlama Çemberleri: 

Planlama ­emberleri, rastlantēsal ºrnekleme yºntemiyle se­ilen bir grup yurttaĸēn, 

g¿nl¿k ­alēĸmalarēndan arta kalan sēnērlē bir zamanda, planlama sorunlarēnēn ­ºz¿m¿ 

i­in uzmanlar eĸliĵinde oluĸmuĸ ­alēĸma gruplarēna katēlmalarēnē ºngºren bir 

yºntemdir. Bu yºntem ­eĸitli ¿lkelerde yēllardan beri bir­ok alanda ókatēlēmcē siyasal 

danēĸmaô adē altēnda kullanēlmaktadēr. 
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2.1.3. Yurttaĸ Kurullarē: 

Kurullar daha ­ok yaĸlēlar, kadēnlar, ­ocuklar ve yabancēlar gibi toplumsal yapēnēn 

ihmal ettiĵi gruplarē, yerel karar oluĸturma s¿re­lerine katma amacēyla 

oluĸturulmaktadēr. Kurul ¿yeleri, belirtilen toplumsal gruplarēn i­inden se­ilmekte ya 

da gruplarēn temsilcileri seçilmekte ve bunlar karar alma süreçlerine dahil edilmektedir. 

2.1.4. Gelecek Atölyeleri: 

Sosyal ve ­evresel fantezilerin ve sorumluluĵun eyleme ge­irilmesi i­in, uzun 

soluklu ve olduk­a etkin bir yºntem olarak uygulanan gelecek atºlyeleri, eleĸtiri, fantezi 

ve uygulama gibi ¿­ temele dayanarak yurttaĸlardan yerel ºl­ekte yararlanmayē 

saĵlamaktadēr. Zihinsel yenilenme mekanlarē olarak da gºr¿len gelecek atºlyeleri, 

yurttaĸēn gelecek planlamasēna, demokratikleĸme s¿recine yaratēcē ve yenilik­i 

özellikleriyle katēlmasēnē ama­lamaktadēr. 

2.1.5. Toplumcu Örgütlenme: 

Kentsel ve bºlgesel alanlarda, ayrēca semtlerde katēlēmcē, uzun dºnemli ve s¿rekli 

bir ºrg¿tlenme modeli olarak tanēmlanan toplumcu ºrg¿tlenme, yurttaĸēn katēlēmēnē 

ºzendirmek amacēyla geliĸtirilen deĵiĸik bir katēlēm yºntemidir. óôYurttaĸ, yaĸam 

­evresini kendisi kuruyorôô bu yºntemin sloganēdēr. 

2.1.6. Yuvarlak Masa Toplantēlarē ve Forumlar:  

Katēlēmcēlarēn daha ­ok bilim adamlarē ve uzmanlardan oluĸtuĵu bu yºntemin 

ortaya ­ēkēĸ nedeni demokratik kaygēlardēr. Katēlēmcē sayēsē sēnērlē olup, diĵer 

yºntemlere gºre se­kinci bir ­alēĸma yºntemidir. 

2.1.7. Kamuoyu Yoklamalarē:  

Bir ­eĸit halk oylamasē, yapēlan hizmetlerin onaylanēp onaylanmamasē olarak 

deĵerlendirilen bu yºntem, yasal ve kurumsallaĸmēĸ yºntemlerin yanēnda yurttaĸēn 

yºnetim iĸlem ve eylemlerini s¿rekli ve yakēndan izlemesine olanak saĵlamaktadēr. 

Anket ­alēĸmalarē ile y¿r¿t¿lmektedir. 

2.1.8. Halk Toplantēlarē: 

Yerel yºnetimlerin d¿zenledikleri halkē bilgilendirme ve yºnetimin eylem ve 

iĸlemlerinin yºneticiler, uzmanlar ve halk tarafēndan tartēĸēlmasēnēn saĵlandēĵē bu 

toplantēlar, yerel yºnetimleri g¿­lendiren ºnemli etkinliklerden sayēlmaktadēr. 

T¿rkiyeôde halk konseyi, kent kurultayē, kent halk meclisi, kent dayanēĸma meclisi gibi 

yēllēk ya da belirli dºnemlerde yerel yºnetimlerin ºrg¿tlendiĵi halk toplantēlarē 

yapēlmaktadēr. 

2.1.9. Elektronik Demokrasi ve Ķnternet: 

Ķnternetin getirdiĵi iletiĸim olanaklarē ve bilgi yayma kolaylēklarēyla doĵrudan 

demokrasiye dºn¿ĸe ºnemli katkēlar saĵladēĵē, ºnemli bir katēlēm aracē ve yºnetsel 

s¿re­leri kolaylaĸtērma aracē olduĵu belirtilmektedir. 

2.1.10. Telefon: 

Telefonla yºnetsel organlara ulaĸmak, sorunlarēnē ve isteklerini iletmek de bir 

katēlēm yºntemidir. Ancak telefonla katēlēm ya da telefon aracēlēĵēyla yºnetimle iletiĸim 

kurma ­ok kullanēlan bir yºntem deĵildir. 
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2.1.11. ¢eĸitli Forumlar: 

Kentsel siyasete katēlēmē ºzendirmek amacēyla yararlanēlan yºntemlerden biri olan 

yurttaĸ forumlarē, b¿t¿n yerel aktºrlerin katēlēmēyla oluĸturulan ve kentin geleceĵine 

yºn verirken b¿t¿n toplumsal aktºrlerin sºz sahibi olmasēnē saĵlayan bir yoldur.  

2.1.12. Dilekçe: 

Yurttaĸēn dilek ya da gereksinimlerini siyasal karar organlarēna iletmede 

kullanabileceĵi anayasal haklardan birisi dilek­e hakkēdēr. Yurttaĸ dilek­e hakkēyla 

­ēkarlarēnē yºnetim karĸēsēnda savunur. 

2.1.13. Toplumcu ve Dayanēĸmacē ¥rg¿tlenme: 

Yurttaĸ ile devlet yºnetimi ve yerel yºnetimler arasēndaki iĸbirliĵini anlatan, daha 

­ok yurttaĸlarēn gºn¿ll¿ olarak toplumsal kalkēnmaya destekte bulunduklarē bu yºntem, 

yurttaĸ katēlēmē ve aktive edilmesi baĵlamēnda olduk­a fazla taraftar bulan ve 

uygulanmaya ­alēĸēlan katēlēm yºntemlerinden biridir. Bir­ok ¿lkede, gºn¿ll¿l¿k 

yºntemi kullanēlarak halkēn yºnetime daha ­ok katēlmasēnēn yanē sēra toplumsal iĸbirliĵi 

yollarēnēn a­ēlēp yurttaĸlarēn daha ­ok birbirine yakēnlaĸmasē saĵlanmēĸtēr. 

3.  Yerel Siyasetin Aktörleri 

Yerel siyaset kapsam olarak, gerek siyaset mekanizmalarēnda gerekse de 

literat¿rdeki kullanēmēnda ­oĵunlukla yerel yºnetim aktºrlerinin baĸlēca konu olarak ele 

alēndēĵē, bunlarēn oluĸum ve iĸleyiĸ gibi s¿re­leri, yerel sakinlerin bu birimlere karĸē 

tutumlarēnē ve bu birimlerin ulusal siyasetle iliĸkilerini ele alan bir bakēĸ a­ēsēna sahiptir 

(G¿l ve arkadaĸlarē, 2014: 70).Bundan dolayēdēr ki yerelin merkez ile iliĸkisini 

belirlemede ve yerel siyasetin amacēna uygun hizmet etmesinde yerel aktºrlerin rol¿ 

yadsēnamaz. 

Yerel aktºrleri formel ve enformel olarak ikiye ayērdēĵēmēzda formel aktºrlerin 

yasalarda tanēmlanan, mevzuatla belirlenen aktºrler olduĵunu; enformel aktºrlerin ise 

yasal kalēplar dēĸēnda kalan, fakat potansiyel olarak bir yºredeki herkesin yerel siyasetin 

aktºrleri olduĵunu gºr¿r¿z. Formel aktºrler kaymakamlēklar, valilikler, il ºzel idareleri, 

belediyeler, yasal dernekler ve vakēflardēr. Dini ve etnik gruplar, tarikatlar, aĸiretler ve 

yurttaĸ giriĸimleri enformel aktºrlerdir (Gºymen, 2006). 

Molotch ve Logan (1987) óôUrban Fortunes: The Political Economy of Placeôô adlē 

eserlerinde óôThe City as a Growth Machineôô  baĸlēĵē altēnda ele aldēklarē yerel siyasete 

ya da yerel yºnetiĸime etki eden/etmesi gereken aktºrleri sēralamēĸlar ve bunlarēn s¿rece 

katkēlarēnē a­ēklamēĸlardēr. Eserde bahsi ge­en aktºrler ise ĸu ĸekilde sēralanmēĸtēr: 

- Siyasiler ve diĵer se­ilmiĸler 

- Yerel yönetimler ve merkezin taĸra ºrg¿tleri 

- Yerel-ulusal gºrsel ve yazēlē basēn 

- Toplu taĸēmacēlar, elektrik daĵētēcēlarē gibi kentsel hizmet sunanlar 

- Üniversite 

- Toplumsal ­ekiciliĵi olan bir dalda kenti simgeleyen spor takēmlarē 

- Ķĸ­i ve iĸveren ºrg¿tleri 

- Serbest meslek sahipleri 
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- Malk-mülk sahipleri 

- Giriĸimci-sanayici 

- Okullar, mahalle muhtarlarē, odalar ve birlikler gibi kentteki diĵer ºnemli 

kamusal ya da sivil kurumlar 

- Kenttaĸlar 

Yerel aktºrlerin, demokrasinin yerel ayaĵēnēn geliĸiminde sunacaklarē katkē yerel 

siyasetin de geliĸimini hēzlandēracaktēr. Bunun yanē sēra yerel siyasetin iĸaret ettiĵi 

demokrasi, sivil toplum ve ­oĵulculuk anlayēĸlarēnēn da b¿t¿nleĸmesine ve bu 

doĵrultuda b¿t¿nl¿k­¿ bir yapēlanmanēn siyasal zeminlerinin saĵlamlaĸmasēna katkē 

saĵlayacaktēr.  

Demokrasi ­oĵulcu bir yapēyē, farklēlēklarē bir arada sunabilmeyi ve t¿m fikirlerin 

ortak bir yapēda birleĸtirilebilmesini gerekli kēlmaktadēr. Demokrasinin yerel ayaĵēnda 

da bu yapēlanmanēn ger­ekleĸebilmesi i­in aktºrlere ve aktºrlerin etkin olarak 

­alēĸabilmesine ihtiya­ vardēr. Eĵer yerel siyaset anlamēnda aktºrler aktif bir ­alēĸma 

alanē bulabilir ve yurttaĸēn da d©hil edildiĵi bir yºnetim anlayēĸē oluĸturulabilirse, 

demokrasinin bu hedefleri ger­eklemiĸ sayēlabilir. 

Yerel siyasetin aktºrlerinden yukarēda bahsedilen ve sēralanan aktºrlerin etkinlik 

dereceleri de birbirinden farklēlēk gºsterebilmektedir. Kararlarēn alēnmasē, 

etkileyebilme g¿c¿n¿n oluĸabilmesi, uygulanabilmesi ve bu aĸamada paydaĸlarēn 

bilgilendirilmesi hususlarēnda gºrece farklēlēklar ve ºnem sēralamasē ortaya 

­ēkabilmektedir. Bunun i­indir ki siyasi partilerin yerel birimleri ile belediyeleri dolayēsē 

ile belediye meclislerinin bu siyasal alanē belirleme ve etkileme g¿c¿ daha y¿ksek 

orandadēr.  

3.1 Siyasi Partiler ve Yerel Birimleri  

Yerel yºnetimler, modern devlet yapēlarē i­inde demokratik h¿k¿met sistemi i­in 

temel bir unsurdur. Halkēn katēlēm imkanlarēnē arttērēr, halkēn siyasal eĵitimi i­in bir 

ara­tēr ve merkeziyet­i eĵilim i­inde olan h¿k¿mete karĸē muhalefet geleneĵi oluĸturur. 

Bu perspektifte, geliĸen yerel yºnetimleri destekleyici 19. Ve 20. Y¿zyēl d¿ĸ¿n¿rlerinin 

savunduĵu demokratik yerel yºnetim vizyonu, gºreceli olarak ºzerk, bir­ok alanda 

se­imle oluĸan ve yerel ihtiya­larē tam olarak belirleyebilen organlarē aracēlēĵēyla 

verimli hizmet sunan, vergi koyma kapasitesi olan ve temsilciliklerinin seçimi 

aracēlēĵēyla faaliyetlerinin kontrol edildiĵi bir bi­im gºsterir (Kºsecik, 2010: 104). 

Siyasal Partiler, ñhalkēn desteĵini kazanmak suretiyle devlet mekanizmasēnēn 

kontrol¿n¿ ele ge­irmeye veya s¿rd¿rmeye ­alēĸan s¿rekli ve istikrarlē bir ºrg¿te sahip 

siyasal topluluklarò olarak tanēmlanmaktadēr  (¥zbudun, 2008: 28). Genel olarak 

bakēldēĵēnda, siyasi partilerin, devletle toplum, siyasetle g¿ndelik hayat arasēnda bir 

kºpr¿ oluĸturmasē gerektiĵi sºylenebilir. Bu yaklaĸēm yakēndan incelendiĵinde ĸu 

ortaya ­ēkmaktadēr: Devleti halkēn istekleri doĵrultusunda topluma hizmet eden bir yapē 

olarak iĸletmekten sorumlu olan, toplumun g¿ndelik ihtiya­larēnē siyasi karar 

mekanizmalarēna taĸēyarak ­ºz¿m aramasē gereken, se­menden iktidar vizesi almēĸ ya 

da muhalefet gºrevini ¿stlenmiĸ siyasi partilerdir. Bu sorumluluklar, demokrasinin 

gerektiĵi gibi iĸlemesinde siyasal partilere anahtar bir rol verir (Altēntaĸ, 2003: 3). 

Siyasi partilerin bu misyonu ve iktidarē elde etme arzularē onlarē yerelde de g¿­l¿ 

bir ĸekilde ºrg¿tlenmeye itmektedir. Bunu yaparken de yerel halkēn ihtiya­larēna cevap 

vermek, yerel demokratik s¿rece katkē saĵlayarak katēlēmēn artmasēna imk©n tanēmak 

durumundadērlar. ¢¿nk¿ yerel yºnetim organlarēnēn ger­ek anlamda yerel halkē temsil 
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etmesi, yerel yºnetimin faaliyetlerinin yerel halkēn taleplerine ve sorunlarēna cevap 

vermesi, halkēn yerel yºnetim faaliyetlerine katēlēm kanallarēnēn yeterliliĵi demokratik 

yerel yºnetimlerin ºn ĸartlarēndandēr ve bunu saĵlayacak olan da yerel se­imlerin buna 

ne kadar olanak saĵlayēcē nitelikte olduĵudur. Eĵer yerel yºnetimler etkin kurumlar 

olacaklarsa, yerel se­imler, yerel tercihlerin ifade edildiĵi ve yansētēldēĵē etkili ara­lar 

olmak zorundadēr (Kºsecik, 2010: 105). 

Siyasal partilerin yerel ºrg¿tleri, siyasal partinin o yereldeki dayanaĵē ve 

temsilciliĵidir. Siyasal partilerin, liderlerin ve kadrolarēn ulusal iktidarē kazanma yollarē 

tek tek yerel ºl­ekten aldēklarē desteklerin toplamēyla oluĸmaktadēr. Bu nedenle partinin 

ulusal ve yerel konu ve sorunlara yaklaĸēmē ile se­menlere yaklaĸēmē bakēmēndan il, il­e 

ve belde ºrg¿tleri bir t¿r ara y¿z oluĸturmaktadēr (G¿l ve arkadaĸlarē, 2014: 76). 

Yerel yönetimlerin ulusal düzlemde sahip olduĵu ºzellikler yerel halkēn siyasal 

s¿rece katēlēmēnēn da ºn¿ne a­makta, siyasal partilerin de bu aracē etkin kullanarak 

se­imlerde baĸarē gºstermesini saĵlamaktadēr. Bunun yanē sēra merkezi sistemde iktidar 

partisinin politika ve programlarē yerel s¿recin nasēl iĸlemesi gerektiĵine karar 

vermekte, kaynaklarēn daĵētēmē konusunda bir bakēma yereli merkeze baĵēmlē 

kēlmaktadēr. Bundan ºt¿r¿ yerel se­imlerde halk, kendisini iyi temsil edecek olanē deĵil 

de, iyi hizmet sunacak olan iktidar partisini seçmekte; bu da bir bakēma yerel siyasetin 

katēlēmcēlēk yºnl¿ tutumuna soru iĸareti konmasēna neden olmaktadēr. ¢¿nk¿ siyasal 

partiler yerelde kazanacaklarē baĸarēnēn onlarē ulusal d¿zlemde de baĸarēya 

taĸēyacaklarēna inandēklarēndan bu alana ºnem vermekte, yerel birimlerini bunu 

ger­ekleĸtirmek ¿zere ºrg¿tlemektedirler. 

T¿m bunlarēn yanē sēra siyasi sistemde iktidara gelen parti ve bu partinin 

politikacēlarē yerel siyaset s¿recini zora sokacak kararlarda alabilmekte ve yerel 

yºnetimlerin etkinliĵini azaltabilmektedirler. ¢okerôe gºre (2003: 52), iktidar partisine 

¿ye politikacēlar, se­imlerden aldēklarē g¿­le, iktidarēnē hi­ kimse ile paylaĸmak 

istememekte, bu nedenle de yerel yºnetimlere ve yetki geniĸliĵine fazla ºnem 

vermemektedirler. Bu tutumlarē da tek baĸlarēna kullandēklarē otoritenin ­ēkmaza 

girerek demokratik s¿recin ve kamu yºnetiminin iĸlevinin bozulmasēna yol a­maktadēr. 

3.2 Belediye Meclisleri 

Belediyeler,  kentlilerin ortak nitelikteki ihtiya­larēnē karĸēlayan, karar organlarē 

seçimle göreve gelen, idar´ ve mal´ ºzerkliĵe sahip kamu t¿zel kiĸileridir. Belediyenin 

belediye enc¿meni, belediye baĸkanē ve belediye meclisi olmak ¿zere ¿­ organē vardēr. 

Belediye baĸkanē belediyenin y¿r¿tme organēdēr ve ­oĵunluk se­im sistemiyle; belediye 

meclisi, belediyenin karar organēdēr ve nisbi temsil se­im sistemiyle doĵrudan halk 

tarafēndan beĸ yēllēĵēna se­ilmektedir. Belediyelerin karar organēnēn doĵrudan halk 

tarafēndan se­ilmesi, bu birimleri, daha demokratik bir yapēya sahip kēlmaktadēr (¢elik, 

Uluç: 2009: 216). 

T¿rkiyeôde belediyeler, yerel yºnetimlerin en etkin birimleridir. Bu nedenle de 

yerel yºnetim birimleri, yerel sakinler tarafēndan hizmetlerin y¿r¿t¿lmesinde ºncelikli 

olarak sorumlu ve yetkili gºr¿lmektedirler. Belediyelerde, belediye baĸkanē belediye 

meclisine gºre daha etkin ve g¿­l¿ konumdadēr. Bu nedenle yºre halkē belediye 

denildiĵinde belediye baĸkanēnēn profilinde somutlaĸan bir yapēyē anlamakta ve buna 

uygun hareket etmektedir (G¿l ve arkadaĸlarē, 2014: 166). Belediye baĸkanēnēn daha 

fazla ön plana ­ēkmasē temsil sorununu da ortaya koymakta ve bu da belediye 

meclislerinin yerel siyaset s¿recine etkisini gºlgede bērakmaktadēr. 
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Bir yerel yºnetimin meclisi; temsil, karar alma ve denetim olmak ¿zere ¿­ iĸleve 

sahiptir. Bir meclisin g¿c¿, bu ¿­ iĸlevi ne derece etkili bi­imde yapabildiĵine baĵlēdēr. 

Dolayēsēyla, meclisi g¿­lendirmek i­in, bu ¿­ alanda meclis ¿yelerinin rol¿n¿ ve 

etkinliĵini arttēracak t¿rde iyileĸtirmeler yapmak gerekmektedir (Arēkboĵa, 2010: 193-

209). Bu iĸlevlerin belediye meclislerince nasēl kullanēldēĵēna ve i­eriĵine bakacak 

olursak óTablo 2ôdeki durum ortaya ­ēkmaktadēr: 

 Tablo: 2 Belediye Meclislerinin Ķĸlevleri 

Kaynak: Erbay Arēkboĵaônēn (2010), óYerel Yºnetimlerde Katēlēm ve Meclislerin Rolüô ­alēĸmasēndan 

derlenerek hazērlanmēĸtēr. 

T¿m bu iĸlevleri ile birlikte belediye meclislerinin kentsel siyaset olarak ­ok etkin 

rol oynamadēĵē ­oĵunlukla tartēĸēlan bir konudur. Belediye meclislerinin aldēĵē kararlar 

kentsel rantlarēn kamu yararē i­in deĵil bireysel yararlar i­in kullanēldēĵēna dair sayēsēz 

örnekler vermektedir. Burada yerel siyaset ve demokrasi sürecinde yerel siyasetçilerin 

ºncelikle hukuksal anlamda saygēlē ve ahlaki kurallara da baĵlē anlayēĸta olmalarē ifade 

edilmekte; gºrevlerini kºt¿ye kullanacak durumlardan sakēnmalarē gerekliliĵi ortaya 

konmaktadēr. Fakat ne yazēk ki ahlaki anlamda etkinliĵin saĵlanmasē belediye meclis 

¿yelerinin ­ok da ger­ekleĸtirebildiĵi bir konu deĵildir. 

Tekeli (2012) de yerel siyasetin aktörleri ile ilgili yaptēĵē deĵerlendirmesinde 

belediye meclislerindeki temsil adaletsizliĵine vurgu yapmēĸtēr. Meclislerin 

belediyelerin en sorunlu organē olarak; belediyenin ­ēkar gruplarēnēn temsil oranēnēn 

rantlarē ºdemek zorunda olan (t¿ketici, memur, iĸ­i gibi) gruplarēndan daha y¿ksek 

oranda olduĵunu belirtmektedir. Bu uygulamanēn halkēn lehine olmadēĵēnē, kararlarēn 

alēnmasēnda da taraflē bir temsiliyetten kaynaklanan sorunlarēn oluĸtuĵunun altēnē 

çizmektedir.  

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

Vatandaĸa en yakēn birimler olarak yerel yºnetimler demokrasi anlayēĸēnēn 

yerleĸmesinde ve uygulama alanē bulmasēnda en alt birimler olarak karĸēmēza 

­ēkmaktadēr. Yerel halkēn ihtiya­larēnēn ­eĸitliliĵi ve bunlarēn giderilme gereksinimi 

Belediye Meclislerinin Temsil Ķĸlevi 

Temsil iĸlevine baktēĵēmēz zaman, meclis ¿yeleri ­eĸitli toplum kesimlerinin temsilcisi olarak 

meclise girmiĸ kiĸilerdir. Gerek siyasi partiler, gerekse her bir meclis ¿yesi, farklē kesimlerin 

temsilcisidir. Bu baĵlamda meclis ¿yeleri, temsil ettiĵi kesimlerin taleplerini meclise taĸēr, onlarēn 

gºr¿ĸlerini dile getirir ve ­ēkarlarēnē savunur. Temsil iĸlevi, belediye meclis ¿yelerinin üzerinde 

durduĵu zemini ifade eder. ¦yeler bu zemin ¿zerine basarak diĵer iki iĸlevi yerine getirmeye ­alēĸēr. 

Zemin ne kadar saĵlam ise, ¿yelerin diĵer iki iĸlevi yerine getirme konusundaki arzularē ve 

etkinlikleri daha yüksek olur. Ancak üyelerin bir partinin g¿d¿m¿nde kalarak, ­oĵulcu d¿ĸ¿nceyi 

yansētmamasē temsil iĸlevinin sekteye uĵramasēna yol a­maktadēr. 

Belediye Meclislerinin Karar Alma Ķĸlevi 

Meclislerin en ºnemli iĸlevi karar almaktēr. ¢¿nk¿ belediyede bir takēm iĸlerin y¿r¿t¿lebilmesi i­in 

meclisin o konuya iliĸkin bir kararē gerekir. ¥rneĵin gerekli harcamalarēn yapēlabilmesi belediye 

b¿t­esinin meclis tarafēndan kabul¿ ile olur. ¢eĸitli yatērēmlar, meclisin kabul edeceĵi yatērēm 

programēnda yer alēr. Belediye bir ĸirket kuracaksa, bir taĸēnmaz alēp satacaksa, bor­lanacaksa, bir 

imar d¿zenlemesi yapacaksa ya da kendi organizasyon yapēsēna iliĸkin d¿zenlemeler yapacaksa, 

bunlarēn hepsi i­in meclis kararē gerekir. Bir bakēma meclis, yasal sēnērlar i­inde belediyenin hareket 

alanēnēn sēnērlarēnē yeniden ­izer, belediyenin neyi yapēp yapamayacaĵēna ya da nasēl yapacaĵēna 

karar verir. 

Belediye Meclislerinin Denetim Ķĸlevi 

Meclislerin ¿­¿nc¿ iĸlevi olan denetim iĸlevinde, baĸkan meclise karĸē sorumludur ve meclisler, 

belediye baĸkanēnē ­eĸitli yollarla denetlerler. Meclis ¿yeleri, baĸkanēn faaliyetlerinin hem 

hukukiliĵini hem de yerindeliĵini denetleyebilirler. Buradaki ama­, baĸkanēn neyi yaptēĵēnē ya da 

yapmadēĵēnē denetleyerek ve baĸkanēn performansēnē deĵerlendirerek, baĸkanēn meclise hesap 

vermesini saĵlamaktēr.  
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vatandaĸēn kolay ulaĸabileceĵi birimlerin olmasēnēn da gerekliliĵini ortaya 

­ēkarmaktadēr.  

K¿reselleĸme s¿reci ile birlikte meydana gelen geliĸmeler neticesinde yurttaĸlēk 

bilincinin geliĸmesi anlamēnda atēlan adēmlar da ­eĸitlilik gºstermiĸ ve k¿lt¿r¿n 

oluĸmasēnda yerel yºnetimler etkin rol oynamēĸlardēr. ¢¿nk¿ ¿lke d¿zeyinde meydana 

gelen d¿zenlemelerin halk ayaĵēnda oluĸacak bir olumsuzluk ulusal demokrasiyi de 

olumsuz etkileyecek; atēlan adēmlarēn ge­ersiz kalmasēna neden olacaktēr. Bu maksatla 

yerel demokrasi, kentlinin haklarēnēn bilincinde olmasēnē, yºnetime paydaĸ olmasēnē, 

etkili bir katēlēm saĵlayarak sorunlar ¿zerinde ­ºz¿m ¿retebilmesinin ºn¿n¿ a­maktadēr. 

Yerel yºnetimler de bu aĸamada bu k¿lt¿r¿n tabandan yayēlarak ¿st birimlere de 

yayēlmasē ve yaygēnlaĸtērēlmasēnda ºnemli birimlerdir. 

Yerel demokrasinin oluĸmasēnda yurttaĸēn katēlēm olgusunun bilincinde olarak 

hareket etmesi s¿recin iyi iĸleyebilmesinin ana hattēdēr. Benimsenen ilkeler 

doĵrultusunda rotanēn ­izilmesi ve halkēn sorgulayabilen, hesap sorabilen ve talep 

edebilen bir konumda oluĸu etkin bir demokratik ortam i­in olmazsa olmaz 

koĸullardandēr. Bu aĸamada katēlēm mekanizmalarēnēn da yurttaĸ-yºnetim iĸbirliĵine 

sēcak bakmalarē, yºnetsel anlamda a­ēklēk ilkesi doĵrultusunda hareket etmeleri 

gerekmektedir. 

Yerel demokrasinin geliĸtirilmesinde en ºnemli ºl­¿t, yerel halkēn yerel nitelikteki 

kararlarēn oluĸumuna yaptēĵē katkēnēn derecesidir. Bu katkē ne kadar fazla ise, yerel 

demokrasinin o oranda geliĸmiĸ olduĵu sºylenebilir. 

Yerel demokrasinin temel ilkeleri olan yerel yºnetim organlarēnēn baĵēmsēz 

oluĸumu, karar alabilme ve uygulayabilme yetkisi, yerel d¿zeyde alēnan kararlara halk 

katēlēmēnēn saĵlanmasē ve mali baĵēmsēzlēk gibi ilkeler yerel yºnetimler i­in ge­erli 

ilkeler olmalēdēr. Yerel yºnetimler merkezi yºnetimin taĸra uzantēsē olarak, merkezi 

idarenin izin verdiĵi oranda ve ĸekilde hizmet sunan kuruluĸlar olarak gºr¿lmemelidir. 

Sonuç olarak, yerel yönetimler hem ulusal anlamda hem de yerel anlamda 

demokrasi k¿lt¿r¿n¿n oluĸmasēnda etkin birimlerdir. Vatandaĸa yakēnlēk ilkesi gereĵi, 

yºnetime katēlēmēn daha kolay ve ihtiya­larēn karĸēlanmasēnēn daha aktif olduĵu bu 

yapēlanmada demokrasinin temel ilkelerinin uygulanmasē da ­ok daha etkilidir. Bu 

ama­la da yerel siyaset aktºrlerinin ve katēlēm merkezlerinin iĸlerlikli bir hale 

kavuĸturulmasē, ĸeffaf hesap verebilir bir anlayēĸēn benimsenmesi ve bunun sadece 

siyaset ayaĵēnēn deĵil aynē zamanda halk ayaĵēnēn da iyileĸtirilerek yapēlmasē 

gerekmektedir. Aksi takdirde atēlan adēmlar uygulanamaz olacaktēr. 
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Özet 

Bilin­  ñinsanēn kendisini ve ­evresini tanēma yeteneĵiôdir. Bu eksende kentlilik bilinci, ñbireylerin kentte 

yaĸadēklarēnē ve kentli olduklarēnē bilmeleri ve bundan dolayē kente ºzg¿ tutum ve davranēĸlarē benimseyerek, 

bunlarē uygulamalarē gerektiĵinin farkēnda olmalarēònē ifade eder. G¿n¿m¿zde kentler, derinleĸen bir 

yabancēlaĸmanēn, sorumluluk ¿stlenmekten ka­ēnmanēn yaĸandēĵē ve aidiyetsizlik nedeniyle ortak hareket 

etmenin gittik­e zorlaĸtēĵē yerler haline gelmiĸlerdir/gelmektedirler. Bu ­er­evede kentteki varlēĵēnē sorgulayan, 

yaĸadēĵē ­evreyi gºzlemleyen, onun bi­imlendirilmesi s¿recine ­eĸitli bi­imlerde katkē sunan ve katēlēm 

olanaklarēnē ger­ek­i bi­imde kullanan bilin­li kentliler, kentsel yaĸam kalitesinin artmasēnda ve kentleri 

yaĸanabilir mekanlara dºn¿ĸt¿rmekte b¿y¿k rol oynamaktadērlar/oynayacaklardēr. Ķdeal kentôin en ºnemli 

bileĸenlerinden birisi olan bilin­li kentli, kentte yaĸamaktan kaynaklanan haklarē ve sorumluluklarēnē bilir ve 

bunlarēn gereĵini yerine getirir. Bºyle bir birey, artēk kendisini dēĸlayan her oluĸumu fark eder, m¿cadele eder; 

sonu­ alamadēĵē zaman ise durumu kanēksamak yerine rahatsēzlēk duyar ve bu rahatsēzlēĵē ­er­evesinde kamuoyu 

yaratmaya ­alēĸēr. Kentlilik bilinci y¿ksek bireyler sayesinde kentler hem daha yaĸanēlēr mekânlar haline gelmekte 

hem de insanlēk erdemlerinin geliĸmesine uygun bir iklim de ortaya ­ēkmaktadēr. Bunun sonucu olarak da 

kentlileĸme s¿reci hēzlanmaktadēr. Bu baĵlamda ­alēĸmada Kērēkkale Ķlinde yaĸayan bireylerin kentlilik bilinci 

ölçülerek; kendilerini kente, kentin dinamiklerine ait hissedip hissetmedikleri, kentsel oluĸumlardan sorumluluk 

duyup duymadēklarē, i­inde yaĸadēklarē ĸehirle ºzdeĸleĸebilen bir kimliĵe sahip olup olmadēklarē tespit edilmeye 

­alēĸēlmēĸtēr. Bu ama­la Kērēkkale Ķlinde yaĸayan 18 yaĸ ¿st¿ bireylere anket uygulanmak suretiyle veriler 

toplanmēĸ ve verilerin analizi sonucunda kentte yaĸayanlarēn kentlerinin yaĸam kalitesinin artmasēnda ve 

yaĸanabilirlik seviyesini y¿kselmesindeki (varsa) katkēlarē ortaya konulmaya ­alēĸēlmēĸtēr. 

Anahtar kelimeler: Kent, Kentlilik Bilinci, Kērēkkale. 

A RESEARCH on the EVALUATION of KIRIKKALE in  

terms of URBAN CONSCIOUSNESS  

Abstract 

Consciousness is ñindividualôs ability of recognizing the environment and selfò. In this context, urban 

consciousness states ñindividualsô knowing that they live in the city and they are citizens, and their being aware 

of applying the attitudes and behaviours special to city by adopting themò. Today, the cities have been the places 

where alienation has been deepened, the citizens have avoided from taking responsibility, and common action 

has become difficult because of being without belonging. In this context, conscious citizens who query their 

wealth in the city, observe their environment, contribute to the process of forming it and use the participation 

opportunities realistically have been playing an important role on the increase of the quality of urban life and 

transforming the cities into liveable places. Conscious citizen who is one of the most important components of 

ideal city knows the rights and responsibilities arising from living in the city, and s/he performs what is necessary. 

An individual like this distinguishes every formation exclusionary to him/her, struggles; when s/he canôt obtain a 

result, s/he feels discomfort from the situation instead of getting used to and tries to mold public opinion in terms 

of this discomfort. Thanks to the individuals who have high urban consciousness, cities become more liveable 

places and a climate which is suitable to the development of mankindôs virtue appears. As a result of this, the 

process of urbanising accelerates. In this context, in the study the urban consciousness of individuals living in 

Kirikkale was measured, and it is tries to determine whether they feel that they belong to the city or urban 

dynamics, whether they bear responsibility from urban formations, and whether they have an identity identified 

with the city. For this purpose, it is aimed to gather the data by applying questionnaire to individuals over the age 

of 18 in Kirikkale, and to reveal the contributions (if possible) of citizens for the increase of life quality in their 

city and the rise of liveability level 

Keywords: City, Urban Consciousness, Kirikkale. 
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GĶRĶķ 

Kentler ge­miĸten g¿n¿m¿ze kadar salt bir yerleĸim birimi olmanēn ºtesinde 

uygarlēĵēn ve k¿lt¿rlerin doĵup b¿y¿d¿ĵ¿ ve yayēldēĵē alanlar olarak karĸēmēza 

­ēkmaktadērlar. Uygarlēĵēn doĵuĸu kentlerin doĵuĸuna baĵlanmēĸ, kentin havasēnēn 

insanē ºzg¿r kēlmasēnēn kentte yaĸayanlarē hem bilin­lendirdiĵi hem de ºrg¿tlenme 

kapasitelerini geliĸtirdiĵi her defasēnda vurgulanmēĸtēr. G¿n¿m¿zde kentler d¿nyada 

yaĸanan konjonkt¿rel deĵiĸmelere paralel olarak farklē anlamlar ve roller ¿stlenmiĸ, bu 

anlamlandērma ve roller kentlerin yapēsēnē ve kentlere bakēĸ a­ēsēnē etkilemiĸ/ 

deĵiĸtirmiĸtir. Bu deĵiĸlikler ­er­evesinde kent tamamen bir mekan par­asē olarak 

algēlanmak yerine toplumsal, siyasal, yºnetsel ekonomik alanēn t¿m vatandaĸlar i­in var 

olduĵu yaĸam alanē olarak nitelendirilmiĸ/nitelendirilmekte ve kent; insanēn etkilendiĵi 

ve insandan etkilenen mekan-kimlik etkileĸiminin en ¿st d¿zeyde yaĸandēĵē, homojen 

olmayan toplum yapēsēna sahip, uzmanlaĸma ve iĸbºl¿m¿n¿n ileri d¿zeye ulaĸtēĵē, 

k¿lt¿rel, ekonomik ve sosyal yºnden farklēlēklarē i­eren, dinamik yapēsē nedeniyle 

s¿rekli deĵiĸen alan olarak ifade edilmektedir. 

D¿nya ¿zerinde yaĸanan deĵiĸimler kente bakēĸ a­ēsēnē ve kentin yapēsēnē 

deĵiĸtirmiĸ, buna paralel olarak kent yºnetimleri ve kentte yaĸayan bireylerin rolleri 

farklēlaĸmēĸ ve kentsel krizlerin/sorunlarēn ­ºz¿m¿nde yºnetimler ve bireyler baĸat 

aktºrler olarak karĸēmēza ­ēkmaya baĸlamēĸtēr. Bu ­er­evede kentte yaĸayan t¿m 

bireylerin hi­bir ayrēm gºzet(il)meksizin eĸit, dengeli, gereksinmeleri oranēnda kentin 

sunduĵu olanak ve fērsatlardan yararlanma hakkēna sahip olmalarēnē ifade eden kentsel 

yaĸam kalitesinin artmasēnda ve kentlerin daha yaĸanabilir mekanlar haline gelmesinde 

kentteki varlēĵēnē sorgulayan, yaĸadēĵē ­evreyi gºzlemleyen, onun bi­imlendirilmesi 

s¿recine ­eĸitli bi­imlerde katkē sunan ve katēlēm olanaklarēnē ger­ek­i bi­imde 

kullanan bilin­li kentlilerin b¿y¿k rol oynayacaklarē kabul edilmiĸ bir ger­ekliktir. Bu 

kapsamda ­alēĸmada Kērēkkale Ķlinin kentlilik bilin­ d¿zeyi ºl­¿lm¿ĸ ve kentte 

yaĸayanlarēn kentsel aidiyet duygularē, kentsel farkēndalēk seviyeleri incelenerek, 

kentsel yaĸam kalitesinin iyileĸmesine ne kadar katkēda bulunduklarē analiz edilmeye 

­alēĸēlmēĸtēr. 

1.Kavramsal Çerçeve 

1.1.Kent 

Kent, pek çok disiplini ilgilendiren bir olgu olarak sosyal, toplumsal ve kültürel 

deĵiĸim ve geliĸmeleri anlamlandērmak ¿zere tartēĸēlan, ¿zerine araĸtērma yapēlan 

ºnemli bir kavramdēr. Ancak kentin dinamik yapēsē, her kentin kendine ºzg¿ oluĸu,  

farklē disiplinlerde ve farklē ideolojilerde deĵiĸik tanēmlanmasē sonucu kent ¿zerinde 

uzlaĸmaya varēlmēĸ net bir tanēm birliĵinden bahsetmek olduk­a g¿­t¿r. Harveyôin de 

ifade ettiĵi gibi ñKent, kuĸkusuz karmaĸēk bir ĸeydirò (Harvey, 2006, s. 27). 

Tarihin farklē dºnemlerine ait fiziksel, sosyal ve k¿lt¿rel katmanlarēn ¿st ¿ste 

kurulmasē sonucu oluĸan fiziksel, mek©nsal ve sosyal bir ortam (Birol, 2007) olarak 

nitelenen kent ñbaĸlangēcēndan itibaren, uygarlēĵēn mallarēnē depolayēp nakletmek i­in 

ºzel olarak donatēlmēĸ, asgari alandan azami olarak yararlanēlacak ºl­¿de 

yoĵunlaĸtērēlmēĸ, ama aynē zamanda giderek b¿y¿yen bir toplumun ve ona ait toplumsal 

mirasēn deĵiĸen ihtiya­larēna ve karmaĸēklaĸan bi­imlerine yaĸam alanē tanēyacak 

yapēsal geniĸlemeleri ger­ekleĸtirme g¿c¿ne sahip bir yapē olarak betimlenebilir.ò 

(Mumford, 2007, s. 46). 
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Kent, fiziki bir mekan tanēmēnēn, n¿fus birikiminin ºtesinde aynē zamanda insanēn 

davranēĸ ve d¿ĸ¿ncelerine de tesir eden yeni bir deĵiĸik sosyal d¿zeni ifade eder (Sezal, 

1992, s. 23) Y¿zyēllarēn bir potansiyele dºn¿ĸt¿rd¿ĵ¿ ºzg¿r olma ihtiyacē ile sayēsēz 

özgürl¿k talebini bir arada yaĸatabilmeye yºnelik denge arayēĸē, kentlerin ñºzg¿rl¿k ve 

­oĵulculuĵun yaĸam alanlarē olmaò ºzelliĵini ortaya ­ēkarmēĸtēr. Bu yºn¿yle kent, 

sayēsēz faktºr¿n her g¿n deĵiĸen dinamik hareketini ortak bir paydada buluĸturan bir 

organizma ºzelliĵi gºstermektedir (Demirkan, 1996, s. 18). 

G¿n¿m¿zde kentler k¿reselleĸme s¿reciyle birlikte, yeni ekonomik, politik ve 

k¿lt¿rel rollere sahip olmuĸtur/olmaktadēr (Short ve Kim, 1999, s. 9). K¿reselleĸme 

s¿recinde kentte yaĸanan deĵiĸimleri; kentin fiziksel mekanē, kent yºnetim sistemi ve 

kent yaĸantēsē baĸlēklarē altēnda deĵerlendirmek m¿mk¿nd¿r. Kiĸilerin teknolojik 

geliĸmelerle birlikte mekansal engelleri ­ok daha rahat aĸar hale gelmiĸ olmalarē ile 

kent, gerek ¿lke i­inden gerekse ¿lke dēĸēndan yoĵun bir insan akēnē ile karĸē karĸēya 

kalmēĸtēr. Aldēĵē i­ ve dēĸ gº­lerle birlikte hēzlē b¿y¿yen kentlerin n¿fuslarē milyonlarē, 

on milyonlarē ve hatta yirmi milyonlarē bulabilmektedir. Gº­lerle birlikte kentsel mekan 

yeniden bir yapēlanma s¿recine girmiĸtir (Mendieta, 2001, s. 10,15).  Kentsel mekanēn 

yeniden yapēlanma s¿reci iki farklē boyutta cereyan etmektedir. Birincisi; kentsel 

mekanda farklē toplumsal kesimlerin oturma bºlgeleri birbirlerinden ayrēlmakta ve 

aralarēndaki duvarlar y¿kselmektedir. Y¿kselen duvarlar ile toplumsal sēnēflar 

arasēndaki iletiĸim azalmakta ve mekansal ayrēĸma toplumsal bºl¿nmeye etkide 

bulunmaktadēr. Diĵeri ise; t¿ketim toplumu felsefesinin mimari ve kentsel tasarēmē 

etkilemesidir. Günümüz kenti, sanayi dönemi kentinin bütüncül, uzun erimli ve rasyonel 

kent planlama anlayēĸēndan farklē bir ĸekilde yapēlanmaktadēr. Bilgi toplumunda kent, 

kiĸisel zevkler doĵrultusunda daha k¿­¿k planlar halinde ĸekillenmektedir. Kentin 

fiziksel mekanēndaki deĵiĸim, kentteki zengin-yoksul ayrēmēnēn fiziksel mekanlara 

yansēmasēyla gºr¿lmektedir. Ayrēca, modern kentleĸmenin bir ¿r¿n¿ olarak 

deĵerlendirilen gºkdelenlerin hēzla y¿kselmesi, kentlerin ­oĵunda birbirine benzeyen 

yapēlaĸma eĵilimleri ve buna baĵlē olarak da kentlerin yerel ºzg¿nl¿klerini ve 

kimliklerini kaybetmeleri k¿reselleĸmenin kentsel mekandaki etkileri olarak karĸēmēza 

­ēkmaktadēr (Giddens, 2008, s. 978). K¿reselleĸmenin kent yºnetimine etkisi ise ulus 

devlet anlayēĸēnēn deĵiĸerek yerelleĸme eĵilimlerinin ve politikalarēnēn oluĸturulmasē ve 

uygulanmasēnda kendini gºstermektedir (Short, Breētbach,  Buckman & Essex, 2000, s. 

322). Devletin k¿­¿lt¿lmesi, ºzel sektºr¿n ºnem kazanmasē, kamu hizmeti anlayēĸēnēn 

deĵiĸmesi, yerel yºnetimlerin ºn plana ­ēkmasē gibi geliĸmeler k¿reselleĸmenin kent 

yºnetimindeki yansēmalarēnē oluĸturmaktadēr (Kiper, 2007, s. 78). Kent yaĸantēsēnda da 

k¿reselleĸme ile birlikte ºnemli deĵiĸiklikler yaĸanmaktadēr. Zengin-yoksul arasēndaki 

u­urumun derinleĸmesi, toplumlar arasēndaki farklarēn giderek azalmasē, t¿ketim 

k¿lt¿r¿n¿n yaygēnlaĸmasē, tek tip k¿lt¿r ve yaĸam tarzēnēn geliĸmesi ve farklēlēklarēn 

ortadan kalkmasē, karēĸēklēk, sosyal kutuplaĸma (Yeung ve Olds, 2008)  k¿reselleĸmenin 

kentsel yaĸam ¿zerindeki en belirgin etkileridir.  

Bu çerçevede günümüzde kentlerin ­eĸitli olumsuzluklarēn mek©nē olduĵu algēsē 

yaygēndēr.  Var olan ñkent kriziò, kent ile kentte yaĸayanlarēn karĸēlēklē etkileĸiminin bir 

¿r¿n¿d¿r. ¥te yandan bug¿n kenti konut, iĸyeri, eĵlence ve ulaĸēm olanaklarē sunan bir 

ĸeyin ºtesinde, bir "yurt/memleket" olarak algēlamak eĵiliminin de gittik­e azaldēĵē 

gºr¿lmektedir. Buna karĸēlēk kent yºnetimleri de sadece hizmet sunan kuruluĸlar olarak 

algēlanmakta; belediyeler, ¿rettikleri b¿y¿k ya da k¿­¿k ºl­ekli hizmet planlarēnē halka 

kolayca benimsetememek, bu konuda diren­lerle karĸēlaĸmak gibi sorunlarla y¿z y¿ze 

kalmaktadērlar. 
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Kent ortamēndan kaynaklanan olumsuzluklara karĸē ºrg¿tlenebilen, kolektif bilin­ 

oluĸturabilen toplumlarēn ve kentlerin, yasal yollarla sorunlarēnē ­ºzebildikleri, kent 

mekânlarēnē ve yaĸam bi­imlerini sahiplenebildikleri sºylenebilir. Aksi durumda, kente 

gelen birey kentli kimliĵine kavuĸamamakta, kentler ise ñkimliksizò ve ñg¿vensizò 

mek©nlara dºn¿ĸmektedir. Bºyle bir kent ortamē, gº­le gelenleri kentlileĸtiremeyeceĵi 

gibi yerleĸik kentlilerde de kenti umursamama ve kente aidiyet duymama gibi duygular 

yaratmakta; bºylece "sahipsiz kentlerò ortaya ­ēkmaktadēr (Mutlu ve Batmaz, 2013, s. 

38).  Kiĸiler, gruplar ya da alt k¿lt¿rler i­in tekil ve bir arada olma ihtiyacēnē aynē anda 

karĸēlayan kentlerin sahipsiz kalmamasē, insanēn yaĸadēĵē mek©nlarē kiĸiselleĸtirmesi ve 

bu mek©nlarē baĸka yerlerden farklēlaĸtērmasēna baĵlēdēr. Farklēlaĸtērma s¿reci, yaĸanan 

evin diĵer evlerden, kentin diĵer kentlerden ayērt edilmesini ve ñbenim evimò, ñbenim 

kentimò duygusunu yaratmaktadēr (Gºregenli, 2010, s. 185). Kent sakinlerinin aynē 

zamanda kentin sahipleri olmasēnē saĵlamak ise kent k¿lt¿r¿n¿ yaygēnlaĸtērmak ve 

bunun bilince dºn¿ĸmesini saĵlamakla olanaklēdēr. 

1.2.Kentlilik Bilinci  

Günümüzde kentler, derinleĸen bir yabancēlaĸmanēn, sorumluluk ¿stlenmekten 

ka­ēnmanēn yaĸandēĵē ve aidiyetsizlik nedeniyle ortak hareket etmenin gittik­e 

zorlaĸtēĵē yerler haline gelmiĸtir/gelmektedir. B¿y¿yen ve yºnetimi zorlaĸan kentlerde 

kent k¿lt¿r¿n¿n canlandērēlmasē, bu konuda istek ve ­abalara ve daha ºnemlisi ñbilin­ò 

geliĸimine baĵlēdēr (Mutlu ve Batmaz, 2013, s. 48).  

Bilin­ ñinsanēn kendisini ve ­evresini tanēma yeteneĵiò olarak tarif 

edilmektedir(TDK, 2016). Bu tanēmdan hareketle kentte yaĸayan bireyin, bir olgu 

olarak kenti, kent deĵerlerini, kentin ºzelliklerini, onun olumlu ve olumsuz taraflarēnē 

kavramasē, kērla karĸēlaĸtērarak, kentte yaĸamanēn k¿lt¿rel bir boyutu olduĵunu fark 

etmesi bir bilin­ durumudur. Dolayēsēyla kentlilik bilinci, ñbireylerin kente 

yaĸadēklarēnē ve kentli olduklarēnē bilmeleri ve bundan dolayē kente ºzg¿ tutum ve 

davranēĸlarē benimseyerek, bunlarē uygulamalarē gerektiĵinin farkēnda olmalarēònē ifade 

eder. Diĵer bir ifadeyle kentlilik bilinci, ñkent k¿lt¿r¿n¿ anlamak, kendini kente, kentin 

dinamiklerine ait hissetmek, kentsel oluĸumlardan sorumluluk duymakò (Bayēndērlēk ve 

Ķskan Bakanlēĵē, 2009, s. 346) ya da ñkentte yaĸayanlarēn var olan (farklē) etnik, dinsel 

veya coĵrafi kimliklerinin yanē sēra bir de i­inde yaĸadēklarē ĸehirle ºzdeĸleĸebilen bir 

kimliĵe sahip olmalarēòdēr (Kurt, 2011, s. 266). Kentlilik bilinci yaĸadēĵēmēz kenti 

sahiplenmek, bu yaĸadēĵēmēz kentin dēĸēnda bir geleceĵimizin olmadēĵēnē, 

geleceĵimizin ancak birlikte kurulabileceĵinin bilincinde olmaktēr (ķan, 2008, s. 3). 

Kentlilik bilinci, bireyin yaĸadēĵē yer ile iliĸkisine dayanēr. Bireyin yaĸadēĵē yere 

iliĸkin bilin­ ñyer bilinciò olarak tanēmlanmaktadēr. ñYer bilinci (sense of place), bir 

yerin birey ve gruplar i­in taĸēdēĵē sosyal ve fiziksel (doĵal) anlamlarē ve onlarēn g¿nl¿k 

aktivitelerinde o yerin rol¿n¿ kapsayan ­ok katmanlē ve disiplinli bir kavramdērò 

(Carter, Dyer ve Sharma, 2007, s. 756).  Yer bilinci, ¿zerinde yaĸayan insanlar i­in 

yer/mek©n olmanēn ºtesinde, toplumsal/politik aidiyetlere, farklē yaĸam deneyimlerine, 

kimliksel ve k¿lt¿rel ­oĵulculuĵa, yeni bakēĸ ve d¿ĸ¿nsel formlara karĸēlēk gelmektedir 

(Ayta­, 2007, s. 202). Bu ­eĸitli formlar nedeniyle bireyler yaĸadēklarē kentten gurur 

duymakta, o kentte yaĸamak onlar i­in bir itibar kaynaĵē olarak gºr¿lmektedir.   

Bireylerin kentte yaĸama itibarēnē hissetmeleri onlarēn kendilerini kente ait 

hissetmesini saĵlamanēn yanē sēra kenti sahiplenmelerini ve kentten sorumluluk 

hissetmelerini de saĵlamaktadēr. Ķnsanlarēn kendilerini yaĸadēklarē kentle 
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ºzleĸtirememesi, kendisini o kente ait hissetmemesinin sonucu olarak kente karĸē bir 

sorumluluk duygusu da geliĸememektedir (Kaya, 2007, s. 137).   

Kentlilik bilinci kavramē, kentin bireyler ve gruplar i­in taĸēdēĵē anlama iliĸkin bir 

kolektifliĵi de i­eren bir t¿r toplumsal bilin­tir. Toplumsal bilin­, toplum yaĸamēndaki 

gºr¿ĸleri, kavramlarē, d¿ĸ¿nceleri, siyasa, sanat, tºre vb. kurumlarē oluĸturan bilin­ 

bi­imlerinin t¿m¿ olarak tanēmlanmaktadēr (Han­erlioĵlu, 2001, s. 386).  Kentlilik 

bilinci, ñkentte yaĸayan bireylerin kente ºzg¿ tavēr ve davranēĸlar sergilemeleri, birer 

kentli birey olduklarēnēn farkēnda olmalarē ve buna uygun davranmalarē anlamēna gelirò 

(Birol, 2008, s. 28). 

Kentlilik bilincinin geliĸmesi, kentlerde hem fiziksel hem de toplumsal ­evrenin 

iyileĸtirilmesi, yaĸanēlan kente aidiyet duygusu ve kent halkēnēn birlikte refahē i­in 

ka­ēnēlmazdēr ( Bayēndērlēk ve Ķskan Bakanlēĵē, 2009). Bu baĵlamda kentlilik bilinci, 

kentte yaĸayanlarēn birbirinin varlēĵēndan haberdar olmayē, farklēlēklarēn kabul edilerek, 

bunlarēn sinerjisinden kent ve kentsel yaĸam kalitesi adēna yararlanmayē i­erir. 

Kentlilik Bilincini Etkileyen Faktörler 

Kentlilik bilinci, salt eĵitimle ya da kamusal alanda yaratēlan g¿ndemlerle 

oluĸturulabilecek bir olgu deĵildir. Bireylerde kentlilik bilinci oluĸumunu etkileyen 

bireysel, sosyal, ekonomik ve fiziksel nitelikli ­eĸitli faktºrler vardēr(Geyik, 2010, s. 

31-38; Mutlu, 2011, s.17-18): 

 Bireysel Faktörler: ñYaĸò, kentlilik bilinci oluĸumuna etki eden ñbireysel 

faktºrleròden biridir. Gen­ bireylerde kentlilik bilinci yetiĸkin, orta ve orta yaĸ ¿st¿ 

bireylere gºre daha kolay oluĸturulabilir. ñDoĵum yeri" ise bireyin kentlilik bilinci 

oluĸumu ¿zerinde etkisi olan bir diĵer faktºrd¿r. Toplumumuzda bireylerin ­oĵunluĵu 

kendilerini yaĸadēklarē yere deĵil, doĵduklarē topraklara ait hissetmekte ve bu durum 

onlarēn hali hazērda yaĸadēklarē yere aidiyet duymalarēna engel oluĸturmaktadēr. Bireyin 

bir ñiĸ sahibi olmasēò ve ­alēĸma koĸullarēnēn sosyo-k¿lt¿rel etkinliklerde bulunmasēna 

olanak tanēmasē da kentlilik bilincini etkilemektedir. Ķĸi ya da ekonomik baĵēmsēzlēĵē 

olmayan bireylerin kentle b¿t¿nleĸmeleri daha g¿­ olmakta ve bunlarēn kendilerini 

kente yabancē olarak algēlamalarē olasēlēĵē y¿ksek olmaktadēr. 

Sosyal Faktörler: Kentlilik bilincini etkileyen faktºrler i­inde ñeĵitimò ºncelikli 

yer tutar. Eĵitim, toplumsal deĵiĸimden etkilenen ve toplumsal deĵiĸime etki eden bir 

kurum olarak toplumsal geliĸmenin itici g¿c¿d¿r. Bir diĵer sosyal faktºr olan ñboĸ 

zamanē deĵerlendirmeò bi­imi, hi­ kuĸkusuz bireyin eĵitim durumu, mesleĵi, gelir 

d¿zeyine yani bulunduĵu sosyal tabakaya gºre farklēlaĸmaktadēr. Ev hanēmē ile ­alēĸan 

bir bayanēn ya da iĸ sahibi bireylerle iĸsiz olan bireylerin boĸ zamanē deĵerlendirmeleri, 

onlarēn kentlilik bilinci oluĸumlarēna da etki eder. ¥te yandan bireyin boĸ zamanēnda 

kentle etkileĸimine yºnelik aktivitelerde bulunup bulunmamasē da b¿y¿k ºnem taĸēr. 

¢¿nk¿ bu t¿r aktiviteler bireyin yaĸadēĵē kenti tanēmasēnēn bir aracēdēr. Bireyde kentlilik 

bilinci, iç (bireysel) ve dēĸ (sosyal) faktºrlerin etkileĸimiyle saĵlanēr. Dēĸ faktºr 

konumundaki sosyal ­evrenin bireyi saĵlēklē bir sosyalleĸme s¿reci i­inde doĵru 

yºnlendirmesi olduk­a ºnemlidir. Kente yºnelik bilin­, aidiyet, algē ve farkēndalēk 

duygusunun bireyde oluĸmasēnda sosyal ­evre doĵrudan etkili olabilmektedir.  

Ekonomik Faktörler: ¥zellikle kērdan gº­le kente gelenlerde hēzlē bi­imde kentlilik 

bilinci geliĸtirmenin etkili yollarēndan birisi onlara saĵlanacak ekonomik ve sosyal 

olanaklardēr. Her ne kadar iĸ alternatifleri, kentlerde ihtiya­ duyan herkes i­in 

yaratēlmalē ise de kentsel donanēmlarē yerleĸik kentlilere gºre daha az olmasē nedeniyle 

kērdan gº­le gelenlere karĸē daha hassas olunmalēdēr. ¥te yandan bireyler ve topluluklar 



4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

171 

 

arasēnda kentin olanaklarēndan dengesiz yararlanma durumunun varlēĵē da kentlilik 

bilincini etkiler. Sºz konusu olanaklardan ¿st d¿zeyde yararlanabilen bireylerin varlēĵē, 

yararlanamayan bireylerin kente yabancēlaĸmasēna, sorumluluk almaktan ka­ēnmasēna 

ve kente aidiyet duymamasēna neden olacaktēr. Birbirinden farklē sosyal gruplarēn bir 

arada bulunduĵu kentte, bu kesimlerin ihtiya­larēna yºnelik sosyal mek©nlarēn 

nitelikleri b¿y¿k ºnem taĸēmaktadēr. Kentlerde yaĸayan milyonlarca kērsal gº­mende 

kentlilik bilincinin geliĸtirilmesinde sosyal mek©nlarēn ºnemli rol oynar. 

Fiziki Faktörler: Bireyler bulunduklarē sosyal tabakalara gºre bir kentin belli 

yerlerine yerleĸmektedirler. ¥zellikle kērsal gº­melerin yaĸadēklarē semtlerin gºrece 

yoksulluk ve yoksunluk i­inde oluĸu, buralarēn kentin bir par­asē olmadēĵē algēsēnē 

yaratmaktadēr. Bu durum, onlarēn kentle ilgili olumlu algē geliĸtirmelerine ve 

dolayēsēyla kentlileĸme s¿re­lerine ket vurmaktadēr. Altyapē eksikliĵi, park ve yeĸil alan 

yokluĵu, saĵlēk ve benzeri kurumlarēn yeterli sayēda olmayēĸē kērsal gº­melere kºyde 

yaĸadēklarē hissini uyandērmakta ve bu nedenle sosyo-k¿lt¿rel anlamda bir deĵiĸim 

gereĵi hissetmemektedirler.  

Kentlilik Bilinci Göstergeleri 

Kent, heterojen bir sosyal yapē olduĵundan kentte yaĸayan bireylerin kentlilik 

bilinci dereceleri de birbirinden farklē olacaktēr. Kentlilik bilincinin ilk evresi, kiĸinin 

kendini kentli olarak gºrmesidir. Kentlilik bilincinin diĵer ºnemli gºstergelerinden biri 

de, kiĸinin kendini o yere ait hissetmesidir. Bir yerin kimliĵi, yaĸanēlan kentin 

diĵerlerinden ayērt edilmesi, ñbenim kentimò ĸeklinde nitelendirilmesiyle ger­ek ve 

sembolik olarak inĸa edilmektedir (G¿­l¿, 2002: 18). Kentlilik bilincinin, kiĸinin 

kendisini kentli olarak gºrmek ve kente ait hissetmek dēĸēnda pek ­ok kavramla daha 

iliĸkili olduĵu bilinmektedir. Kente karĸē sorumlu olmak, kente ve kentliye saygēlē 

olmak, kent k¿lt¿r¿, kentsel yaĸam, kente baĵēmlēlēk ve benzeri kavramlar yazēnda 

kentlilik bilinci kapsamēnda deĵerlendirilen kavramlardēr. (Beyazlē ve Aydemir, 2008, 

s.51). 

Bireylerde kentlilik bilincini ortaya koyan ­eĸitli ºl­¿tlerden sºz etmek 

m¿mk¿nd¿r. Demokratik bilin­, hoĸgºr¿ ve saygē gibi evrensel ºl­¿tlerin yanēsēra 

ñkentsel aidiyetò, ñkent sorunlarēyla ilgilenmeò, ñkenti sahiplenmeò , ñkent kurumlarēna 

katēlēmò ve ñkentsel farkēndalēkò  bu ºl­¿tlerden bazēlarēdēr (Geyik, 2010, s. 38-39; 

Mutlu ve Batmaz, 2013, s. 69-70): 

Kentsel Aidiyet: Kentlilik bilincinin önemli göstergelerinden biri olarak o kente ait 

olma duygusu, bireyin kendisini yaĸadēĵē mek©na ait hissetmesi, kendini kentli olarak 

gºrmesi, onun bir par­asē olduĵunun farkēna varmasē ve bu ait oluĸ hissini kent i­i 

pratiklerle sergileyebilmesidir. 

Kenti Sahiplenme: Kenti sahiplenme, bireyin kenti korumasē ve onun geliĸimine 

katkē saĵlama ­abasēnē doĵurur. Sahiplenme duygusu ile kentsel aidiyet arasēnda sēkē 

iliĸki vardēr. Sahiplenmenin oluĸabilmesi i­in ºncelikle aidiyetin saĵlēklē bir bi­imde 

geliĸmiĸ olmasē gerekir. 

Kent Kimliĵi ve Kent Kurumlarēna Katēlēm: Kentsel mek©nlarēn ayērt edici 

özelliklerinden biri de onu diĵer yerleĸim birimlerinden farklēlaĸtēran yanlarēdēr. Birey 

kentin kurumlarēyla olan saĵlēklē iliĸkileri sayesinde hem kent doĵasēnē kavrayabilir 

hem de kente uygun bir yaĸam felsefesi benimseyebilir. Sivil toplum kuruluĸlarē, sanat 

ve kültür merkezleri, mesleki eĵitim sunan kurslar vb. alanlar kentsel mek©nlarda 
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mevcut olan ve bireye geniĸ ºl­¿de geliĸme imk©nē sunan faaliyet alanlarēdēr. Bunlar 

ºzellikle kērdan gelen bireylerin kent yaĸamēna uyumu a­ēsēndan son derece ºnem taĸēr. 

Kent Sorunlarēyla Ķlgilenme: Pek ­ok fērsatēn mek©nē olan kentler aynē zamanda 

sorunlarēn da merkezidir. Kentsel sorunlarēn varlēĵēnē tamamen ve kēsa zamanda ortadan 

kaldērmak olanaksēz olmakla birlikte azaltmak m¿mk¿nd¿r. Bu da kentte yaĸayan 

bireylerin duyarlēlēklarēna baĵlēdēr. Kentlilik bilinci oluĸumunda paylaĸēmcē ve katēlēmcē 

birey sayēsēnē ­oĵaltacak faaliyet alanlarēnēn geniĸletilmesi gerekir. ¥te yandan sºz 

konusu katēlēmcē faaliyetlerin s¿rd¿r¿lebilirliĵi i­in bunlarēn etkili olmasēna ihtiya­ 

vardēr. ¥rneĵin; mahallede oluĸturulan ºrg¿tl¿l¿k, mahallenin problemini ­ºzmede 

etkili olamazsa, bu ºrg¿tlenme i­indeki bireyler, daha b¿y¿k bir ºl­ek olan ĸehrin 

problemine ­ºz¿m aramayē d¿ĸ¿nmeyeceklerdir. Kent yºneticilerinin bu durumun, 

katēlēmcēlēk oranēnē ve bireylerin kararlēlēĵēnē etkilediĵini bilmeleri gerekir.  

Kentsel Farkēndalēk  

Kenti sahiplenme ve kentsel sorunlara duyarlēlēkla alakalē olan kentsel farkēndalēk, 

bir kentte sunulan olanaklarē, eksiklikleri deĵiĸiklikleri gºrebilme, kentin tarihi k¿lt¿r¿ 

hakkēnda bilgili olma, kentsel yºnetimlerin hizmet sunumlarēnē izleme gibi ºĵelerden 

oluĸur. Bu baĵlamda farkēndalēk, peyzaj, altyapē ve ¿st yapē olanaklarē, yºnetim, 

ekonomi gibi kentin asli unsurlarē hakkēnda bir deĵer yargēsēna sahip olmayē gerektirir. 

Kentlerde yerleĸik bir kent k¿lt¿r¿ oluĸturmanēn ve kentlilik niteliklerini taĸēyan 

bireylerin sayēsē ­oĵaltmanēn nihai amacē ñkentsel yaĸam kalitesiòni artērmak, yani 

kentleri yaĸanabilir mekanlara dºn¿ĸt¿rmektir. Kentsel yaĸam kalitesi ñkentte yaĸayan 

tüm bireylerin hi­bir ayrēm gºzet(il)meksizin eĸit, dengeli, gereksinmeleri oranēnda 

kentin sunduĵu olanak ve fērsatlardan yararlanma hakkēna sahip olmalarēnēò ifade eder. 

Bilin­li kentli, kentte yaĸamaktan kaynaklanan haklarē ve sorumluluklarēnē bilir ve 

bunlarēn gereĵini yerine getirir. Bºyle bir birey, artēk kendisini dēἨlayan her oluĸumu 

fark eder, m¿cadele eder; sonu­ alamadēĵē zaman ise durumu kanēksamak yerine 

rahatsēzlēk duyar ve bu rahatsēzlēĵē ­er­evesinde kamuoyu yaratmaya ­alēĸēr. Kentini 

tanēyan, seven, onun her ºĵesini benimseyen, kentine sahip ­ēkan, doĵal ve yapay her 

t¿rl¿ ­evre deĵerlerini koruyan kentli bireyler kentsel yaĸam kalitesinin de 

y¿kselmesine katkēda bulunurlar. 

2.Kērēkkale Ķlinin Kentlilik Bilinci Baĵlamēnda Deĵerlendirilmesi  

Kentsel pratikler, bir kentin yerleĸiĵi olmanēn, her zaman kentlilik bilincine sahip 

olmaya yetmediĵini; bir diĵer deyiĸle iki olgu arasēnda doĵrusal bir iliĸki olmadēĵēnē 

gºsteren ºrneklerle doludur. Bir kentte yerleĸik olmanēn, kentsel baĵlēlēk ve aidiyet gibi 

duygularēn kuvvetli olmasēnē saĵlamayacaĵē muhakkaktēr. Bu durum, kentlilik bilinci 

konusunda bir potansiyel teĸkil eder ama mutlaka onun geliĸmiĸ olacaĵēnē gºstermez. 

Buradan hareketle, kentin yerlisi olmayēp, gº­le gelen, ancak yukarēdaki nitelikleri taĸēyan 

kent sakinleri de kentlilik bilincine sahip olabilirler. 

2.1. Kapsam ve Yöntem 

Araĸtērmada genel olarak Kērēkkale ilinde yaĸayan vatandaĸlarēn, kentlilik bilinci 

d¿zeyini ortaya koymak ama­lanmaktadēr. Kentlilik bilinci kapsamēnda kentliliĵe ºzg¿ 

tutum ve davranēĸlar, kentsel aidiyet, kentsel algē ve kentsel farkēndalēk d¿zeyleri 

incelenmiĸtir. Araĸtērmaôda Kērēkkaleônin Ķ­ Anadolu bºlgesinde bir kavĸak noktasē olduĵu 

ve Ankara iline yakēnlēĵē nedeniyle tarihsel s¿re­ i­erisinde ­evre illerden gº­ alarak oluĸan 

bir n¿fus yapēsēna sahip olduĵu, kērsal ºzelliklerin etkili olduĵu varsayēlmakta ve t¿m bu 

nedenlerle Kērēkkaleôde kentlilik bilincinin d¿ĸ¿k olduĵu d¿ĸ¿ncesinden hareket 

edilmektedir.  
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Araĸtērma, birincil elden veri toplama yºntemi olan y¿z y¿ze anket yöntemi 

kullanēlarak ger­ekleĸtirilmektedir. Araĸtērmada ºncelikle demografik sorulara yer verilmiĸ 

daha sonra ise sērasēyla kentlilik bilincinin unsurlarē olan kentsel aidiyet ve kentsel 

farkēndalēĵē ºl­meye yºnelik sorularē i­eren bir ºl­ekten yararlanēlmēĸtēr. Kērēkkale ilinde 

kentlilik bilincinin ºl­¿m¿nde Mutlu (2011) tarafēndan Samsun Ķlinde kentlilik bilincini 

ºl­mek i­in hazērlanmēĸ 54 sorudan oluĸan ºl­ek kullanēlmēĸtēr. Araĸtērma, Kērēkkale ilinde 

yaĸayan vatandaĸlar arasēndan kolayda ºrnekleme yºntemi ile se­ilen 450 kiĸi ile 

ger­ekleĸtirilmiĸtir.  

2.2.Araĸtērmanēn Modeli  

Araĸtērmanēn konusuna uygun olarak kentlilik bilinci, kentsel aidiyet ve kentsel 

farkēndalēk d¿zeyleri ¿zerinden incelendikten sonra tanēmlayēcē araĸtērma modeli 

kullanēlarak, demografik deĵiĸkenler ile kentlilik bilinci arasēndaki iliĸkiler test edilmiĸtir. 

2.3. Araĸtērmanēn Evreni ve ¥rnek B¿y¿kl¿ĵ¿n¿n belirlenmesi 

Araĸtērmanēn evrenini Kērēkkale ilinde yaĸayan ve 18 yaĸēndan b¿y¿k bireyler 

oluĸturmaktadēr. Bu ­er­evede evren b¿y¿kl¿ĵ¿ 193.668 bireyden oluĸmaktadēr (YSK, 

2015). ¥rneklem b¿y¿kl¿ĵ¿n¿n belirlenmesinde basit tesad¿fi ºrnekleme yºntemi 

kullanēlmēĸtēr. %95 g¿ven aralēĵēnda 0,05ôlik sapma oranē ile ºrneklem b¿y¿kl¿ĵ¿ 384 

olarak aĸaĵēdaki form¿le gºre hesaplanmēĸtēr (Y¿kselen, 2006, s.62). 

n=N.t².p.q/d².(N-1)+t².p.q 

N=evren b¿y¿kl¿ĵ¿, 

n=ºrneklem b¿y¿kl¿ĵ¿, 

p= ger­ekleĸme oranē,  

q=ger­ekleĸmeme oranē, 

d=hata payē, 

t= g¿ven aralēĵēna gºre t deĵerini gºstermektedir. 

n=193.668*(1,96)2*0,5*0,5/(0,5)2*193.667+(1,96)2*0,5*0,5 = 384 

2.4. Analiz ve Bulgular 

Ankete katēlanlarēn demografik bilgileri Tablo 1ôde verilmiĸtir. 

Tablo 1: Demografik Faktörler 

 

 N % 
 N % 

Aylēk 

Hane 

Geliri  

 

0-1500 

TL 97 21,8 

Kērēkkaleôde  

Ķkamet 

Süresi 

 

1-5 yēl 67 14,9 

1501-

3000 TL 
187 42,0 

6-10 yēl 40 8,9 

3001-

5000+ TL 
159 36,2 

11-15 yēl 30 6,7 

Toplam  443 100 16+ yēl 112 24,9 

Eĵitim 

Ortaokul 

ve altē 
87 19,3 Doĵma-Büyüme 200 44,5 

Lise 160 35,6 Toplam 449 100 

Ön Lisans 72 16,0  
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Lisans ve 

üstü 
133 29,1 

Kērēkkaleôye 

Gelinen Yer 

 

Bir 

köyden/kasabadan 

147 37,9 

Toplam 450 100 Küçük bir ilçe 

merkezinden 

63 16,2 

Cinsiyet 

 

 

Erkek 267 59,9 Büyük bir ilçe 

merkezinden 

42 10,8 

Kadēn 179 40,1 Küçük bir il 

merkezinden 

40 10,3 

Toplam  446 100 Büyük bir il 

merkezinden 

96 24,7 

Yaĸ 

18-29 117 26,7 Toplam 388 100 

30-44 164 37,4 

Yaĸadēĵē  

Konut Tipi  

Gecekondu 28 6,2 

45+ 157 35,9 Müstakil Bina 83 18,5 

Toplam 438 100 Apartman 281 62,7 

    Site içi müstakil 

konut 

16 3,6 

    Site içi apartman 40 8,9 

    Toplam 448 100 

Araĸtērma sonu­larēna gºre, ankete katēlanlarēn %59,9ôu erkek iken %40,1ôi 

kadēnlardan oluĸmaktadēr. Eĵitim d¿zeyi olarak bakēldēĵēnda lise mezunlarēnēn %35,6 ile ilk 

sērada yer aldēĵē en d¿ĸ¿k d¿zeyde olan ºnlisans eĵitimin ise %16 ile en sonda yer aldēĵē 

tablo 1ôde gºr¿lmektedir. Gelir d¿zeyi a­ēsēndan ise en y¿ksek gelir grubu %42 ile 1501-

3000 TL arasēnda yer alērken en d¿ĸ¿k d¿zeyde 1500 TL ve altē gelire sahip olanlar yer 

almēĸtēr. Anketi cevaplayanlar arasēnda 30-44 yaĸ grubu ilk sērada olup doĵma-büyüme 

Kērēkkaleôli olanlarēn oranē % 44,5ôtir. Tabloya bakēldēĵēnda ­alēĸmaya katēlanlarēn 

Kērēkkaleôye en fazla bir kºyden geldiĵi (%37,9) ve % 62,7 gibi y¿ksek bir oranēnēn 

apartmanda yaĸadēĵē gºr¿lmektedir. 

Kentliliĵe ºzg¿ tutum-davranēĸ, kentsel aidiyetle ilgili sorular güvenilirlik analizine 

tabi tutulmuĸtur. Ķlgili 40 soruya iliĸkin g¿venilirlik d¿zeyini gºsteren Cronbachôs Alpha 

deĵeri 0,797 olarak tespit edilmiĸtir.  

Kentsel farkēndalēkla ilgili sorular i­in g¿venilirlik analizi yapēlmēĸtēr.  G¿venilirliĵi 

d¿ĸ¿k olan 53 numaralē soru ­ēkarēlmēĸtēr. Analiz sonucunda g¿venilirlik katsayēsē 

Cronbachôs Alpha deĵeri 0,505 olarak bulunmuĸtur. 

Tablo 2: Kentsel Aidiyet Ortalamalarē 

Kentliliĵe ¥zg¿ Tutum-Davranēĸ, Kentsel Aidiyet Ortalama 

Ayda kaç kez yerel gazete alērsēnēz? 1,69 

Kērēkkale'nin turizm potansiyeli diĵer Ķ­ Anadolu kentlerinden daha fazladēr. 1,83 

¦niversite, vatandaĸlēk bilincini geliĸtirmek i­in belediye salonunda hafta sonlarē 

ücretsiz seminer düzenlese ayda toplam kaç saatinizi ayērērsēnēz? 
1,86 

Ķ­ Anadolu kentleri i­inde en fazla iĸ olanaĵē Kērēkkale'de vardēr. 2,02 

Mahallenizi temsil i­in kent konseyinde ­alēĸmaya davet edilseniz, ĸartēnēz ne olur? 2,04 

Ne t¿r bir sivil toplum kuruluĸuna ¿yesiniz? 2,07 

Kērēkkale'de kaldērēmlar, engellilerin kullanēmēna uygundur. 2,19 

Kērēkkale'de insanlar nazik ve hoĸgºr¿l¿d¿r. 2,24 

Yaĸam kalitesi bakēmēndan Kērēkkale T¿rkiye'deki kentler i­inde ilk sēralardadēr. 2,29 

¥z¿rl¿lere tekerlikli sandalye almak i­in su faturalarēna yēllēk ne kadar vergi 

yansētēlmasēna rēza gºsterirsiniz? 
2,54 

Kērēkkale'de tarihi yapēlar ºzenle korunmaktadēr. 2,54 

Kērēkkale'de kent konseyleri etkin bir bi­imde ­alēĸērlar. 2,58 

¢ocuklarēmēn geleceĵini Kērēkkale'de kurmasēnē isterim. 2,64 

Kērēkkale Belediyesi ile diĵer belediyeler uyum i­inde ­alēĸērlar. 2,74 
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¢ocuklarēmēn Kērēkkaleli birisiyle evlenmesini dilerim. 2,76 

Kērēkkale'de valilik,  belediye ve sivil toplum ºrg¿tleri uyum i­inde ­alēĸērlar. 2,77 

Kērēkkale, eĵitim kurumlarē arasēnda se­me ĸansēnēn ­ok olduĵu bir kenttir. 2,81 

Kērēkkale hi­bir zaman ayrēlmak istemediĵim bir kenttir. 2,82 

Kērēkkale Belediyesi'nin temizlik hizmetleri memnuniyet vericidir. 2,84 

Ev iĸlerini eĸinizle ne sēklēkla paylaĸērsēnēz? 2,94 

Kērēkkale gelecekte daha g¿zel bir kent olacaktēr. 2,95 

¦niversitenin Kērēkkale'ye saĵladēĵē ekonomik katkē, bilimsel katkēdan daha 

önemlidir. 
2,96 

D¿ĵ¿n, ma­ gibi ºzel g¿nlerde korna ­alanlar hoĸgºr¿lmeli midir? 3,09 

Kērēkkale bana o kadar aĸina geliyor ki, ­ok eski bir fotoĵrafēnē bile gºrsem hemen 

tanērēm. 
3,12 

Kērēkkale'de doĵmasa bile kendini buralē hisseden herkes Kērēkkalelidir. 3,15 

Apartmanlarda ayakkabēlarēn kapē ºn¿ne bērakēlmasēnē yadērgar mēsēnēz? 3,19 

Ramazan'da, hasta olanlarēn dēĸēnda oru­ tutmayanlara nasēl bakarsēnēz? 3,20 

Kērēkkale, saĵlēk hizmetlerinin yeterli olduĵu bir kenttir. 3,23 

10 yēl sonra Kērēkkale'nin nasēl bir yer olacaĵēnē merak ediyorum. 3,27 

Kērēkkale ile ilgili ­ok anēm olduĵundan, buraya i­ten baĵlēlēk hissediyorum. 3,29 

Baĸka bir yere gittiĵimde Kērēkkale'yi ºzl¿yorum. 3,31 

Parkta gºrd¿ĵ¿n¿z bir ambalaj atēĵēnē, size ait olmasa da alēp ­ºpe atar mēsēnēz? 3,35 

Kērēkkale'deki ulaĸēm projeleri, kentin geleceĵi bakēmēndan gereklidir. 3,52 

Kendisine oy vermediĵiniz belediye baĸkanēna, baĸarēlē hizmetler yaparsa bir sonraki 

seçimde oy verir misiniz? 
3,62 

Size gºre ĸehirli olmanēn en ºnemli ºzelliĵi nedir? 3,64 

Belediye hizmet aracēnēn "hor" kullanēldēĵēnē gºrseniz, durumu belediyeye bildirir 

misiniz? 
3,65 

Kērēkkale, mevcut kazancēmēzla ge­inebildiĵimiz bir kenttir. 3,67 

Eĸinizin/­ocuĵunuzun/babanēzēn sizinkinden farklē bir siyasal partiye oy vermesini 

nasēl karĸēlarsēnēz? 
3,84 

Komĸularēnēzla ne sēklēkla selamlaĸērsēnēz? 3,99 

Kērēkkale belediyesi, imar, ulaĸēm gibi projelerde halkēn gºr¿ĸ¿n¿ sormalē mēdēr? 4,10 

Tablo 3: Kentsel Farkēndalēk Ortalamalarē 

Kentsel Farkēndalēk Ortalama 

Kērēkkale'de yeni yapēlaĸmanēn en yoĵun olduĵu bºlge Yahĸihan bºlgesidir (Podium AVM 

tarafē) 
1,25 

Kērēkkale'de her yēl d¿zenlenen çekirdek festivali ulusal niteliktir. 2,28 

Lara Kērēkkaleli bir sanat­ēdēr. 2,57 

Kērēkkale de birden ­ok kent meydanē vardēr. 2,59 

¦nl¿ iĸ adamē Sadettin Saran Kērēkkalelidir. 2,66 

Celal Bayar Parkē, Bahĸēlē il­esi tarafēndadēr. 2,83 

Mevcut sorularēn g¿venilirliĵi test edildikten sonra, ilgili sorulardan 100 ¿zerinden 

hesaplanan bir Kentlilik Bilinci Ķndeksi (KBĶ)2 oluĸturulmuĸtur. Daha sonra oluĸturulan bu 

indeks 5ôli Likert ºl­eĵi baz alēnarak ve aĵērlēklē ortalama yºntemi kullanēlarak bireyleri 

D¿ĸ¿k, Orta ve Y¿ksek olmak ¿zere kentlilik bilinci d¿zeyleri bakēmēndan sēralayan ve 

                                                      
2 Kentlilik bilinci indeksi (KBĶ) oluĸturulurken aritmetik ortalama alēnarak 100 ¿zerinden bir deĵere 

ulaĸmak ama­lanmēĸtēr. Bºylece 5ôli Likert tipi sorularda ortalama 20 ile ­arpēlarak KB5 deĵiĸkeni; 3ôl¿ 

Likert tipi sorularda ortalama 33,33 ile ­arpēlarak KB3 deĵiĸkeni elde edilmiĸtir. Bu aĸamadan sonra toplam 

46 sorudan 40ôē 5 yanētlē, 6ôsē 3 yanētlē olduĵundan 100 ¿zerinden hesaplanan deĵerler aĵērlēk ortalama 

yºntemi ­er­evesinde aĵērlēklandērēlarak Kentlilik Bilinci Ķndeksi hesaplanmēĸtēr. Bu ­er­evede ĸu form¿l 

kullanēlmēĸtēr: KBĶndeks= (KB5*0,870+KB3*0,130). 



Nazlē Y¿cel Batmaz ve Alper G¿rer 

176 

 

sēnēflama aralēklarē Tablo 4ôde ifade edilen ñKentlilik Bilinci Deĵiĸkeni (KBD)ò elde 

edilmiĸtir3. 

Tablo 4:  Kentlilik Bilinci Deĵiĸkeni 

Kentlilik Bilinci Düzeyi Kentlilik Bilinci Ķndeksi Deĵeri  (Aralēk) 

D¿ĸ¿k  0-60  

Orta  61-80  

Yüksek  81-100  

Tablo 5ôde KB5 ve KB3 deĵerleri hesaplanmēĸtēr. 

Tablo 5: KB5 ve KB3 Deĵerleri 

 Ortalama 

KB5 58,0756 

KB3 79,0044 

KBĶndeks=58,0756*0,870+79,0044*0,130 = 60,796 

Kērēkkale ili Kentlilik Bilinci Ķndeksinin orta d¿zey olduĵu gºr¿lmektedir ( 60,796). 

Her ne kadar indeks aralēĵēnda orta d¿zey seviye i­erisinde deĵerlendirilse de ­ēkan sonu­ 

d¿ĸ¿k d¿zeye ­ok yakēn olmasē nedeniyle kentlilik bilincinin d¿ĸ¿k d¿zeylerde kaldēĵē 

söylenebilir. Kērēkkale Ķlinde Kentlilik Bilin­ d¿zeyinin d¿ĸ¿k seviyede kalma nedenleri 

olarak; kentin ilk oluĸum s¿recinde aldēĵē gº­lerle gelen kiĸilerin genelde kērsaldan gelmesi 

ve bu kiĸilerin kentsel yaĸamla uyum saĵlamak yerine geldiĵi yerin yaĸam tarzēnē kente 

taĸēmasē, zamanla iĸ olanaklarēnēn d¿ĸmesiyle ­evre illerde kent sakinlerinin ­alēĸmaya 

baĸlamasē,  bu durumun kenti sahiplenme duygusunu azaltmasē ve kentin bir uydu kent 

haline gelmesi olarak ifade edilebilir. 

Demografik faktörlere göre Kentlilik bilincinin farklēlaĸma durumu incelendiĵinde 

Tablo 6ôda gºr¿ld¿ĵ¿ ¿zere cinsiyete gºre kentlilik bilincinin anlamlē d¿zeyde 

farklēlaĸmadēĵē sonucuna varēlmēĸtēr. 

Tablo 6: Cinsiyete Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Cinsiyet N Ortalama 

Kadēn 121 61,1762 

Erkek 207 62,7086 

Sig. 0,074, sig.>0,05 

Tablo 7ôde vatandaĸlarēn Kērēkkaleôye geldikleri yerleĸim yerine gºre kentlilik 

bilincinin anlamlē d¿zeyde farlēlēk gºsterdiĵi sonucuna varēlmēĸtēr. ¢alēĸmaya katēlanlarēn 

Kērēkkaleôye geldikleri yerleĸim yerinin kentsel ºzellikleri azaldēk­a kentlilik bilinci 

artmaktadēr. 

Tablo 7: Kērēkkaleôye Gelinen Yerleĸim Yerine Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

                                                      
3 Burada aralēklarēn hesaplanmasēnda beĸli Likert tipi sorularda, sorularēn yapēsē gºz ºn¿ne alēndēĵēnda 

d¿ĸ¿kten y¿kseĵe doĵru; ilk ¿­ se­eneĵin d¿ĸ¿k d¿zeyde kentlilik bilincini, dºrd¿nc¿ se­eneĵin orta 

d¿zeyde kentlilik bilincini ve beĸinci se­eneĵin ise y¿ksek d¿zeyde kentlilik bilincini ºl­t¿ĵ¿ 

varsayēlmēĸtēr. 
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Kērēkkaleôye Gelinen Yer N Ortalama 

Bir köyden/kasabadan geldim 119 63,5854 

Küçük bir ilçe merkezinden geldim 52 62,0727 

Büyük bir ilçe merkezinden geldim 30 62,3868 

Küçük bir il merkezinden geldim 28 61,5953 

Büyük bir il merkezinden geldim 68 59,7013 

sig.=0,014, sig.<0,05 

Tablo 8ôde ­alēĸmaya katēlanlarēn yaĸadēklarē konut tipine gºre kentlilik bilincinin 

farklēlaĸma durumu incelendiĵinde konut tipine gºre kentlilik bilincinin anlamlē d¿zeyde 

farklēlaĸmadēĵē sonucuna varēlmēĸtēr. 
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Tablo 8: Yaĸanēlan Konut Tipine Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Yaĸanan Konut Tipi N Ortalama 

Gecekondu 24 61,5331 

Müstakil Bina 58 62,9054 

Apartman 208 61,8501 

Site içi müstakil konut 11 62,5882 

Site içi apartman 28 63,7891 

sig.=0,64, sig.>0,05 

Tablo 9ôda ­alēĸmaya katēlanlarēn yaĸēna gºre kentlilik bilincinin anlamlē d¿zeyde  

farklēlēk gºsterdiĵi sonucuna varēlmēĸtēr. Ortalama deĵerlerine bakēldēĵēnda anketi 

cevaplayan vatandaĸlarēn yaĸē arttēk­a kentlilik bilincinin de arttēĵē, en y¿ksek kentlilik 

bilincine sahip olanlarēn 45 yaĸ ve ¿zerindeki vatandaĸlar olduĵu tespit edilmiĸtir. 

Tablo 9: Yaĸa Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Yaĸ N Ortalama 

18-29 70 60,6856 

30-34 132 61,0293 

45+ 119 64,4110 

sig.=0,000, sig.<0,05 

Tablo 10ôda ­alēĸmaya katēlanlarēn eĵitim seviyelerine gºre kentlilik bilincinin anlamlē 

d¿zeyde farklēlēk gºsterdiĵi sonucuna varēlmēĸtēr. Tabloda eĵitim seviyesi d¿ĸ¿k olan 

kiĸilerin kentlilik bilinci d¿zeylerinin y¿ksek olduĵu gºr¿lmektedir. Her ne kadar bu durum 

bir tezatlēk arz ediyor gibi gºr¿nse de (eĵitim seviyesi y¿kseldik­e kentlilik bilinci 

seviyesinin y¿kseleceĵi tezi) kentte yaĸayan eĵitim seviyesi y¿ksek (lisans ve ¿st¿) kiĸilerin 

Ankara ve ­evre illerde iĸ olanaklarēna sahip olmasē ve bu durumun kenti sahiplenme, 

aidiyet duyma, duygularēnē azalttēĵē ifade edilebilir. 

Tablo 10: Eĵitim Seviyesine Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Eĵitim Seviyesi N Ortalama 

Ortaokul altē 64 64,2788 

Lise 120 61,8342 

Ön Lisans 55 63,1430 

Lisans ve üstü  92 60,5600 

sig.=0,014, sig.<0,05 

Tablo 11ôde ­alēĸmaya katēlanlarēn aylēk hane gelirine gºre kentlilik bilincinin anlamlē 

düzeyde farklēlēk gºstermediĵi sonucuna varēlmēĸtēr. 

Tablo 11: Aylēk Hane Gelirine Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Aylēk Hane Geliri N Ortalama 

0-1500 74 62,9140 

1501-3000 144 62,6556 

3001- üstü  110 61,0362 

sig.=0,15, sig.>0,05 

Tablo 12ôde ­alēĸmaya katēlanlarēn Kērēkkaleôdeki ikamet s¿resine gºre kentlilik 

bilincinin anlamlē farklēlēk gºsterdiĵi sonucuna varēlmēĸtēr. Doĵma b¿y¿me Kērēkkaleli olan 
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katēlēmcēlarēn kentlilik bilinci d¿zeyi en y¿ksek ortalama deĵerine sahipken kentteki ikamet 

s¿resi arttēk­a kentlilik bilincinin de arttēĵē sonucuna ulaĸēlmēĸtēr.  

Tablo 12: Kērēkkaleôde Ķkamet S¿resine Gºre Kentlilik Bilinci Farklēlēklarē 

Kērēkkaleôdeki Ķkamet S¿resi N Ortalama 

1-5 yēl 49 57,8451 

6-10 yēl 29 60,8902 

11-15 yēl 24 64,1168 

16+ yēl 90 62,3979 

Doĵma-b¿y¿me Kērēkkaleli 139 63,4784 

sig.=0,000, sig.<0,05 

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

Her kent, ºncelikle orada yaĸayan kentlilerindir. Kentli olmak demek, o kentte ºylesine 

yaĸayēp gitmek demek deĵildir. Kentlilik, kendi geleceĵini o kentin geleceĵiyle, 

­ocuklarēnēn geleceĵiyle birlikte d¿ĸ¿nmek; dolayēsēyla sorumluluk duymak ve haklarēnēn 

bilincinde olmak demektir. Ancak unutulmamalēdēr ki, kentlilik deĵerlerini 

yaygēnlaĸtērabilmek, bu deĵerleri i­selleĸtirmeyi gerektirir. Bu nedenle, öncelikle bireysel 

ve sonra toplumsal, yºnetsel ve siyasal d¿zeyde kentliliĵimizi sorgulamak, bir ñmevcut 

durum analiziò yapmak gerekmektedir. 

Bu ama­la ­alēĸmada Kērēkkale ilinde kentlilik bilinci d¿zeyi araĸtērēlmēĸtēr. Elde 

edilen bulgular, Kērēkkale ilinde kentlilik bilinci indeksinin orta d¿zey olduĵu 

gºstermektedir. Her ne kadar indeks aralēĵēnda orta d¿zey seviye i­erisinde 

deĵerlendirilse de ­ēkan sonu­ d¿ĸ¿k d¿zeye ­ok yakēn olmasē nedeniyle kentlilik 

bilincinin d¿ĸ¿k d¿zeylerde kaldēĵē sºylenebilir. Kērēkkale Ķlinde Kentlilik Bilin­ 

d¿zeyinin d¿ĸ¿k seviyede kalma nedenleri olarak; kentin ilk oluĸum s¿recinde aldēĵē 

gº­lerle gelen kiĸilerin genelde kērsaldan gelmesi ve bu kiĸilerin kentsel yaĸamla uyum 

saĵlamak yerine geldiĵi yerin yaĸam tarzēnē kente taĸēmasē, zamanla iĸ olanaklarēnēn 

d¿ĸmesiyle ­evre illerde kent sakinlerinin ­alēĸmaya baĸlamasē,  bu durumun kenti 

sahiplenme duygusunu azaltmasē ve kentin bir uydu kent haline gelmesi olarak ifade 

edilebilir. 

Ayrēca araĸtērma kapsamēnda demografik faktörler ile kentlilik bilinci düzeyi 

arasēndaki iliĸkilerde incelenmiĸ ve kentlilik bilinci d¿zeyi ile vatandaĸlarēn 

Kērēkkaleôye geldikleri yerleĸim yeri, yaĸ, eĵitim seviyesi ve ikamet s¿resi faktºrleri 

arasēnda anlamlē iliĸkiler tespit edilmiĸtir. 

Sosyal ve k¿lt¿rel farklēlēklarēn zenginlik olarak kavranmasē ve toplumdaki farklē 

kesimlerin kent yaĸamēna katēlmasēyla kentlileĸme s¿reci hēzlanabilecektir. Bºyle aktif bir 

kentsel yaĸam dºng¿s¿, ­oĵulculuĵu i­eren bir kent k¿lt¿r¿n¿ geliĸtirecektir. Kent kültürü 

i­inde yetiĸen birey, kendini daha iyi ifade edebilecek, kentle ilgili her konuda fikrini 

sºyleyebilecek, kentsel haklarēn ve sorumluluklarēnē bilebilecek, sivil toplum ºrg¿tlerinde 

yer alabilecek, toplumsal sorumluluk alabilecek ve toplumsal dayanēĸmaya ºnem 

verebilecektir. Kentli bireylerin varlēĵē kentleri daha yaĸanēlēr mek©nlar kēlacaĵē gibi 

insanlēk erdemlerinin de geliĸmesine katkē saĵlayacaktēr. A­ēktēr ki kentteki varlēĵēnē 

sorgulayan, yaĸadēĵē ­evreyi gºzlemleyen, onun bi­imlendirilmesi s¿recine ­eĸitli 

bi­imlerde katkē sunan ve katēlēm olanaklarēnē ger­ek­i bi­imde kullanan bilin­li kentliler, 

kentsel yaĸam kalitesinin artmasēnda b¿y¿k rol oynayacaklardēr.  
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2014 YEREL SE¢ĶMLERĶNDE OSMANĶYEôDE YEREL BASININ 

SĶYASĶ PARTĶLERE ve ADAYLARA YAKLAķIMI1 

Uzm. G¿ls¿m ķimĸek2 

Ankara ¦niversitesi Ķletiĸim Fak¿ltesi  

Halkla Ķliĸkiler ve Tanētēm Bºl¿m¿ 

 Özet 

Bu ­alēĸmada 2014 yerel se­imlerinde Osmaniyeôde yerel basēnēn siyasal partilere ve adaylara 

yaklaĸēmē incelenmiĸtir. 01 Mart 2014 ve 29 Mart 2014 tarihleri arasēnda Osmaniyeôde yayēnlanan Kēnēk, 

Elde Demokrasi, Takip, Akdeniz, Aydēn Osmaniye, Yurt, Hasret ve Olay günlük yerel gazetelerde 

Osmaniye MHP, AKP ve CHP belediye baĸkanē adaylarēnēn se­im ­alēĸmalarē ile ilgili haberleri van Dijkôēn 

sºylem ­ºz¿mleme yºntemi kullanēlarak analiz edilmiĸtir. ¢alēĸmanēn birinci bºl¿m¿nde siyaset, iletiĸim, 

siyasal iletiĸim kavramlar; ikinci bºl¿m¿nde yerel basēn, Osmaniyeôde yerel basēn ve tarih­esi; ¿­¿nc¿ 

bºl¿mde ise Osmaniyeôdeki g¿nl¿k yerel gazetelerin siyasal iletiĸim s¿recinde deĵerlendirilmesi 

yapēlmēĸtēr.   

Anahtar Sözcükler: Ķletiĸim, Siyaset, Siyasal Ķletiĸim, Yerel Basēn 

THE APPROACH of LOCAL PRESS to POLITICAL  

PARTI ES and CANDI DATES in the 2014 LOCAL ELECTI ONS 

Abstract 

This study examines the approch of local media to the olitical parties and candidates in Osmaniye for 

2014 local elections. Osmaniye ós local newspapers, published between 1st of 23 March in 2014 and 29th 

March of 2014, named Kēnēk, Elde Demokrasi, Takip, Akdeniz, Aydēn Osmaniye, Yurt, Hasret and Olay, 

the news about the election studies of Osmaniye MHP, AKP and CHP mayorôs candidates are analyzed by 

using Van Dijkôs speech analysis method. The first part of the study is included concepts, politics, 

communication, political communication; the second part is local media, local media in Osmaniye and its 

historical background; the third part is the assessment of political communication process in Osmaniyeôs 

local daily newspapers. 

Keywords: Communication, Political, Political Communication, Local Media 
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GĶRĶķ 

G¿nl¿k hayatēmēzēn her alanēnda ve anēnda yer alan siyasal iletiĸim ¿lkemizde 

se­im zamanē g¿ndeme gelen bir kavram gibi anlamlandērēlmaktadēr. Oysaki siyasal 

iletiĸim ile se­menler ya da hedef kitle gazete, dergi, televizyon, internet vb. iletiĸim 

araçlarēyla i­ i­edir.  Ķletiĸim ile insanlar ihtiya­larēnē, isteklerini ve beklentilerini 

karĸēlarken siyaset ile yaĸam tarzlarēnē, algēlarēnē, hayata hangi ­er­eveden 

bakacaklarēnē belirlerler.  

Siyaset, muktedir olmak, halkla iliĸkilerde yetkinlik, uzlaĸma ve uzlaĸtērabilme 

yeteneĵinin g¿­ ve kaynaklarēn kullanēmēyla yakēndan ilgili bilim dalēdēr (¢obanoĵlu, 

2010: 65). Siyasetin temel unsuru iktidardēr ve iktidarēn mihenk noktasē da g¿­t¿r. Bu 

nedenle siyaset temelde g¿c¿ temsil eder ve b¿t¿n ara­larē kullanarak iktidarē ele 

ge­irmeye ve elde tutmaya odaklanēr (T¿rkºne, 2014: 25-27). Bütün bu hedefleri 

ger­ekleĸtirmenin yolu da iletiĸimden ge­mektedir. Ķletiĸim olmaksēzēn siyaset 

yapēlamaz. ¢¿nk¿ siyaset insanlara hitap eden ve onlarēn ¿st¿nde n¿fuz etmeye yºnelik 

bir alandēr. 

Siyaset ve iletiĸim birbiriyle i­ i­e ge­miĸ iki kavramdēr. Siyasal iletiĸim ile yazēlē, 

sºzl¿, iĸitsel ve gºrsel ara­lar ile geniĸ kitlelere ulaĸēlarak kamuoyunun siyasi tercihleri 

yºnlendirilir. Siyasal iletiĸimde temel ama­, geniĸ kitlelerin dikkatini çekerek verilen 

siyasi mesajēn paylaĸēlarak benimsenmesini saĵlamaktēr (¢obanoĵlu, 2010: 45). 

Siyasetin ve siyasal iletiĸimin temel unsuru medyadēr. Medya, alēcē ile verici 

arasēndaki temel ara­ vazifesini gºrmektedir. Siyasal iletiĸim s¿reci iki yºnl¿ olduĵu 

i­in siyasal aktºrlerden gelen gºr¿ĸler medya vasētasē ile doĵrudan veya dolaylē olarak 

yansētēlēr, yorumlanēr, yeniden ¿retilir ve izleyiciye iletilir. Medya g¿n¿m¿zde sadece 

iletileri taĸēyan ara­ niteliĵini taĸēmēyor. Aynē zamanda medya mesajlarē 

olgunlaĸtērmakta, yeniden yorumlamakta ve siyasi aktºrlerle hedef kitleye vermektedir 

(Aziz, 2011: 19). 

Siyasal iletiĸim s¿recinde kullanēlan ilk ve en eski temel iletiĸim aracē gazetelerdir. 

Gazeteler, seçmenlerin karar süreçlerinde önem arz eden araçlardan bir tanesidir. 

Siyasal iletiĸimde gazetelerin rol¿n¿n ikinci plana d¿ĸt¿ĵ¿ ºne s¿r¿lse de son yēllarda 

teknolojinin geliĸmesiyle ve gazetelerin bir dizi d¿zenleme yapmasēyla siyasal iletiĸim 

s¿recinde etkili duruma gelmiĸtir (Oktay, 2002: 156-167). 

Siyasal iletiĸim a­ēsēndan gazetelerin manĸetleri, kullandēklarē sºylemler hangi 

siyasi partiyi desteklediklerinin gºstergesidir. Gazetelerin sºylemlerini inĸa ederken 

birinci veya ¿­¿nc¿ kiĸi anlatēmēnē tercih etmeleri, haberlerde kullanēlan kelimeler ve 

nitelemeler, haberin y¿zeysel ya da derinlemesine okuyucuya aktarēlmasē, olay 

taraflarēnēn deĵerlendirilmesi, haberlerde kullanēlan c¿mle yapēlarē ve fotoĵraf 

karelerinin b¿y¿kl¿k oranlarē ve i­erikleri hangi siyasi gºr¿ĸe yakēn olduklarēnē ortaya 

koyar.  

Bir gazetenin herhangi bir bireyle, siyasi partiyle, konuyla vb. ilgili haberlerini 

analiz etmek i­in ­eĸitli analiz yºntemleri kullanēlēr. Bu yºntemlerden bir tanesi de 

Hollandalē bilim adamē Van Dijkôēn sºylem ­ºz¿mlemesidir. Sºylem, hi­bir temele 

dayanmayan ya da dayandērēlamaz bir meta eylemdir. Sºylem dil pratiĵi, ideoloji, bilgi, 

diyalog, anlatēm, beyan tarzē, m¿zakere, g¿­ ve g¿c¿n m¿badelesiyle eyleme dºn¿ĸen 

dil pratikleridir (Sözen, 1999: 19-20). 

Osmaniyeôde 2014 yerel se­imlerinde yerel basēnēn MHP, AKP ve CHP belediye 

baĸkanē adaylarēna yaklaĸēmēyla ilgili ­alēĸmalarēn tespit edilmesi ama­lanmēĸtēr. 

ñOsmaniyeôde 2014 yerel se­imlerinde yerel basēnēn MHP, AKP ve CHP belediye 
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baĸkanē adaylarēna nasēl yaklaĸmēĸtēr?ò sorusunun cevabēnē bulabilmek i­in de ­alēĸma 

baĵlamēnda Van Dijkôēn sºylem analizi yºntemi kullanēlarak Osmaniyeôde basēlan 

g¿nl¿k yerel gazetelerde (Kēnēk, Elde Demokrasi, Takip, Akdeniz, Aydēn Osmaniye, 

Hasret, Olay ve Yurt gazeteleri) 01 Mart 2014 ve 29 Mart 2014 tarihleri arasēnda MHP, 

AKP ve CHP belediye baĸkanē adaylarēnēn siyasal iletiĸim ­alēĸmalarē incelenmiĸtir. 

1.Siyasal Ķletiĸim 

Siyasal iletiĸim, demokrasi ile yakēndan alakalē bir kavramdēr ve genel oy hakkēnēn 

kitlelere verilmesiyle baĸlayēp kitle iletiĸim teknolojisinin geliĸmesiyle g¿n¿m¿zdeki 

ĸeklini almēĸtēr (¥zsoy, 2009: 21). Siyasi adaylar ve liderler iktidara gelebilmek i­in 

etkili kampanya ve tekniklerden yararlanēp bunlarē yerinde ve zamanēnda kullanmak 

zorundadēr. Siyaset adamlarē ekonomik, sosyal ve siyasi sorunlarla karĸēlaĸtēklarēnda 

hēzlē hareket ederek ­abuk karar vermek ve aldēklarē kararlarēn da kamuoyu tarafēndan 

onaylanēp uygulanmasēnē isterler. Bu nedenle siyasal iletiĸim son derece ºnemlidir 

(¢obanoĵlu, 2010: 45). 

Siyasal iletiĸim; yazēlē, sºzl¿, iĸitsel ve gºrsel ara­lar yolu ile geniĸ kitlelere 

ulaĸabilmek amacēyla iletiĸim ara­larēnēn (reklam, propaganda ve halkla iliĸkiler) etkili 

bi­imde kullanarak kamuoyunun siyasi tercihlerini etkileyebilmektir (¢obanoĵlu, 2010: 

45). Siyasal iletiĸim, ñsiyasal arenada birbirini anlama ve anlatma bi­imiò (¥zsoy, 2009: 

30), ñsiyasal aktºrlerin belli ideolojik ama­larēnē belli gruplara, kitlelere, ¿lkelere ya da 

bloklara kabul ettirmek ve gerektiĵinde eyleme dºn¿ĸt¿rmek, uygulamaya koymak 

¿zere ­eĸitli iletiĸim t¿r ve tekniklerinin kullanēlmasēdēr.ò (Aziz, 2011: 19). 

Her t¿rl¿ politik haber, yorum, kºĸe yazēsē, siyasi konuĸma ve deme­, siyasilere 

atfedilen sºzler, siyasi s¿rece dair her t¿rl¿ haber, yorum ve fotoĵraf; idari makamlarēn 

savunmalarē ve a­ēklamalarē, meclis tutanaklarē, meclisten yapēlan yayēnlar, a­ēk 

oturumlar, siyasi propaganda konuĸmalarē ve filmleri, siyasal reklamlar; siyasal parti 

programlarē, broĸ¿rleri ve el ilanlarē, politik danēĸmanlarēn y¿r¿tt¿ĵ¿ her t¿rl¿ tanētēm 

programlarē, siyasal partilerin ve adaylarēn halkla iliĸkiler faaliyetleri; hatta gºr¿n¿rde 

politik ama­ taĸēmayan, fakat gizli mesaj i­eren bazē sinema-TV filmleri siyasal iletiĸim 

kapsamēnda kabul edilme eĵilimindedirler (Oktay, 2002: 9).  

Siyasal iletiĸim genel ºĵeleri ile deĵerlendirildiĵinde iletiĸim s¿reci ile benzerlik 

gºstermektedir. Ķletiĸim s¿recindeki kaynak, mesaj, ara­, alēcē ve geribildirim siyasal 

iletiĸim s¿recinde de ­ok k¿­¿k farkla iĸlevini yerine getirir. Siyasal iletiĸim s¿recinin 

tam olarak meydana gelebilmesi i­in bu beĸ unsurun etkili ĸekilde kullanēlmasē ve her 

birinin iĸlevsel olarak s¿re­te yerini almasē gerekir (Aziz, 2011: 21). Ancak siyasal 

iletiĸim s¿recinin kendine ºzg¿ bir takēm kurallarē olduĵu i­in iletiĸim s¿recinden 

ayrēlan taraflarē mevcuttur. Bunlar: Siyasal iletiĸim s¿recinde kaynak ºrg¿tl¿ yapēlarē, 

alēcē se­me hakkēnē kazanmēĸ gen­ ve yetiĸkinleri, mesaj siyasal i­erikli, kanal hedef 

kitleye ulaĸēlabilecek teknikler, geribildirime imk©n tanēyan yºntemlerin 

kullanēlmasēdēr (Aziz, 2014: 5-7). 

Siyasal iletiĸimin demokrasi ile yºnetilen toplumlarda olumlu ve olumsuz bir takēm 

fonksiyonlarē vardēr. Bunlar: Haber, bilgi ve k¿lt¿r¿n topluma iletilmesini saĵlamak, 

siyasetin taĸēyēcēlēĵēnē ve desteĵini oluĸturmak, toplumsal deĵerlerin iletilmesine araç 

olmak, yºnlendirmek ve ikna etmek, iktidarēn desteklenmesine yardēmcē olmak, bazē 

durumlarda muhalefetin taleplerinin ger­ekleĸmemesine etkide bulunmak, siyasal 

katēlēmēn artmasēna katkēda bulunmak, yºnlendirme ve yalana a­ēk propagandalara karĸē 

önlem almak, toplumda benzeĸme ve b¿t¿nl¿k yaratmak, bazē durumlarda ayrēĸēm 

noktalarēnē kºr¿klemek, g¿ndem yaratmak, istenilmeyen konularē g¿ndemden 



G¿ls¿m ķimĸek 

186 

 

d¿ĸ¿rmek, kamuoyu beklentilerini saptamak, anti demokratik dºnemlerde askeri 

darbelerin oluĸmasēna zemin hazērlamak (¢obanoĵlu, 2010: 47), ortaya ­ēkan siyasal 

problemlerin tanēmlanmasēna yardēmcē, bu problemlerin siyasal tartēĸma ortamlarēna 

girerek meĸruiyet kazanmasēnē saĵlamak (kamuoyu araĸtērmalarē ºn plandadēr), artēk 

tartēĸma konusu olmaktan ­ēkmēĸ, ortak bir gºr¿ĸ birliĵine varēlmēĸ konularē g¿ndemden 

d¿ĸ¿rmek (¥zsoy, 2009: 22).  

1.1.Siyasal Ķletiĸim S¿recinde Medya ve Gazeteler 

G¿n¿m¿zde medya, siyasal iletiĸim s¿recinde en etkili iletiĸim kanallarēndan 

birisidir. Medya, siyasal aktörler ile hedef kitle arasēnda alēcē konumundadēr. S¿re­te 

iletiĸim iki yºnl¿d¿r. Siyasal aktºrlerden gelen medya aracēlēĵē ile doĵrudan veya 

dolaylē bi­imde gºr¿ĸler yansētēlēr, yorumlanēr, yeniden ¿retilir ve izleyiciye iletilir. 

Medya bug¿n sadece iletileri taĸēyan ara­ olarak ­alēĸmaz. Aynē zamanda medya aldēĵē 

mesajlarē olgunlaĸtērmakta, yeniden yorumlamakta ve aĵērlēklē olarak taraflara, siyasal 

aktörlere ve hedef kitleye vermektedir (Aziz, 2011: 81-88). Medyanēn kamuya karĸē en 

temel gºrevi halkē bilgilendirmektir. Halka ve iktidarlara dair haberleri vermek, 

sorunlarē ve taraflarēn yaklaĸēmlarēnē dile getirmektir (Devran, 2011: 20).  

Medyada, siyasette i­erik ikinci plana atēlarak gºr¿nt¿ ºn plana ­ēkartēlēr ve 

siyasetçi paket gibi hedef kitleye sunulur. Bu yüzden medya siyasetin ĸeklini derinden 

etkilemektedir. Siyaset­iler, mesajlarēnē alēcēlara iletebilmek i­in medyanēn oluĸturduĵu 

kamusal platforma ­ēkmak ºnemli hale gelirken medya da ºncelikle kendi yararēna 

uygun siyaset­iyi ve siyasi mesajē iletmeyi tercih eder. Bu süreçte siyasetçinin 

d¿ĸ¿ncesinin ne olduĵu deĵil o d¿ĸ¿nceyi nasēl a­ēkladēĵēdēr. Siyaset­iden beklenen de 

siyaset alanēnēn deĵerini y¿kselten, deĵiĸime ve geliĸime dair ĸeyler sºylemek yerine 

gºsteri aĵērlēklē bir dizi malzemeyi medyaya sunabilmek ĸekline dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Sadece 

bu bi­imde siyaset­i ve siyasi malzemeler medyada yer bulmaktadēr. Siyaset artēk 

¿lkenin sorunlarēnē inceleyen, onlara ­ºz¿mler ¿reten ve ºneriler sunan mantēktan 

uzaklaĸmēĸtēr. G¿n¿m¿zde siyaset, i­ine sēkēĸtēĵē ­er­eveyi medyanēn istediĵi ĸekle 

dºn¿ĸt¿rerek hedef kitleye bu platformda ulaĸmayē ama­lamaktadēr. Bu nedenle 

siyasette, seyirlik fenomen haline dºn¿ĸm¿ĸt¿r (Devran, 2011: 16-23).  

Tarihsel ge­miĸte kitlelere hitap ederken kullanēlan yazēlē medya, ilk ve en eski 

siyasal iletiĸim aracēdēr. Yazēlē medyanēn baĸlangēcē matbaanēn buluĸuna kadar gider 

ancak siyasal iletiĸimdeki asēl ºnemi basēm teknolojinin her yerde kullanēlmaya 

baĸlamasē sonucu ortaya ­ēkmēĸtēr. Basēm teknolojisinin geliĸmesi ile gazete ve dergiler 

ucuzlayarak, çoĵalarak geniĸ halk kitlelerine ulaĸma imk©nē bulmuĸtur  (Aziz, 2011: 

84-85).  

Yazēlē basēnēn siyasal iletiĸimde yoĵun olarak kullanēlmaya baĸlanmasēnēn tarihi 

olarak ABDôde ñPhiladelphia Haklar Beyannamesiônin kabul¿ (1774), Avrupaôda 

Fransēz Ķhtilali (1789) olarak verilebilir (Aziz, 2011: 85). Gazetelerin geliĸerek daha 

geniĸ bir coĵrafya i­inde, daha ­ok sayēda insana ulaĸmaya baĸlamasē, gazetelerin i­erik 

ve haber deĵeri a­ēsēndan geliĸmeleri ve buna paralel olarak bir meslek olarak 

gazeteciliĵin geliĸimi ger­ek anlamda End¿stri Devrimi ile birlikte olmuĸtur 

(¥z­aĵlayan, 2008: 134). Gazetenin siyasi alandaki rol¿n¿ belirleyen ilk ºrneĵi, 

1859ôda bir Amerikan Kongre ¿yesi ile yapēlan rºportajēn gazetede yayēnlanmasēdēr. Ķlk 

siyasal basēn b¿lteni ise 1907ôde yayēnlanmēĸtēr (Oktay, 2002: 81).  

Gazetelerin bir siyasal iletiĸim aracē olarak yeniden g¿ndeme gelmesinin ­ok sayēda 

sebebi mevcuttur. Bu sebepler, modern teknolojinin gazetelerin reklam, ilan kabul etme 

ve basma s¿resini kēsaltmasē ve hēzlandērmasēdēr. Bir ilanēn ya da reklamēn bir gecede 

basēlēp ertesi g¿n¿ yayēnlanmasē.  Radyo ve televizyonun verdiĵi bilgileri ayrēntēlē ve 
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her zaman okumaya m¿sait kalēcē ĸekilde vermesi. Se­im zamanlarēnda gazetelerde her 

zaman reklama a­ēk boĸ alanlarēn bulunmasē. Rekabet ortamēnda gazetelerin ilan ve 

reklam fiyatlarēnē indirerek televizyon reklamlarēyla kēyaslanamayacak derecede ucuz 

¿cretlerde reklam ve ilan kabul etmeleri.  Politikacēlarēn konuĸma metinlerinin gazetede 

tamamēnēn yer alabilmesidir (Oktay, 2002: 159-158).  

Yayēnlanmakta olan ya da belirli bir parti ya da aday tarafēndan kampanya 

­er­evesinde yayēna sokulan gazete, dergi ve broĸ¿rler basēlē iletiĸim ara­larē arasēnda 

ºn sērada yer alērlar. G¿n¿m¿z koĸullarēnda, formatlarē neredeyse televizyon tarafēndan 

belirlenen gazete ve dergilerin, eĵitim ve gelir d¿zeyi y¿ksek kesimlere, derinlemesine 

mesaj verme konumundadērlar. Bazē politikacēlar, ¿yelik aidatlarē ve bºlgesel reklam 

destekleriyle, ºzellikle bºlgedeki b¿y¿k gazetenin kendisini desteklemediĵini 

hissettiklerinde, uzun vadeli ve d¿zenli bir bi­imde ñkendiò gazetelerini yayēnlarlar. 

Gazeteler, bu konuda uzmanlaĸmēĸ ĸirketler ve militanlarca daĵētēlērlar (¢ankaya, 2008: 

61). 

Gazetelerin manĸetleri ve manĸetlerde kullanēlan sºylemler, bu gazetelerin hangi 

siyasal partiyi desteklediklerinin a­ēk bir gºstergesi olarak algēlanabilir. Gazetelerin dili 

a­ēsēndan ikinci ºnemli konu ise gazetelerin sºylemlerini inĸa ederken birinci veya 

¿­¿nc¿ kiĸi anlatēmēnē tercih etmeleridir. Gazeteler okuyucularēna karĸē objektif 

gºr¿nmek amacēyla manĸet haberlerinin baĸlēĵēnē, ya liderlerin aĵzēndan veya diĵer 

¿­¿nc¿ kiĸilerin a­ēklamalarēndan aldēklarē alēntēlarla inĸa etmiĸlerdir (Devran, 146-

148). 

2.Yerel Basēn 

Yerel basēn, ñSēnērlarē belirli bir yºrede bulunan ve faaliyet gösteren, gazetecilik 

mesleĵinin gerektirdiĵi gºrevleri ve iĸlevleri bu yºrede ifa eden ve bu doĵrultuda 

sorumluluklarē taĸēyan, yºre halkēnēn gºz¿, kulaĵē, dili olurken aynē zamanda yerel 

kamuoyunun oluĸmasēna katkēlarda bulunan, yerel yºnetimleri denetleyen, yaptēĵē 

haberler ve faaliyetler neticesinde gerek yºredeki insanlar ve gruplar arasēnda, gerekse 

yºre halkē ile yerel yºnetimler arasēnda iletiĸim ve koordinasyonun saĵlanmasēna, 

yºredeki sosyal hayatēn d¿zenlenmesine yardēmcē olan, ºzellikle yºrede halkēn politik 

bilin­lenmesine ve siyasal hayata katēlēmēnda ºnemli roller ¿stlenerek demokrasinin 

ºz¿msenmesine ve saĵlēklē bir ĸekilde iĸleyebilmesine elzem katkēlarda bulunan kitle 

iletiĸim ara­larēdēr.ò  (Bekiroĵlu, 2008: 134ôden akt. Sºnmez, 2012: 17).   

Basēn g¿n¿m¿zde, kamuoyunun oluĸumunda aĵēr tesiri ve belirleyiciliĵi olan bir 

kurumdur. Ancak basēn kamuoyunu yansēttēĵē kadar onu bi­imlendirme eĵilimi de 

taĸēmaktadēr. Basēnēn kamu gºrevi; haber vermek, bilgilendirmek, denetlemek, 

eleĸtirmek, kamuoyunun oluĸmasēna katkēda bulunmaktēr. Bu nitelikler doĵrultusunda 

basēn, hem yazarlarēn ve yazarlarēn baĵlē bulunduklarē resmi veya resmi olmayan 

ºrg¿tlerin kanaatlerini yºnetime duyuran hem de kanaatlerin oluĸmasēnda gºrev alan 

bir süreç olarak görülmektedir. (Girgin, 2001: 144). 

Yºre halkē i­in ºnem arz eden yerel basēnēn ­eĸitli iĸlevleri mevcuttur. Bu 

iĸlevlerden bazēlarē ĸunlardēr: Mahalli ­er­evede yayēn yapan gazeteler genellikle 

bºlgeyi ve ĸehri ilgilendiren olaylarē haber yaparlar. Kentin sorunlarē, ĸehir halkēnēn 

istek ve beklentileri, belediyecilik faaliyetleri, k¿lt¿rel etkinlikler, iĸ ilanlarē, trafik 

kazalarē vb. rutin olaylarē ele alērlar. Bu niteliĵinden dolayē da yerel basēn ulusal basēnē 

besleyen kaynaktēr. Yerel gazetelerde yer alan haberler, ¿lke basēnēnēn zenginliĵini 

arttērmaktadēr (Ilgaz, 2003: 179ôdan akt. Sºnmez: 2012: 18). Ancak yerel basēnēn en 

ºnemli gºrevi ĸehrin politik hareketliliĵini tasvir etmektir. Yerel gazeteler kamuoyunun 
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oluĸmasēna yardēmcē olarak bºlgede yaĸayan halkēn taleplerini ve sorunlarēnē 

siyasetçilere ileten köprü vazifesi görmektedirler Sönmez: 2012: 18). Aynē zamanda 

yerel yºnetimin gºrevlerini yerine getirip getirmediĵini denetleyerek, zaman zaman 

eleĸtirerek, hem se­im ºncesinde siyasi partilerin adaylarēnē ve politikalarēnē yerel halka 

tanētarak hem de se­im sonrasēnda se­ilen yºneticilerin politikalarēnēn ve ­alēĸmalarēnēn 

bºlge halkēna duyurulmasēnē saĵlayarak demokrasinin geliĸmesine destek olmaktadēr 

(Temel, Korkmaz vd. 2012: 128ôden akt. Nisan,2014: 6).  

T¿rkiyeôde yayēnlanan yerel gazeteler ­eĸitli sorunlarla m¿cadele ederek yayēn 

hayatlarēna devam etmeye ­alēĸmaktadērlar. Gazete okuma oranēnēn d¿ĸ¿k olmasē, 

halkēn isteklerine cevap verilmemesi, yetersiz baskē sayēsē, teknolojilerden 

yararlanēlamamasē, niteliksiz iĸ­i ­alēĸtērēlmasē, ­alēĸanlarēn eĵitimine ºnem 

verilmemesi, i­eriĵin nitelikli hale getirilmesi yerine magazin haberlerine yer verilmesi 

yerel basēnēn geliĸmesini engelleyen temel etkenlerdir. Aynē zamanda ilgi yetersizliĵi, 

Ķstanbul gazetelerinin bºlge sayfalarē, i­eriĵin yetersizliĵi, geniĸ daĵētēm aĵēnēn 

olmayēĸē, naylon kadrolar, yetersiz alt yapē, resmi ilan pastasē yerel gazetelerin sorunlarē 

arasēnda yer almaktadēr  (Girgin, 2001: 174-180). Bu sorunlardan dolayē yerel medya 

kendisinden beklenen görevleri yerine getirememektedir. Gazetelerin büyük bir bölümü 

resmi ilan geliri i­in basēlmaktadēr. Niteliksiz ­alēĸanlar tarafēndan hazērlanan gazeteler 

genellikle yºredeki okuyucuya ulaĸmamakta ve yerel g¿ndemi oluĸturabilecek g¿ce 

sahip olmamaktadērlar. Temel gºrevlerini yerine getirmek konusunda yetersiz olan 

yerel gazeteler, yerel demokrasinin geliĸmesi, yºnetenlerin yºnetilenler tarafēndan 

denetlenmesi ve se­menin bilin­li tercihler yapmasē gibi konularda etkili 

olmamaktadērlar (ķeker, 2007: 13). 

Basēn Ķlan Kurumu Kontrol Hizmetleri M¿d¿rl¿ĵ¿nden 27.11.2014 tarihinde 

alēnan bilgelere gºre T¿rkiyeôde Basēn Ķlan Kurumunun ĸubelerinin olduĵu 36 ilde yerel 

gazetelerin toplam sayēsē 480 adettir. Basēn Ķlan Kurumunun kaydēnda bulunan gazeteler 

de resmi ilan alan gazetelerdir. Basēn Ķlan Kurumunun olmadēĵē illerde gazetelerin 

kayētlarēna ve iletiĸim bilgilerine valiliklerin sayfalarēndaki bilgilerden 

ulaĸēlabilmektedir. T¿rkiyeôde yayēnlanan g¿nl¿k, haftalēk, iki haftalēk, ¿­ aylēk ve 

­eĸitli zamanlarda (se­im, bayram, kutlama vb.) basēlan yerel s¿reli yayēnlar, Basēn 

Kanunuôndaki eksikliklerden dolayē da maalesef herhangi bir kurum tarafēndan tam 

olarak kayēt altēna alēnamamaktadēr. Bu y¿zden de T¿rkiyeôde basēlan yerel gazetelerin 

sayēsal ve i­erik ile ilgili saĵlēklē verilerine ulaĸmak olduk­a zordur (ķimĸek, 2015, 34).  

2.1. Osmaniyeôde Yerel Basēn 

Yerel basēn Osmaniyeôde yaklaĸēk bir asērdēr varlēĵēnē devam ettirmektedir. 

Osmaniyeôde yerel basēnēn yeĸermesi ve hayatta kalabilmesi i­in imkanlarēn kēsētlēlēĵēna 

raĵmen yerel basēn 1927-1928 yēllarēndan itibaren Osmaniyeôde varolmuĸtur. 

Osmaniyeônin yerel basēn tarihine bakēldēĵēnda ĸu gazetelerin kronolojik sēra ile 

yayēnlandēklarēnē gºrmekteyiz.  

¶ Haraz Gazetesi: 1927 yēlēnda Cebeli Bereket Mutasarrēflēĵēnda eski yazē ile tek 

sayfa halinde ­ēkmēĸtēr. 

¶ Cebel-i Bereket Gazetesi: 1927-1928 yēllarē arasēnda Osmaniyeônin vilayet 

olduĵu dºnemde yayēna baĸlamēĸtēr. Gazete Osmanlēca harflerle, tek sayfa halinde 

haftanēn ¿­ g¿n¿ yayēnlanēyordu.  

¶ Osmaniye Postasē: 1950 yēlēnda harf inkēl©bēndan sonra T¿rk­e olarak 

yayēnlanmēĸtēr.  

¶ Yedi Ocak Gazetesi: 1955 yēlēnda yayēn hayatēna baĸlamēĸ ve 34 yēl sonra 
gazetenin basēmē durmuĸtur.  
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¶ Hakikat Tarafsēz Siyasi Gazetesi: 1964 yēlēnda yayēn hayatēna baĸlamēĸ ve 25 

yēla yakēn gazete yayēn hayatēna devam etmiĸtir. Ķdeolojik gºr¿ĸ olarak CHPôyi 

destekleyen bir gazetedir.  

¶ Osmaniye G¿nl¿k Baĵēmsēz Siyasi Gazete: 1969 yēlēnda kurulan gazete 25 yēla 
yakēn yayēn hayatēna devam etmiĸtir.  

¶ ¢ataloluk Gazetesi: 1969ôda kurulan gazetenin logosunun altēnda ve ¿st¿nde 

ñOluklar ­atal, birinden T¿rkl¿k birinden Ķslam akar, T¿rk Ķslam medeniyeti d¿nyasēna 

kavuĸana kadarò sloganlarē bulunmaktadēr. Gazete dºnem itibariyle ¦lk¿c¿ hareketi 

destekleyen ideolojik yapēsē vardēr.  

¶ Yeni Osmaniye Gazetesi: 1973 tarihinde kurulan gazete 2000ôli yēllara kadar 

yayēn hayatēna g¿nl¿k gazete olarak devam etmiĸtir. Ancak gazeteye ait arĸivlerde 

herhangi bir ºrneĵine rastlanmamēĸtēr. 

¶ Hasret Gazetesi: Ge­miĸten g¿n¿m¿ze deĵin Osmaniyeôde yayēn hayatēna 

devam eden tek gazete Hasret Gazetesidir. 1979ôyēlēnda basēlmaya baĸlanan gazete 

ge­miĸ yēllarda haftanēn belirli g¿nleri yayēnlanmaktadēr (ķimĸek, 2015: 21-27). 

Osmaniyeôde 1970ôli yēllardan g¿n¿m¿ze dek ­eĸitli periyotlarda ve haftanēn belirli 

günleri ya da g¿nl¿k yayēnlanan 40ôa yakēn gazete basēlmēĸtēr. Ancak gazete basēm 

maliyetinin y¿ksek olmasē ve gazetelerin maddi gelirlerinin kēsētlē olmasē nedeniyle 

Osmaniyeôde basēlan gazeteler uzun ºm¿rl¿ olmamakta ve yayēn hayatēna devam 

edememektedirler (ķimĸek, 2015: 27-30). 

G¿n¿m¿zde Osmaniyeôde yerel d¿zeyde ­ok sayēda g¿nl¿k, haftalēk ve iki haftalēk 

s¿relerle gazete ve dergi basēlmaktadēr. Ancak bu gazeteler ve dergilerin sistematik bir 

bi­imde her hangi bir yerde (Osmaniye Valiliĵi, Baĸbakanlēk Basēn Enformasyon 

M¿d¿rl¿ĵ¿, T¿rkiye Ķstatistik Kurumu, Osmaniye Belediyesi, Osmaniye K¿t¿phanesi 

vb.) envanteri, veri bankasē, niteliksel ve niceliksel ºzelliklerine dair bilgi kaydē 

bulunmamaktadēr.  

Osmaniye Valiliĵiônden elde edilen verilere gºre Osmaniyeôde beĸ adet gazete ile 

ilgili mesleki kuruluĸ temsilciliĵi bulunmaktadēr. Bunlar: Aktif Gazeteciler Cemiyeti, 

Osmaniye Gazeteciler Cemiyeti, Osmaniye Önder Gazeteciler Cemiyeti, Yedi Ocak 

Gazeteciler Cemiyeti ve Kadirli Gazeteciler Cemiyetidir. Osmaniyeôde yerel basēnda 

­alēĸan ve ulusal basēna muhabirlik yapan basēn ­alēĸanlarē bu cemiyetlere ¿ye 

olmaktadērlar (http://www.osmaniye.gov.tr/mesleki-kurulus-temsilcileri / Eriĸim: 

05.08.2016).  

Osmaniyeôde ulusal haber ajansē temsilcilikleri ĸunlardēr: Anadolu Ajansē, Cihan 

Haber Ajansē, Ciner Haber Ajansē, Doĵan Haber Ajansē, Elektronik Haber Ajansē, Ķhlas 

Haber Ajansē ve TRT Temsilciliĵi. Aynē zamanda Osmaniyeôdeki ulusal yayēn 

temsilciliklerinden: Cumhuriyet Gazetesi, Dünya Gazetesi, Sabah Gazetesi, Star 

Gazetesi ve Zaman Gazetesi mevcuttur (http://www.osmaniye.gov.tr/?/yaygin-yayin-

kurulus-temsilcileri/ Eriĸim: 05.08.2016). 

Osmaniye Valiliĵiônden alēnan verilere gºre Osmaniye ve il­elerinde g¿nl¿k 13 

adet gazete basēlmaktadēr Bunlar: Akdeniz Gazetesi, Aydēn Osmaniye Gazetesi, Hasret 

Gazetesi, Elde Demokrasi Gazetesi, Kēnēk Gazetesi, Medya Gazetesi, Olay Gazetesi, 

Takip Gazetesi, Yurt Gazetesi, D¿zi­i Erdem Gazetesi, Sabēr Gazetesi, Sēla Gazetesi ve 

Yeni Kadirli Gazetesidir(http://www.osmaniye.gov.tr/gunluk-yerel-gazete-

temsilcileri/Eriĸim: 05.08.2016). 

http://www.osmaniye.gov.tr/mesleki-kurulus-temsilcileri%20/
http://www.osmaniye.gov.tr/?/yaygin-yayin-kurulus-temsilcileri/
http://www.osmaniye.gov.tr/?/yaygin-yayin-kurulus-temsilcileri/
http://www.osmaniye.gov.tr/gunluk-yerel-gazete-temsilcileri/
http://www.osmaniye.gov.tr/gunluk-yerel-gazete-temsilcileri/
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Osmaniyeôde haftalēk yayēnlanan 17 tane gazetenin isimleri ĸunlardēr: Ayrēntē 

Gazetesi, ¢ēnar Gazetesi, Haberde ¥nder Gazetesi, Haraz Gazetesi, Ķkbal Gazetesi, 

Kent328 Gazetesi, Meĸveret Gazetesi, Osmaniye Gazetesi, Osmaniyeôde Haber 

Gazetesi, Osmaniyeôde Yeni Adēmlar Gazetesi, ¥zg¿r Ķde Gazetesi, Yeni Bakēĸ 

Gazetesi, Haber80 Gazetesi, Kardelen Gazetesi, Sºz¿n ¥z¿ Gazetesi ve Osmaniyeônin 

Sesi Gazetesiôdir (http://www.osmaniye.gov.tr/haftalik-yerel-gazete-temsilcileri/ 

Eriĸim: 05.08.2016). 

3.Metodoloji 

Yerel se­imlerde parti adaylarēnēn oy oranlarēnē artērabilmek ve iktidar olabilmek 

i­in siyasal iletiĸim ­alēĸmalarē yaptēklarē bilinmektedir. Adaylar siyasal iletiĸim 

­alēĸmalarēnē yaparken de hedef kitlelerine ulaĸabilmek amacēyla ­eĸitli kitle iletiĸim 

ara­larēndan yararlanmaktadērlar.  

Bu nedenle araĸtērmada, Osmaniyeôde 2014 yerel se­imlerinde yerel basēnēn AKP, 

MHP ve CHP belediye baĸkan adaylarēna yaklaĸēmēyla ilgili ­alēĸmalarēn tespiti 

ama­lanmaktadēr.  

Problem 

Osmaniyeôde 2014 yerel se­imlerinde yerel basēn AKP, MHP ve CHP belediye 

baĸkan adaylarēna nasēl yaklaĸmēĸtēr? 

Sēnērlēlēk 

¢alēĸmanēn sēnērlēlēĵē, 01 Mart 2014-29 Mart 2014 tarihleri arasēnda Osmaniyeôde 

yayēnlanan g¿nl¿k yerel gazetelerde ñKēnēk Gazetesi, Elde Demokrasi Gazetesi, 

Akdeniz Gazetesi, Aydēn Osmaniye Gazetesi, Takip Gazetesi, Hasret Gazetesi, Olay 

Gazetesi ve Yurt Gazetesiò deki MHP, AKP ve CHP Osmaniye belediye baĸkanē 

adaylarēnēn haberleri ve fotoĵraf kareleridir.   

Yöntem 

1Mart 2014 - 30 Mart 2014 tarihleri arasēnda Osmaniyeôde yayēnlanan g¿nl¿k yerel 

gazetelerde AKP, MHP ve CHP partisi adaylarēnēn se­im ­alēĸmalarē ile ilgili yer alan 

haberler söylem analizi yöntemi ile tespit edilecektir. 

Sºylem, d¿nyayē belirli bir bi­imde anlama ve hakkēnda konuĸma bi­imidir 

(Jorgens ve Phillips, 2002: 1ôden akt. Devran, 2010: 56) . Sºzenôe gºre sºylem bir dil 

pratiĵidir; ideoloji, bilgi, diyalog, anlatēm, beyan tarzē, m¿zakere, g¿­ ve g¿c¿n 

m¿badelesiyle eyleme dºn¿ĸen dil pratiklerine dair s¿re­lerdir. Bir s¿re­ olarak sºylem, 

anlatēm konuĸma eylemlerinin i­sel kurallarēyla d¿zenlenir. Sºylemin kendi i­sel 

kurallarē onun d¿zenlerini oluĸturur (Sºzen, 1999: 20). 

Sºylem ­ºz¿mlemesi haber metinleri ¿zerine yoĵunlaĸēr. Haber metinlerindeki 

ideoloji, g¿­ ve iktidar iliĸkisini ortaya koymayē hedefler. Bu konuda yerli ve yabancē 

bilim adamlarēnēn ­eĸitli gºr¿ĸleri mevcuttur.  Fiskeôye gºre ñhaber kurgusal metinler 

gibi bir sºylemdir ve onlara benzer bi­imde ºyk¿ler dolayēmē ile ger­ekliĵi 

anlamlandērēr. Haber ger­ek bireylerden oluĸur fakat olaylarē insanlar dolayēmē ile 

temsil ederken klasik ger­ekliĵin uzlaĸēmlarēnē izler. Haber ger­ekliĵin otantik ve 

anlaĸēlabilir bir versiyonunun katēlan kiĸilerin eylem, sºzc¿k ve tepkileri aracēlēĵēyla 

inĸa edilebileceĵini ºngºr¿r. Bunun sonucu olarak olaylarēn toplumsal kºkenleri 

ortadan kaybolur ve bireylerin motivasyonu t¿m eylemlerin kºk¿ olarak gºr¿l¿r.ò 

(Fiske, 1987: 294ôden akt., Ķnal, 1996:102). Haberin söylemi içinde egemen söylemler 

doĵallaĸarak egemen ideoloji yeniden kurulur (Ķnal, 1996:102). 

http://www.osmaniye.gov.tr/haftalik-yerel-gazete-temsilcileri/
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Ķnalôa gºre haber metinlerinin oluĸumu temelde dºrt unsura dayanmaktadēr. 

Bunlar: Haberin sºylemi, gazeteciliĵin g¿nl¿k pratikleri i­inde oluĸur. Habercilik, 

zamansal, mekansal ve mali sēnērlēlēklarē aĸmaya yºnelik bir iĸ olarak ºrg¿tlenmiĸtir. 

Haberin sºylemi gazetecilerin profesyonel sºylemi i­inde oluĸur. Basēnēn ticari bir 

iĸletmeye dºn¿ĸ¿m¿ ve daha sonra oluĸan yatay ve dikey tekelleĸme olgusu ile birlikte 

geliĸen gazetecilik normlarē sºylemi bi­imlendirir. Haberin sºylemi haber metinlerinin 

¿retildiĵi somut tarihsel koĸullar ve ¿retim anē ile belirlenir. Siyasal, ekonomik 

g¿­/iktidar iliĸkileri metinlere yansēr. Haberin sºylemi medyanēn ekonomi politikasē 

i­inde yapēlanēr. Karlēlēk kaygēsē, daha fazla kiĸiye yºnelik i­eriklerin hazērlanmasēnē 

gerektirir. Bu da ­eĸitliliĵi sēnērlandērēp benzeĸmeye yol a­maktadēr. Daha ­ok satan 

konularēn se­ilmesine neden olur (Ķnal, 1996: 96-98). 

3.1. 2009 ve 2014 Yerel Seçimlerde Osmaniye 

T¿rkiyeôde beĸ yēlda bir yapēlan yerel se­imlerde il ve il­e belediye baĸkanlarē 

halkēn iradesi neticesinde se­ilmektedir. Bu se­imler sonucunda Osmaniyeôde farklē 

partilerin 2009 ve 2014 yerel se­imlerinde almēĸ olduklarē oylar ĸu ĸekildedir:   

Grafik 1. 2009 Yerel Seçimlerde Osmaniye 

 

29 Mart 2009 Yerel Se­imlerinde Osmaniye ilinde % 48,8ôlik oy oranē ile MHP 

birinci, % 38,8ôlik oy oranē ile AKP ikinci, % 6,3ôl¿k oy oranē ile CHP de ¿­¿nc¿, DTP 

% 2.2 ile dºrd¿nc¿, SP % 1.7 ile beĸinci, BBP % 1.3 ile altēncē, DP % 0.4 ile yedinci, 

DSP % 0.2 ile sekizinci, BTP % 0,1 ile dokuzuncu, TKP % 0.1 ile onuncu olmuĸtur.  

Grafik 2. 2014 Yerel Seçimlerde Osmaniye  

30 Mart 2014 yerel se­imlerinde Osmaniyeôde  a­ēlan MHP % 47,3 ile birinci, AKP 

% 37,4 ile ikinci, CHP ise % 9,9 ile üçüncü, HDP % 2.6 ile dördüncü, SP % 1,2 ile 

beĸinci, BBP % 0,7 ile altēncē, DP % 0,4 ile yedinci, BTP % 0,1 ile sekizinci, MP % 0,1 

ile dokuzuncu, HAK-PAR % 0,1 ile onuncu olmuĸtur 

(http://secim.haberler.com/2014/osmaniye/ Eriĸim: 05.05.2014). 
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Oy oranlarē 2009 yēlēndaki yerel se­imler ile karĸēlaĸtērēldēĵēnda MHP ve AKP 

arasēnda oy oranē olarak deĵiĸiklik olmadēĵē, CHPônin ise oylarēnē % 3,3 oranēnda 

arttērdēĵē gºzlemlenmektedir. Ayrēca 2009 yēlēnda sandēktan oy alan DTP, DSP ve TKP 

2014 yēlē yerel se­imlerinde Osmaniyeôden oy alamamēĸtēr. Onlarēn yerine 2014 yerel 

se­imlerinde HDP, BDP, MP ve HAKPAR sandēktan oy alabilmiĸtir.  

3.3. Osmaniyeôde G¿nl¿k Yerel Gazetelerin Siyasal Ķletiĸim ¢er­evesinde 

Deĵerlendirilmesi 

Osmaniyeôde g¿nl¿k yerel basēnda 9 adet gazete basēlmaktadēr. ¢alēĸma 

­er­evesinde gazetelerden Kēnēk, Elde Demokrasi, Akdeniz, Aydēn Osmaniye, Takip, 

Hasret, Olay ve Yurt gazetelerinde Osmaniye AKP, MHP ve CHP belediye baĸkanē 

adaylarēnēn siyasal iletiĸimleri ve siyasi gºr¿ĸleri van Dijkôēn sºylem analiziyle makro 

ve mikro yapēlar ile haber metinlerinin deĵerlendirilmesi ama­lanmēĸtēr.  

3.3.1. Makro Yapē: Tematik ve ķematik ¢ºz¿mleme 

Makro yapēlar tematik ve ĸematik analiz ĸeklinde ikiye ayrēlēr. Tematik analiz, 

haber baĸlēklarē, alt baĸlēklarla birlikte haber giriĸi ve spotlardan meydana gelir. Tematik 

yapē bir haberin makro ºrg¿tlenmesini ortaya koyar. ķematik analiz de durum ve 

yorumdan oluĸur. Haber metninin incelenmesi i­in arka plan bilgisi, baĵlamsal bilgi, 

sonu­lar ve haber kaynaklarēdēr. Durum kēsmēnda hikaye ºrg¿s¿ incelenir. Arka planda 

olaylarēn toplumsal ve politik yºn¿ne, yorumda da haber kaynaklarēna ve habere konu 

olmuĸ taraflarēn sºzl¿ tepkilerine bakēlēr (van Dijk, 1988ôden akt., Durna ve Kubilay, 

2010: 68).  

3.3.1.1. Tematik yapē 

Tematik yapēda baĸlēklar, haber giriĸleri, spotlar, spotun olmadēĵē yerlerde haberin 

ilk paragrafē, haber tek paragraftan oluĸtuĵunda ise haberin ilk cümlesi incelenmektedir.  

3.3.1.1.1. Baĸlēklar 

Ķncelenen baĸlēklar sērasēyla ilgili gazetenin MHP, Ak Parti ve CHPôyle ilgili haber 

baĸlēklarēdēr. Akdeniz, Takip ve Aydēn Osmaniye gazeteleri MHPôyle ilgili olumlu ya 

da olumsuz herhangi bir habere gazetelerinde yer vermemiĸlerdir.  

Kēnēk:  ñVatan Kara Kadirôe sahip ­ēkacak. (25 Mart 2014, s.2) 

Kēnēk: G¿rb¿z, basēn mensuplarē ile bir araya geldi. (24 Mart 2014, s.3) 

Kēnēk: Akt¿rk, ticaret borsasēnē ziyaret etti. (26 Mart 2014, s.2) 

Akdeniz: G¿rb¿z: ķirin Osmaniyem, Ferhatôēn olmaya talibim (29 Mart 2014, s.1-

3) 

Akdeniz: Akt¿rk Ticaret Borsasēnē ziyaret etti (27 Mart 2014, s.1-4) 

Takip: Halkēn efendisi deĵil hizmetk©rēyēz (29 Mart 2014, s.1-2) 

Takip: Se­im ­alēĸmalarēnda sona gelindi (29 Mart 2014, s.1-3)  

Aydēn Osmaniye: ñBºyle gelmiĸ, bºyle gitmesinò (27 Mart 2014, s.1-3)  

Aydēn Osmaniye: Aktif Gazetecilere ziyaretler devam ediyor (28 Mart 2014, s.1-

3)  

Elde Demokrasi: Kara, ñOsmaniyeônin s¿rd¿r¿lebilir noktada istikrara ihtiyacē varò 

(26 Mart, 2014, s.7) 
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Elde Demokrasi: G¿rb¿z Ķddialē konuĸtu: ñOsmaniye 4 Nisanda hazēr olsunò (21 

Mart 2014, s.3) 

Elde Demokrasi: Osmaniyeôye olan vefa borcumu ºdemek adēna belediye 

baĸkanlēĵēna talibim (29 Mart, 2014, s.8) 

Hasret: Osmaniyeôde Bah­eli r¿zg©rē (27 Mart 2014, s.1-4) 

Hasret: Mehmet G¿rb¿z, Projelerini A­ēkladē (22 Mart 2014, s.1) 

Hasret: Akt¿rk, Ziraat Odasēnē ziyaret etti (27 Mart 2014, s.2)  

Olay: Gºkhan Erkmen: ñKaraônēn ikinci hizmet dºnemi hayērlē olsunò (28 Mart 

2014, s.1)  

Olay: Mehmet G¿rb¿z, basēn mensuplarē ile buluĸtu (25 Mart 2014, s.2)  

Olay: Mimarlēĵēnē yaptēĵē odayē ziyaret etti (27 Mart 2014, s.3)  

Yurt: Osmaniye Bah­eliôyi baĵrēna bastē (26 Mart 2014, s.1)  

Yurt: G¿rb¿z, ORTônin canlē yayēn konuĵu oldu (21 Mart 2014, s.1) 

Yurt: Akt¿rkôten ziraat odasēna ziyaret (27 Mart 2014, s.2)  

Kēnēk, Elde Demokrasi, Hasret, Olay ve Yurt gazeteleri MHP ve MHP belediye 

baĸkanēyla ilgili olumlu, y¿celtici sºylemlerde  (Bah­eli r¿zg©rē, Bah­eliôyi baĵrēna 

bastē, Kadir Karaôya sahip ­ēkacak) bulunmakta hatta seçimlerin erken galibi olarak 

gºrmektedir. Ak Parti Osmaniye Belediye baĸkanē adayēna dair Takip, Akdeniz ve 

Aydēn Osmaniye gazeteleri d¿zenin deĵiĸmesi, Osmaniyeôde hizmet anlayēĸēnēn 

yenilenmesiyle ilgili karĸē tarafē olumsuzlaĸtērmakta kendini olumlamaktadēr. Diĵer 

gazeteler ise Ak Parti Osmaniye Belediye baĸkanē adayē G¿rb¿zôle ilgili daha tarafsēz 

sºylemlerde bulunmaktadēr. CHPônin belediye baĸkanē adayēyla ilgili gazetelerin haber 

baĸlēklarēnda olumlu ya da olumsuz anlamlandērmalar bulunmamakta ve baĸlēklar 

ziyaret haberlerinden ibaret kalēp genelleĸtirmeler mevcuttur. Gazeteler CHP Osmaniye 

Belediye Baĸkanēôna karĸē tarafsēz bir yaklaĸēm sergilemiĸlerdir.  

3.3.1.1.2. Haber Giriĸleri 

Gazetelerde haber giriĸleri ana olayē aktaran ve haberi ºzetleyen kēsēmdēr. ¢alēĸma 

dahilindeki gazetelerde (Olay, Yurt, Hasret, Akdeniz, Aydēn Osmaniye, Takip, Elde 

Demokrasi ve Kēnēk) spot kullanēlmadēĵē i­in gazetelerin ilk paragrafē 

deĵerlendirilmiĸtir.  

Kēnēk: Kadir Kara: Beĸ yēl daha Osmaniyeôden onay istiyorum (29 Mart 2014, 

s.1): Yerelde s¿rd¿r¿lebilir bir istikrara ihtiyacē olduĵunu belirten Kadir Kara, 

ñOsmaniyeôde hi­bir zaman ¿st ¿ste bir belediye baĸkanē se­ilememiĸtir. Bu da 

Osmaniyeônin geliĸimini engellemektedir....... 

Akdeniz: Erdoĵan Osmaniyeôde 30 Bin Kiĸiye Hitap Etti (4 Mart 2014, s.1):Ak 

Parti Genel Baĸkanē ve Baĸbakan Recep Tayyip Erdoĵan, Osmaniyeôde Devlet Bah­eli 

Meydanēnē dolduran yaklaĸēk 30 bin kiĸiye seslendi. Baĸbakandan ºnce bir selamlama 

konuĸmasē i­in k¿rs¿ye gelen Ak Parti Belediye Baĸkan Adayē Mehmet G¿rb¿z 

konuĸmasēna Salih Sefa Yazarēn ñOsmaniyelimò ĸiiriyle baĸladē. 

Takip: Ak Parti Genel Baĸkan Yardēmcēsē Kurtulmuĸ, ñAdayēmēz G¿rb¿z, 

Osmaniye i­in bi­ilmiĸ kaftanò (13 Mart 2014, s.1-3): Ak Parti Osmaniye Belediye 

Baĸkan Adayē Mehmet G¿rb¿zô¿n ñYeni Osmaniye Proje Tanētēm Toplantēsēônda 
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konuĸan Numan Kurtulmuĸ, 30 Mart se­imlerinin sadece belediye se­imlerinden ibaret 

olmadēĵēnē, T¿rk siyasi tarihine ge­ecek en ºnemli se­imlerden birisi haline geldiĵini 

söyledi.  

Aydēn Osmaniye: Engelliler ñAkt¿rkò dedi (12 Mart 2014, s.1-2): Osmaniye 

Engelliler platformuna baĵlē dernekler, Engelliler platformu Baĸkanē CHP Osmaniye 

Belediye Baĸkan Adayē Mimar Haydar Akt¿rkôe destek verdi.  

Elde Demokrasi: Ak Partiôye saldērē (13 Mart 2014, s.1-6): Osmaniyeôde Ak Parti 

se­im Otob¿s¿ne yapēlan taĸlē saldērēda Ķl Baĸkanē Emir Hasan Arslantaĸôēn eĸi Serpil 

Arslantaĸ ile Belediye Meclis ¦yesi Adayē ve Kadēn Kollarē Baĸkanē Zekiye Yēlmazer 

yaralandē. .  

Hasret: Osmaniye Kara Kadirôin zaferine kilitlendi (7 Mart 2014, s.1): ñYaklaĸan 

mahalli idareler se­imleri i­in t¿m T¿rkiyeôde olduĵu gibi Osmaniyeôde de siyasi 

partiler se­im ­alēĸmalarēnē hēzlandērdē. B¿t¿n adaylar projelerini anlatērken, MHPônin 

adayē Kadir KARA yaptēĵē hizmetlerle Osmaniye halkēnēn beĵenisini kazanmēĸ olmanēn 

avantajē ile mahalle, mahalle ev, ev ziyaretlerde bulunuyor, hastalarē, yaĸlēlarē ziyaret 

ediyor, yeni doĵan bebeklere hoĸ geldin diyor.ò 

Olay: Protestocu ķahēstan ñHērsēz Varò Pankartē (5 Mart 2014, s.1) ñBaĸbakan 

Recep Tayyip Erdoĵan, partisinin d¿zenlediĵi miting i­in Osmaniyeôye geldi. Baĸbakan 

Erdoĵan, miting alanēnda konuĸma yaparken pankart ĸoku yaĸandē.ò 

Yurt: CHP'li Oranôdan H¿k¿mete Eleĸtiri (17 Mart 2014, s.2) ñCumhuriyet Halk 

Partisi (CHP) Genel Baĸkan Yardēmcēsē ve Ķstanbul Milletvekili Umut Oran, 90 yēllēk 

Cumhuriyet tarihinde hi­ bu kadar yolsuzluĵa batan bir iktidarēn gelmediĵini belirterek, 

"12 yēl boyunca bu ¿lkeyi yasaklara boĵdular, bu ¿lkeyi yalanlarla yºnettiler ve bu 

ülkeyi yoksullukla yolsuzlukla maalesef tanēĸtērdēlar" dedi.ò 

Gazetelerde yer alan haber giriĸlerinin ­oĵu 5 n 1 k kuralēna uygun deĵildir. Haber 

giriĸi okunduĵunda kimin nerede, ne zaman, ne yaptēĵēna dair net bilgi 

alēnamamaktadēr. Elde Demokrasi gazetesinde Ak Partiônin otob¿s¿ne kim tarafēndan 

saldērē d¿zenlendiĵi, belediye baĸkanē adaylarēnēn ziyaretlerini nerede yaptēklarē, ñhērsēz 

varò pankartēnē a­an vatandaĸēn kim olduĵuna dair bilgiler verilmemiĸtir.  

3.3.1.1.3. Fotoĵraflar 

Fotoĵraflar makro yapē i­inde haberdeki temayē oluĸturan tematik yapēnēn ºĵesi 

olarak ele alēnmaktadēr. Ķncelenen haberde kullanēlan fotoĵraflar yapēlandērēlmaya 

­alēĸan haberi desteklemektedir (Doruk, 2013: 120).  

Bu ­alēĸmada da gazetelerde belediye baĸkanē adaylarē ve se­ime girdikleri 

partilerle ilgili fotoĵraf analizi ĸu ĸekildedir:  

Tablo 1. 1 Mart 2014-29 Mart 2014 Tarihleri Arasēnda Basēlan Haftalēk  

Yerel Gazetelerin Niceliksel Haber Ve Fotoĵraf Analizi. 

Parti  MHP AKP CHP Toplam 

Gazete Adē Fotoĵraf Fotoĵraf Fotoĵraf Fotoĵraf 

1 Kēnēk Gazetesi 45 20 8 73 

2 Elde Demokrasi Gazetesi 74 33 20 127 

3 Hasret Gazetesi 64 15 16 95 

4 Olay Gazetesi 81 19 19 119 

5 Yurt Gazetesi 81 9 14 104 

6 Akdeniz Gazetesi  76 25 101 

7 Takip Gazetesi  85 13 98 

8 Aydēn Osmaniye Gazetesi  86 34 120 
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 Toplam 345 343 149 807 

Aynē matbaada basēlan Akdeniz, Takip ve Aydēn Osmaniye gazetelerinde 1 mart 

2014 ve 29 mart 2014 tarihleri arasēndaki yayēnlarēnda MHPôye ait olumlu veya 

olumsuz herhangi bir fotoĵraf karesi bulunmamaktadēr. Osmaniye belediye baĸkanē 

adayē Mehmet G¿rb¿zô¿n se­im ­alēĸmalarē ­er­evesinde yapēlan ziyaretler ve tanētēm 

faaliyetleri ile Recep Tayyip Erdoĵan, Numan Kurtulmuĸun haberleri ile fotoĵraflarē 

büyük karelerle ilk sayfalardan yayēnlanmēĸtēr. Gazetelerde en fazla fotoĵraf sayēsē 

MHPôye aittir. K¿­¿k bir fark ile Ak Partiônin fotoĵraflarē ikinci sērada yer almaktadēr. 

Gazetelerde yer alan fotoĵraflarla ilgili haberlerle b¿t¿nl¿k gºstermektedir. 

3.3.1.2. ķematik Yapē 

ķematik analiz, durum ve yorumdan meydana gelmektedir. Durum bºl¿m¿nde, ana 

olayēn iĸleniĸ bi­imiyle birlikte sonu­larē incelenir. Baĵlam denilen arka plan bilgisi 

olaylarēn toplumsal ve politik yºn¿n¿n belirtir. Yorum bºl¿m¿nde de haber kaynaklarē 

ve habere konu olan olaylarēn sºzl¿ tepkilerine bakēlēr (van Dijk, 1988a, 1988bôden akt., 

Durna ve Kubilay, 2010: 68).  

3.3.1.2.1. Ana Olayēn Sunumu ve Sonu­lar 

Ķncelenen gazetelerde Osmaniye belediye baĸkanlarēnēn se­im ziyaretleri ve 

vaatleri ana olay olarak sunulmuĸtur. Takip, Aydēn Osmaniye ve Akdeniz gazetelerinde 

MHPôye dair herhangi bir haber yer almamēĸtēr. Gazetelerde spot haber kullanēlmadēĵē 

i­in haber metninin ilk paragraflarē haberin ºzete niteliĵinde ana olay olarak ele 

alēnmēĸtēr. Hasret, Olay ve Yurt gazetelerinde MHP lehine haber metinlerinde 

konumlandērma yapēlmēĸtēr. Bu gazetelerde MHPôli belediye baĸkanēnēn ve Devlet 

Bah­eliônin konuĸmalarēna vurgu yapēlmēĸtēr. Ak Parti ve CHPônin daha sade ve yalēn 

biçimde Hasret, Olay ve Yurt gazetesine konu olmuĸtur.  

3.3.1.2.2. Baĵlam Bilgisi 

Baĵlam bilgisi, olaylarēn sosyal, siyasi, tarihsel vb. yºnlerini bir arada 

deĵerlendirilmesini saĵlayan ºnemli bir unsurdur. Haberlerin ardalan ve baĵlam 

bilgisine bakēldēĵēnda bazē haberlerde konunun ge­miĸine ve ĸu anki haline iliĸkin 

bilgiler verilerek haberin hangi ĸartlar altēnda ger­ekleĸtiĵine dair bilgiler verilirken 

bazēlarēnda ise ñAk Parti otob¿s¿ne taĸlē sopalē saldērē (14 Mart 2014, s.1-3), Osmaniye, 

katlanēlacak halde deĵil (26 Mart 2014,s.1-3)ò konuyla ilgili yeterli d¿zeyde bilgi 

verilmemiĸtir.  

Takip: Ak Parti otob¿s¿ne taĸlē sopalē saldērē (14 Mart 2014, s.1-3):Ak Parti 

Kadēn Kollarē Baĸkanē Yēlmazer, ñSe­im ­alēĸmasē sērasēnda bir grup otob¿s¿m¿z¿n 

ºn¿n¿ kesti, buradan gitmemizi istedi, engel olmak isteyen gruba ­alēĸmalarēmēza 

devam edeceĵimizi sºyledikten sonra kalabalēĵēn artarak b¿y¿d¿ ve 100 kadar kiĸiye 

ulaĸtē. Aralarēnda kadēnlarēn da bulunduĵu ­oĵunluĵu gen­ ve ­ocuklardan oluĸan 

kalabalēk, taĸ ve sopalarla bize saldērdē.  

Takip: Osmaniye, katlanēlacak halde deĵil (26 Mart 2014,s.1-3): Gürbüz, 

ñOsmaniyeônin mevcut haline katlanēlacak bir tarafē yok. Mevcut haline razē olmamak 

yetmiyor, alternatifi üretebilmek gerekiyor. Osmaniyeômizin halinin katlanēlacak 

beĵenilecek bir tarafē bulunmadēĵē gibi bunun yerine ne yapēlmasē gerektiĵini de bu 

g¿ne kadar yaptēĵēmēz ortak akēl ­alēĸmalarēyla oluĸturabildiĵimiz kadarēyla ô80 projeô 

içinde ifade etmeye özen gösterdik.ò  
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Hasret: Baĸbakana pankart ĸoku! (5 Mart 2014, s.4) ñBaĸbakan Erdoĵan miting 

alanēnda konuĸmasēnē s¿rd¿r¿rken, platforma olduk­a yakēn bir yerde duran bir ĸahēs 

birden ¿zerinde ñHērsēz Varò yazēlē pankart a­tē. Bir s¿re pankartē tutan ĸahsa, 

­evresindeki partililer anēnda m¿dahale etti. Bu arada partililer tarafēndan olduk­a 

tartaklanan ĸahēs, g¿venlik gºrevlileri tarafēndan yaka pa­a gºzaltēna alēnarak, miting 

alanēnēn dēĸēna ­ēkarēldē. 

Kēnēk: T¿rkiyeôyi Ayaklarēndan Terºrle Prangaladēlar (12 Mart 2014, s.1): Ak 

Parti Genel Baĸkan Yardēmcēsē Numan Kurtulmuĸ, Osmanlēônēn son dºnemlerinden bu 

yana T¿rkiyeônin en ºnemli meselesinin terºr meselesi olduĵunu belirterek ,òMaalesef 

T¿rkiyeôyi ayaklarēndan prangaladēlar ve T¿rkiyeôyi geri bēraktēlarò dedi. ñT¿rkiye 28 

yēlda 32 bin insanēnē kaybetti, 7 bin insanēmēz ĸehit oldu. T¿rkiye 28 yēlda terºr 

dolayēsēyla 1,2 trilyon dolar para kaybetti. Eĵer bu parayē T¿rkiye kaybetmeseydi ĸimdi 

kiĸi baĸēna d¿ĸen gelir 10bin500 dolar deĵil 20 bin dolar olacaktē. 20 sene evvel T¿rkiye 

uzayda istasyon kuracak bir ¿lke olacaktē. éKurtulmuĸ, bu nedenle barēĸ s¿recinin 

ºnemine vurgu yaptē.  

3.3.1.2.3. Olay Taraflarēnēn Deĵerlendirilmesi ve Haber Kaynaklarē 

Osmaniyeôde 1 mart 2014 ve 29 mart 2014 tarihleri arasēndaki yayēnlanan 

gazetelerde sºylemlerin aktarēlma ĸekli parti liderlerinin, kurmaylarēn ve belediye 

baĸkanē adaylarēnēn arasēndaki konuĸmalar, mitingler, kullanēlan alēntēlar ve ifadelerden 

oluĸmuĸtur. Haberlerde birinci el kaynaĵa baĸvurulmuĸ ve kanēt niteliĵi taĸēyan belge, 

anket, rapor vb. arg¿manlar haberlerde kullanēlmamēĸtēr. Belediye baĸkanē adaylarē 

kendilerinin, partilerinin ve ­alēĸmalarēnēn tanētēmlarēnē yapmēĸlardēr.  

Kēnēk: Bah­eli Osmaniyeônin il­elerinde konuĸtu. (27 Mart 2014, s.1): Bahçeli, 

MHPôye gºn¿l verenlere sandēĵa sahip ­ēkma ­aĵrēsē yaptē. Herkesin hangi partiden 

olursa olsun mutlaka sandēĵa gitmesini isteyen MHP lideri Devlet Bah­eli, T¿rkiyeônin 

kºt¿ yºnetildiĵini, en b¿y¿k sēkēntēnēn yolsuzluk ve r¿ĸvet olduĵunu, kaydetti. R¿ĸvet 

ve yolsuzluĵun toplumu ­¿r¿teceĵini anlatan bah­eli konuĸmasē boyunca Baĸbakan 

Erdoĵanôē eleĸtirdi.  

Akdeniz: AK Parti Genel Baĸkan Yardēmcēsē Kurtulmuĸ, ñG¿rb¿z, Osmaniye i­in 

bi­ilmiĸ kaftanò (12 Mart 2014, s.1): Ak Parti Genel Baĸkan Yardēmcēsē Numan 

Kurtulmuĸ, partisinin Osmaniye Ķl teĸkilatē tarafēndan kapalē spor salonunda yapēlan 

ñYeni Osmaniye Proje Tanētēm Toplantēsēòna katēldē. Ak Parti Osmaniye belediye 

baĸkan adayē Mehmet G¿rb¿zô¿n ñYeni Osmaniye Proje Tanētēm Toplantēsēônda 

konuĸan Numan Kurtulmuĸ, 30 mart se­imlerinin sadece belediye se­imlerinden ibaret 

olmadēĵēnē, T¿rk siyasi tarihine ge­ecek en ºnemli se­imlerden birisi haline geldiĵini 

söyledi.  

Olay: CHPôli Oran, ziyaretlerde bulundu (17 Mart 2014, s.3): ñCumhuriyet Halk 

Partisi (CHP) Genel Baĸkan Yardēmcēsē ve Ķstanbul Milletvekili Umut Oran, 90 yēllēk 

Cumhuriyet tarihinde hi­ bu kadar yolsuzluĵa batan bir iktidarēn gelmediĵini belirterek, 

"12 yēl boyunca bu ¿lkeyi yasaklara boĵdular, bu ¿lkeyi yalanlarla yºnettiler ve bu 

¿lkeyi yoksullukla yolsuzlukla maalesef tanēĸtērdēlar" dedi. 

Olay ve Kēnēk gazetelerinin haberlerinde iktidar yolsuzluk ve r¿ĸvetle su­lanērken 

se­men korku ­ekiciliĵi ile MHP ve CHPônin belediye baĸkanē adaylarēna oy vermeleri 

i­in ikna edilmeye ­alēĸēlmaktadēr. Muktedir olmayan otoriteyi su­lamaktadēr. 

Sºylemlerde kutuplaĸma vardēr.  

3.3.2. Mikro Yapē 
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Haberin mikro yapēsē incelenirken sentaktik yapē,  c¿mle d¿zeni, kelime se­imleri 

ve retoriĵi incelenmektedir.  
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3.3.2.1. Sentaktik Çözümleme (Cümle Düzeni) 

Sentaktik ­ºz¿mlemede haberde bulunan c¿mlelerin yapēsēna, c¿mlenin kuruluĸ 

ĸekline ve ºznenin konumlanma bi­imine bakēlmaktadēr (Doruk, 2013: 123). Haber 

metinlerinde yer alan c¿mle ve c¿mleciklerin aktif veya pasif oluĸu sentaktik 

çözümlemenin bir parçasēdēr (Ķnal, 1999: 118). Osmaniyeôde g¿nl¿k yerel basēnda 

yayēnlanan gazetelerin siyasi gºr¿ĸ¿ ne olursa olsun ve hangi tarafēn haberini yaparlarsa 

yapsēnlar haberlerin sentaktik (c¿mle d¿zeni) yapēsēnda hem dolaylē hem de dolaysēz 

haberler bulunmaktadēr. Desteklenen belediye baĸkanlarēnēn ve rakiplerin sºylemleri 

tērnak iĸareti ile hedef kitleye ulaĸtērēlmaktadēr. Dolayēsēyla van Dijkôin sentaktik 

çözümlemesi burada geçersiz hale gelmektedir.  

Elde Demokrasi: Kadir Kara, t¿m bayanlarēn 8 Mart D¿nya Kadēnlar Gününü 

kutlayarak bu tip projelerle aile ekonomilerine destek olmaya ­alēĸtēklarēnē söyledi. (11 

Mart 2014, s.7) 

Elde Demokrasi: Kadir Kara, ñOsmaniye bºlgesel yaĸam merkezi olacakò. 

ñKēymetli parti b¿y¿klerim ve aziz dava arkadaĸlarēm yeni bir beĸ yēl i­in; artan 

heyecan, inan­ ve imanla hizmet etmeye talibim. 2009ôda kent i­in hayallerimiz var 

diyerek yola ­ēktēkéòdedi.) 

Hasret: MHPôden baĸbakana tepki (7 Mart 2014, s.1) ñMHP Osmaniye Ķl Baĸkanē 

Fahri KUYULU, Osmaniyeôdeki mitingde MHP Genel Baĸkanē ve Osmaniye 

milletvekili hemĸerimiz Dr. Devlet Bah­eliôyi eleĸtiren Baĸbakan Recep Tayyip 

Erdoĵanôa tepki gºsterdi.ò 

Kēnēk: Ak Parti Genel Baĸkan Yardēmcēsē Numan Kurtulmuĸ, Osmanlēônēn son 

dºnemlerinden bu yana T¿rkiyeônin en ºnemli meselesinin terºr meselesi olduĵunu 

belirterek ,òMaalesef T¿rkiyeôyi ayaklarēndan prangaladēlar ve T¿rkiyeôyi geri 

bēraktēlaròdedi 

3.3.2.3. Kelime Seçimi 

Haberlerdeki kelime se­imleri gazetelerin ideolojik duruĸlarēnē ortaya koymasē 

nedeniyle ºnem arz etmektedir. Araĸtērma ­er­evesinde ideolojik anlamda MHPôyi 

savunan Hasret, Olay ve Yurt gazetelerinin kelime se­imleri ĸunlardēr:  

Hasret: Kadir kara, mahalle mitinglerine coĸkulu kalabalēklar ile baĸladē (22 Mart 

2014, s.1) 

Hasret: Baĸbakana pankart ĸoku! (5 Mart 2014, s.4)  

Olay: Kadir Karaôya sevgi seli, (13 Mart 2014, s.1-4) 

Olay: CHPôli Oran, ziyaretlerde bulundu (17 Mart 2014, s.3)  

Yurt: Osmaniye Bah­eliôyi baĵrēna bastē (26 Mart 2014, s.1)  

Yurt: AK Partili bayanlara taĸlē saldērē (14 Mart 2014, s.1)  

Yukarēdaki haberlerin yer aldēĵē gazeteler Osmaniye MHP belediye baĸkanē adayē 

Kadir Kara ve Devlet Bah­eliônin halk tarafēndan sevildiĵini, benimsendiĵini pozitif 

­aĵrēĸēmlē kelimelerle ifade ederken Ak Parti ve CHP ile ilgili haberlerde daha tarafsēz 

davranmēĸtēr. Hatta Ak Partili bayanlara yapēlan taĸlē saldērē son derece sade bir dil ile 

olumsuz sēfatlar kullanmadan haberleĸtirilmiĸtir. 

Elde Demokrasi ve Kēnēk gazetesinin kelime se­imleri AKP, MHP ve CHP 

a­ēsēndan incelendiĵinde partilerin belediye baĸkanē adaylarēnēn sºylemleri karĸē 
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partileri ve adaylarē karalayacak bi­imde olmadēĵē gºzlemlenmektedir. Adaylar se­im 

kampanyalarē ­er­evesinde kendi tanētēmlarēnē ve vaatlerini dile getirmektedirler. 

Ancak MHP, AKP ve CHPônin liderleri ve kurmaylarē Osmaniyeôye yaptēklarē 

ziyaretlerde ve mitinglerde birbirlerinin icraatlarēnē eleĸtirmekte ve negatif beyanlarda 

bulunmaktadērlar. Ķdeolojik olarak MHPôye nispeten yakēnlēĵē bulunan Elde Demokrasi 

ve Kēnēk gazetelerinin kelime tercihleri ĸu ĸekildedir:  

Elde Demokrasi: Aslantaĸ: ñYeni Osmaniyeônin temelleri g¿­l¿ bir ĸekilde 

atēlacak ve Osmaniye Ak Belediyeciliĵe kavuĸacak.ò (10 Mart 2014, s. 7) 

Elde Demokrasi: Kaya, ñMHP D¿zi­i belediye baĸkanē adayēò biz baskē, ĸantaj ve 

ticari pazarlēklar ile yol almēyoruz, d¿r¿st ve ĸeffaf yºnetim diyoruzò (7 Mart 2014, 

s.6).  

Kēnēk: Kadir Kara mahalle mitinglerine coĸkulu kalabalēklarla baĸladē. (24 Mart 

2014, s.3). 

Kēnēk: G¿rb¿z, T¿msiadôta projelerini anlattē. (25 Mart 2014, s.2). 

 Akdeniz, Takip ve Aydēn Osmaniye gazetelerinin sahibi tek bir ĸahēs olup aynē 

matbaada basēlmaktadērlar. Aynē zamanda bu gazetelerde MHP ile ilgili olumlu ya da 

olumsuz herhangi bir haber yer almamaktadēr. Sadece Ak Parti ve CHPôyle ilgili siyasi 

haberler gazetede bulunmaktadēr. CHPônin haberleri deĵerlendirildiĵinde ise Haydar 

Akt¿rk hakkēnda negatif ­aĵrēĸēmlē kelime se­imlerinin yapēlmadēĵē ancak CHP parti 

kurmaylarēnēn Osmaniyeônin mevcut durumu hakkēnda olumsuz sºzler sarf ettikleri 

gözlemlenmektedir. 

Akdeniz: ñHalkēmēz, bug¿n heyecanla Baĸbakanēnē bekliyorò (2 Mart 2014, s.1-

3) 

Akdeniz: CHP Genel Baĸkan Yardēmcēsē Oran, ñOsmaniye yerinde sayēyorò( 15 

Mart 2014, s.1-3) 

Takip: Osmaniyeli, Baĸbakanēnē baĵrēna bastē (5 Mart 2014, s.1-3)  

Takip: Balbay Sevenleriyle Buluĸtu (3 Mart 2014, s.1-2) 

Aydēn Osmaniye: Baĸbakanôa sevgi seli (5 Mart 2014, s.1-3)  

Aydēn Osmaniye: Cihangir, ñHalk, Akt¿rkô¿ seviyorò (17 Mart 2014, s.1-3) 

3.3.2.4. Retorik 

Retorikte, haberin inandērēcēlēĵēnē saĵlamak ve ikna etmek i­in tanēklarēn 

gºr¿ĸlerine yer verilir, istatistiki ve sayēsal veriler kullanēlēr (van Dijk, 1988a, 

1988bôden akt., Durna ve Kubilay, 2010: 68). ¢alēĸma kapsamēnda incelenen 

gazetelerde herhangi bir anket veya istatistiki verilere rastlanmamēĸtēr. Ancak haber 

i­eriklerinde ve baĸlēklarēnda inandērēcēlēĵē arttērmak i­in sayēsal verilere 

baĸvurulmuĸtur.  

Akdeniz: AK Parti, 1500 kiĸilik katēlēmla coĸtu (17 Mart 2014, s.4) 

Akdeniz: AK Parti Adayē G¿rb¿z radyolarda 80 projesini anlatacak ( 17 Mart 2014, 

s.1-3) 

Elde Demokrasi: CHP Milletvekili Balbay ñBizler salonlara sēĵmayacak kadar 

b¿y¿d¿kò (3 Mart 2014, s.1-5) 
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Aynē zamanda korku ­ekiciliĵi ile hedef kitle ikna edilmeye ­alēĸēlmaktadēr. 

Kēnēk: MHP adayē Kara: Belediye baĸkanlarēnē deĵiĸtiren illerin b¿y¿yemediĵini 

görmekteyiz. (26 Mart 2014, s.2). 

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

ñOsmaniyeôde g¿nl¿k yerel g¿nl¿k yerel gazetelerin siyasal iletiĸim ­er­evesinde 

deĵerlendirilmesiò ­alēĸmasēnda 1 Mart 2014 ve 29 Mart 2014 tarihleri arasēnda 

Osmaniyeôde yayēnlanan g¿nl¿k gazetelerden Kēnēk gazetesi, Elde Demokrasi gazetesi, 

Hasret gazetesi, Olay gazetesi, Yurt gazetesi, Akdeniz gazetesi, Takip gazetesi ve Aydēn 

Osmaniye gazetesindeki MHP, CHP ve AKPônin belediye baĸkanē adaylarēnēn siyasal 

iletiĸim ­alēĸmalarē Van Dijkôēn sºylem analizine gºre deĵerlendirilmiĸtir.   

Analiz neticesinde bir aylēk zaman diliminde incelenen gazetelerde 408 adet siyasal 

i­erikli haber ve 807 kare fotoĵraf bulunmaktadēr. Bu haberlerden 201 tanesi MHPôye, 

119 tanesi AKPôye ve 88 tanesi de CHPôye aittir. Osmaniyeôde basēlan g¿nl¿k 8 adet 

yerel gazeteden Kēnēk, Elde Demokrasi, Hasret, Yurt ve Olay gazetelerinde MHP ile 

ilgili haberler ve fotoĵraf kareleri sayēsal olarak AKP ve CHPônin haberlerinden daha 

fazladēr. Ayrēca bu gazetelerde MHPôyle ilgili haberler diĵer partilere kēyasla punto 

b¿y¿kl¿ĵ¿, y¿z ºl­¿m¿ ve fotoĵraf karelerinin oranē b¿y¿k ve dikkat ­ekicidir.  

Tablo 2. Osmaniyeôde 1 Mart 2014-29 Mart 2014 Tarihleri Arasēnda  

Basēlan Haftalēk Yerel Gazetelerin Niceliksel Haber Ve Fotoĵraf Analizi. 

Parti  MHP AKP CHP Toplam 

Gazete 

Adē 

Haber Fotoĵraf Haber Fotoĵraf Haber Fotoĵraf Haber Fotoĵraf 

Kēnēk 

Gazetesi 

24 45 10 20 6 8 40 73 

Elde 

Demokrasi 

Gazetesi 

37 74 17 33 10 20 64 127 

Hasret 

Gazetesi 

44 64 10 15 11 16 65 95 

Olay 

Gazetesi 

55 81 11 19 15 19 81 119 

Yurt 

Gazetesi 

41 81 9 9 10 14 60 104 

Akdeniz 

Gazetesi 

  24 76 11 25 35 101 

Takip 

Gazetesi 

  17 85 11 13 28 98 

Aydēn 

Osmaniye 

Gazetesi 

  21 86 14 34 35 120 

Toplam 201 345 119 343 88 149 408 807 

Kēnēk ve Elde Demokrasi gazeteleri farklē matbaalarda basēlērken; Hasret, Yurt ve 

Olay gazeteleri Hasret Matbaasēônda basēlmaktadēr ve gazetelerin patronu Gºkhan 

Erkmenôdir. Bu da ¿­ gazete siyasi gºr¿ĸ olarak aynē yapēdadēr. MHPônin siyasal 

gºr¿ĸ¿ne yakēn olan Kēnēk ve Elde Demokrasi gazetelerinde ¦lk¿ Ocaklarē, T¿rk 

Ocaklarē ve MHPôden Osmaniyeônin il­elerine belediye baĸkanē olan adaylarēn 

haberleri bulunmamaktadēr. Hasret matbaasēnda basēlan Hasret, Yurt ve Olay 

gazetelerinde Ülkü Ocaklarē, T¿rk Ocaklarē ve MHPôden Osmaniyeônin il­elerine 

belediye baĸkanē olan adaylarēn haberleri vardēr. Bu da Hasret matbaasēnda basēlan 

gazetelerin siyasi gºr¿ĸ olarak Elde Demokrasi ve Kēnēk gazetesinden daha fazla 

MHPôyi desteklediĵini gºstermektedir. 
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CHP ve CHPônin Osmaniye belediye baĸkanē adayē Haydar Akt¿rkôle ilgili haberler 

ve fotoĵraf kareleri sayēsal oran olarak b¿t¿n gazetelerde son sērada yer almaktadēr. 

Haydar Akt¿rkô¿n haberlerinin i­erikleri de ziyaret haberlerinden ibarettir. Sadece 

Osmaniyeôyi ziyaret eden Mustafa Balbayôēn ve Umut Oranôēn haberleri sºylem analizi 

­er­evesinde deĵerlendirilebilecek niteliktedir. Ancak ­alēĸmada MHP, AKP ve 

CHPônin Osmaniye belediye baĸkanlarē adaylarēnēn gazetelerdeki siyasal iletiĸimleri ile 

sēnērlē olduĵu i­in Mustafa Balbay ve Umut Oranôēn sºylemleri ­alēĸma kapsamēnda 

deĵerlendirilememektedir. 

Osmaniye MHP, AKP ve CHP belediye baĸkanē adaylarēnēn haberlerinde ziyaret 

haberleri ºn plandadēr. Sekiz adet gazetenin tamamēnda adaylarēn se­im ­alēĸmalarē ve 

tanētēm faaliyetleri ­er­evesinde nereleri ziyaret ettikleri siyasal i­erikli diĵer 

haberlerden sayēsal oran olarak fazladēr. Yine ziyaret haberleri i­erik ve adaylarēn 

sºylemleri a­ēsēndan zenginlik arz etmemektedir.  

Osmaniyeôde yayēnlanan g¿nl¿k yerel gazetelerdeki haberlerde, haberin özeti 

niteliĵinde ñspotòlar kullanēlmamaktadēr. Yerel gazetelerde se­im ­alēĸmalarē 

kapsamēnda yapēlan anketler de yayēnlanmamēĸtēr ve adaylar gazeteler aracēlēĵēyla 

birbirlerini eleĸtirmemektedirler. Belediye baĸkanē adaylarē gazetelerde se­im 

ziyaretleri, tanētēm faaliyetleri ve MHP, AKP, CHP liderleri ve kurmaylarēnēn 

sºylemleri bulunmaktadēr.  

Haber baĸlēklarē analizinde hangi partinin ka­ adet haberi olduĵuna dair net veriler 

elde edilmiĸtir. Osmaniyeôde basēlan g¿nl¿k yerel gazetelerde ulusal basēndaki gibi 

ñmanĸetò kavramē olmadēĵē i­in gazetelerdeki manĸetler deĵerlendirilmemiĸtir. 

Haberler, haber giriĸlerinde ana olay ºzet niteliĵinde verilmiĸtir. Ancak bazē haberlerde 

ana olay ilk satērda ºzetlenmemiĸtir. B¿t¿n gazetelerde ana olay ilk satērda yer aldēĵē 

i­in partilerin ve belediye baĸkanē adaylarēnēn sºylem analizleri bu yºnteme bakēlarak 

analiz edilememektedir. Gazetelerdeki haberlerin hangi ĸartlar altēnda neden 

ger­ekleĸtiĵine dair ­ok net olmasa da yeterli d¿zeyde baĵlam bilgisi vardēr. Farklē 

siyasi gºr¿ĸleri savunan gazetelerdeki haberler baĵlam a­ēsēndan farklēlēk 

gºstermemektedir. Sadece gazeteler siyasi gºr¿ĸlerine yakēn olan konularē daha ayrēntēlē 

bi­imde ºn sayfalarda b¿y¿k puntolarla ve fotoĵraf kareleri ile yayēnlamaktadērlar. 

Osmaniyeôde g¿nl¿k yerel basēnda yayēnlanan gazetelerin siyasi gºr¿ĸ¿ ne olursa olsun 

ve hangi tarafēn haberini yaparlarsa yapsēnlar haberlerin sentaktik (c¿mle d¿zeni) 

yapēsēnda hem dolaylē hem de dolaysēz haberler bulunmaktadēr. Desteklenen belediye 

baĸkanlarēnēn ve rakiplerin sºylemleri tērnak iĸareti ile hedef kitleye ulaĸtērēlmaktadēr. 

Dolayēsēyla van Dijkôin sentaktik ­ºz¿mlemesi burada ge­ersiz hale gelmektedir. 

¢alēĸmada deĵerlendirilen sekiz adet g¿nl¿k yerel gazete, hangi siyasi gºr¿ĸe yakēnsa o 

gºr¿ĸ¿n liderini, belediye baĸkanē adayēnē onlarla ilgili konularē pozitif ­aĵrēĸēmlē 

sēfatlar, kelimeler kullanarak haber yapmaktadēr. Buna karĸēlēk gazeteler muhalif 

olduklarē siyasi gºr¿ĸ ve belediye baĸkanē adaylarē hakkēnda olumsuz sēfatlar ve 

kelimeler kullanarak haber yapmamēĸlardēr. 
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Özet 

Ķstanbul ili ¦sk¿dar il­esine baĵlē Kuzguncuk Mahallesiônde yer alan Kuzguncuk Bostanē sit alanē 

olup, yaklaĸēk yedi y¿z yēllēk tarihi ile g¿n¿m¿ze kadar varlēĵēnē s¿rd¿rebilmiĸ, Ķstanbul'un son 

bostanlarēndan biridir. 2014 yēlēnda ¦sk¿dar belediyesi tarafēndan kiralanan Bostanôa yºnelik bir ­evre 

projesi; Kuzguncuklular Derneĵi ¿yeleri, mahalle sakinleri, muhtarlēk ve belediye yetkilileri arasēnda 

ger­ekleĸen gºr¿ĸmeler sonucunda hazērlanmēĸ ve hayata ge­irilmiĸtir. ¢alēĸmada, bu ­evre projesine 

destek veren ve karĸē ­ēkan bºlge sakinlerinin; sosyo-ekonomik yapēlarē, sahip olduklarē ­evresel bilgi, 

deĵer sistemleri ve yer algēlarē gibi ºzellikleri ¿zerinden, ­evresel farkēndalēk seviyelerinin belirlenmesi ve 

bu bºlgedeki katēlēm s¿re­lerinin analiz edilmesi ama­lanmēĸtēr. ¢alēĸmanēn ama­larēna ulaĸmak i­in, anket 

yºnteminden yararlanēlmēĸtēr. Anketlerin analizinde y¿zdelik daĵēlēm hesaplamasē, puanlama ve DATAFIT 

programē i­erisindeki stepwise yºntemi kullanēlmēĸtēr. Sonu­lara gºre, katēlēmcēlar mahalle ile duygusal 

formda iliĸki kurmuĸtur, bu kiĸilerin yarēsēndan ­oĵu i­in Bostanôēn yapēlaĸma tehlikesi vardēr ve Bostanôēn 

ñBostan Kimliĵiò ile korunmasē ºnemlidir. Kadēnlarēn ­evresel farkēndalēklarēnēn erkeklere gºre daha 

y¿ksek olduĵu; ancak cinsiyetin, halkēn etkinliklere katēlēmē ¿zerinde belirgin bir etkisinin olmadēĵē tespit 

edilmiĸtir. Buna karĸēn; ­evresel farkēndalēĵēn y¿ksekliĵinin, daha g¿­l¿ yerel ­evresel bilginin, daha 

y¿ksek eĵitim seviyesinin, aktif ­alēĸma yaĸamēnda yer almanēn, ileri yaĸlarda olmanēn ve daha iyi yaĸam 

standartlarēna sahip olmanēn halkēn katēlēmēnē arttēran etkenler olduĵu bulunmuĸtur. Katēlēmcēlarēn 

%73ô¿n¿n, Kuzguncuk Bostanē Projesini desteklediĵi, yaklaĸēk dºrtte birinin de projenin hazērlanma 

s¿recinde yer aldēĵē tespit edilmiĸtir.  

Anahtar Kelimeler: ¢evresel Farkēndalēk, Halkēn Katēlēmē, Deĵer Sistemi, Yer Algēsē, Çevre Bilgisi 

A STUDY on THE RELATIONSHIP BET WEEN ENVIRONMENTAL 

AWARENESS and PUBLIC PARTICIPATION: THE EXAMPLE of THE 

ORCHARD of KUZGUNCUK  

Abstract 

The Kuzguncuk Orchard, a protected area located in Kuzguncuk Neighborhood of ¦sk¿dar in Ķstanbul 

is one of the last orchards of Ķstanbul which has managed to survive for around 700 years untill today. in 

2014 an environmental project was prepared and implemented for the ¦sk¿dar Municipalityôs rented 

orchard in consultation with the Kuzguncuk residents, Association of Kuzguncuk Residents and municipal 

authorities. This study aimed to determine the levels of environmental awareness of the residents supporting 

or opposing the project through the features such as socio-economic structures of the residents, their value 

systems and sence of belonging to the area. A survey method was used to achieve the aims of the study. 

Percentage distributions, scoring and stepwise method in the DATAFIT programme were used for the 

analysis of the survey. According to results, the survey respondents are attached to their neighborhood with 

an emotional bond, and more than half of the them fear about construction activities in the Orchard and are 

in favour of protecting its ñOrchard Identityò. It was found that womenôs environmental awareness was 

higher than menôs but gender didnôt have a certain impact on participation to the activities. In contrast, it is 

found that higher environmental awareness, stronger indigenous environmental knowledge, higher 

education levels, being in active working life, advanced age and a better life standards are the factors which 

increse the public participation. It was observed that 73% of the survey respondents had supported the 

Kuzguncuk Orchard Project, and nearly one fourth of the respondents had taken part in the project 

preparation process.  

Keywords: Environmental Awareness, Public Participation, Value System, Sence of Place, 

Environmental Knowledge 
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GĶRĶķ 

Ekosistem, canlē-cansēz t¿m varlēklarē ve bu varlēklar arasēndaki etkileĸimleri 

kapsayan bir b¿t¿nd¿r. Ekosistemin bir par­asē olan insanlar ve insanlarēn ¿rettiĵi 

kurumlar sosyal sistemi; insan dēĸēndaki diĵer canlē-cansēz varlēklar ile bunlar 

arasēndaki etkileĸimler ise doĵal sistemi oluĸturmaktadēr. S¿rekli etkileĸim halinde olan 

bu iki sistem birbirlerini olumlu ve olumsuz yºnde etkilerler ve dºn¿ĸt¿r¿rler (Celep, 

2009), (Kayēm, 2011). 

Doĵal Sistem, bir yandan insanlarēn yaĸamsal ihtiya­larēnē karĸēlarken, sel ve 

depremler gibi doĵal afetlerle de insanlarēn yaĸamlarēnē olumsuz etkileyebilmektedir 

(Kayēm, 2011). Diĵer yandan, baĸlangē­ta doĵa karĸēsēnda aciz olan ve yaĸamēnē doĵaya 

baĵēmlē olarak s¿rd¿ren insanēn, zaman i­inde ¿rettiĵi k¿lt¿r ve teknolojiyle, doĵal 

sistem ¿zerinde giderek artan ve genellikle olumsuz etki yaptēĵē gºr¿lmektedir 

(Özerkmen, 2002). 

Orman arazilerinin tarēm ve imara a­ēlmasē, atēklarēn arētēlmadan doĵaya 

bērakēlmasē, radyoaktif kirlilik, aĵēr metallerin yer altē sularēna karēĸmasē, toprak 

kirliliĵi, k¿resel ēsēnmaya yol a­an fosil yakēt kullanēmē, doĵa ¿zerinde tahribata neden 

olan madencilik faaliyetleri, ­eĸitli gerek­elerle sulak alanlarēn 

kurutulmasē/doldurulmasē gibi pek ­ok uygulama ve ­evre sorunu, sosyal sistemin doĵal 

sistem üzerindeki olumsuz etkilerine örnek olarak gösterilebilir.  

Doĵal sistem ¿zerinde yaratēlan baskēlarēn artēĸēna paralel olarak, ­eĸitli 

­evre/ekoloji ve meslek ºrg¿tlerinin de desteĵiyle, yerel halkēn yaĸadēklarē yeri koruma 

m¿cadeleleri de artmaktadēr.  

Kuzguncuk Bostanēônēn -1984 yēlēnda 2960 sayēlē Boĵazi­i Kanunuôyla koruma 

altēna alēnmēĸ olmasēna raĵmen- 1986 yēlēnda imar planēnda ger­ekleĸtirilen deĵiĸiklikle 

­eĸitli yapēlaĸma giriĸimleri ile karĸē karĸēya kalmasē da sosyal sistemin doĵal sistem 

¿zerinde yaratmēĸ olduĵu olumsuz etkilerin ºrneklerinden biridir (Morgül, 2004).  

Son ¿­ yēllēk s¿re­te tanēk olduĵumuz birçok park/bostan direniĸi arasēndan, 

Kuzguncuk Mahallesi sakinlerinin, Kuzguncuk Bostanēônēn ñen azēndanò yeĸil alan 

olarak korunmasē i­in vermiĸ olduĵu m¿cadelenin; Kuzguncuk sakinleri, 

Kuzguncuklular Derneĵi, muhtarlēk ve belediye yetkilileri arasēnda ger­ekleĸen 

gºr¿ĸmeler sonucunda hayata ge­irilmiĸ olan bir uzlaĸē projesi sayesinde, ĸimdilik 

kazanēmla sonu­lanmēĸ olduĵu sºylenebilir.   

¢evresel farkēndalēk ile halkēn katēlēmē arasēndaki iliĸkinin araĸtērēlmasēnda mekan 

olarak Kuzguncuk Bostanēônēn se­ilmiĸ olmasēnēn nedeni, bir­ok mahalle sakininin, 

Bostanôēn, bostan olarak kalabilmesi i­in yēllarca s¿ren m¿cadelede yer almēĸ olmasē; 

Bostan Projesinin, halkla beraber tartēĸēlarak son haline getirildiĵi katēlēm s¿recinin ­ok 

yakēn bir tarih olmasē ve bu deneyimin çevre/kent/ekoloji mücadelelerine güzel bir 

ºrnek oluĸturmasēdēr. 

1.Literatür  

1.1. ¢evresel Farkēndalēk 

ñ¢evresel farkēndalēkò kavramē insanlar ve ekosistem arasēndaki iliĸkinin ve bunun 

doĵal ­evre ¿zerinde yarattēĵē etkilerin bireyler tarafēndan ne d¿zeyde/nasēl 
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algēlandēĵēnē ifade etmektedir (Qu, Liu, Nayak, & Li, 2015). Bu alanda yapēlan bir ­ok 

­alēĸma, bireylerin sosyo-ekonomik yapēlarēnēn (yaĸ, cinsiyet, eĵitim seviyesi, kiĸisel 

gelir d¿zeyi), ­evre bilgilerinin, deĵer sistemlerinin ve yaĸadēklarē yer ile kurduklarē 

baĵēn derinliĵinin ­evresel farkēndalēklarēnē etkilediĵini gºstermiĸtir (Celep, 2009), 

(Kayēm, 2011). 

1.1.1. Sosyo-Ekonomik Durum  

Pek ­ok ­alēĸma, sosyo-ekonomik deĵiĸkenlerin ­evresel ilgi ile iliĸkisini 

inceleyerek, daha y¿ksek ­evresel farkēndalēĵa sahip olan bireylerin profilini 

tanēmlamaya odaklanmēĸ ve sonu­ta iliĸkinin yºn¿ ve ĸiddeti farklē ­alēĸmalarda deĵiĸse 

de temel olarak sosyo-ekonomik faktºrlerin ­evresel farkēndalēk ¿zerinde etkili olduĵu 

gºsterilmiĸtir (Vicente-Molina, Fernández-Sáinz, & Izagirre-Olaizola, 2013),(Fransson 

& Gärling, 1999),(Liu & Mu, 2016). 

Sosyo-ekonomik deĵiĸkenlerin ­evresel farkēndalēk ¿zerindeki etkisini araĸtēran 

­alēĸmalarda, genel bir kanē olarak kadēnlar, gen­ler, y¿ksek gelir elde edenler, iyi 

eĵitimliler, geliĸmiĸlik d¿zeyi y¿ksek ¿lkelerde yaĸayanlar, ĸehirli olanlar genellenerek 

­evrecilik ile olumlu yºnde iliĸkilendirilmektedirler (Tunç, Ömür, & Düren, 2012), (Liu 

& Mu, 2016). 

Van Liere ve Dunlap (1980), sosyo-ekonomik faktºrlerle ­evreye iliĸkin farklē 

d¿ĸ¿nce ve tutumlarēn iliĸkisini yaĸ hipotezi (age), sosyal sēnēf hipotezi (social-class), 

yaĸanēlan yer hipotezi (kent/köy) (residence: urban/rural), politik gºr¿ĸ hipotezi 

(political-ideology) ve cinsiyet hipotezi (gender) ĸeklinde beĸ hipotez ¿zerinden 

anlatmēĸtēr (Fransson & Gärling, 1999). Benzer ĸekilde, bu alandaki pek ­ok baĸka 

­alēĸmada da sosyo-ekonomik faktºrler ve ­evresel farkēndalēk iliĸkisi incelenmiĸtir, 

(Celep, 2009), (Kayēm, 2011), (Evren, 2008). 

Yaĸ hipotezi: Yaĸ hipotezi gen­lerin, ­evresel bozulmalarla yaĸlēlara gºre daha 

fazla ilgilendiklerini ifade etmektedir. Bu hipotezi destekleyen bir ­ok ­alēĸma 

yapēlmēĸtēr. Bu ­alēĸmalarēn arasēndan Howell ve Laska (1992)ônēn yapmēĸ olduĵu 

ardēĸēk kesitsel ­alēĸma, bir yandan ñ¢evresel bozulmalarla ilgilenenlerin daha ­ok 

gen­ler olduĵuò bulgusuyla yaĸ hiptezini desteklerken, aynē zamanda ­evresel 

bozulmalarla ilgilendiklerini ifade edenler arasēnda, yaĸlēlarēn oranēnēn giderek artmakta 

olduĵunu ortaya koymuĸtur. Araĸtērmacēlara gºre, bunda, ñ1980ôlerin sonunda 

medyanēn ­evresel konulara odaklanmasē sonucu, ­evresel sorunlarēn insanlarēn 

dikkatlerinden ka­masēnēn daha zor olmasēò etkilidir. Daha gen­ ve daha yaĸlē insanlar 

arasēndaki farklēlēk tamamen ortadan kalkmamēĸsa da azalmēĸ olabilir (Fransson & 

Gärling, 1999, p. 371). 

Sosyal sēnēf hipotezi: Bu hipotez, ­evresel farkēndalēĵēn gelir ve eĵitim durumu ile 

pozitif iliĸkili olduĵunu ifade etmektedir (Fransson & Gärling, 1999), (Liu & Mu, 

2016). Bununla beraber, gelir durumunu olumlu bir faktºr olarak deĵerlendiren 

araĸtērmacēlarēn yanēsēra ­evresel farkēndalēk ve gelir iliĸkisinin olumsuz olduĵunu 

söyleyen (Shen & Saijo, 2008) veya ikisi arasēnda iliĸki olmadēĵē sonucuna varan (Qi-

yan & Yan-li, 2011) araĸtērmacēlar da vardēr. ¢eĸitli ­alēĸmalardan elde edilmiĸ olan bu 

­eliĸkili sonu­lar; gelir-­evresel farkēndalēk iliĸkisinin belirsiz olduĵunu gºstermiĸtir. 

Cinsiyet hipotezi: Van Liere ve Dunlap (1980), ºnceki araĸtērmalar ¿zerinden 

cinsiyet ve ­evresel farkēndalēk arasēndaki iliĸkinin muĵlaklēĵēna dikkat ­ekmiĸlerdir. 
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Arcury ve Christianson (1990)ôēn ­alēĸmasēnda erkeklerin kadēnlara göre daha yüksek 

­evresel ilgiye sahip olduĵu bulunmuĸtur. Ancak daha sonra yapēlan ­alēĸmalarda (Stern 

et al. (1993) ve Stern et al. (1995)), kadēnlarēn erkeklere gºre ­evresel bozulmanēn 

zararlē sonu­larē hakkēnda daha g¿­l¿ inan­larēnēn ve ­evre yanlēsē eylemlere katēlmak 

konusunda daha kuvvetli isteklerinin olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r (Fransson & Gärling, 

1999),(Liu & Mu, 2016). Kadēnlar ve erkekler arasēndaki bu farkēn evrensel olmadēĵēnē, 

bu durumun kadēnlarēn ve erkeklerin sosyalleĸme s¿re­lerindeki farklēlēklarēndan 

kaynaklandēĵēnē a­ēklayan ­alēĸmalar da vardēr (Vicente-Molina et al., 2013),(Liu & 

Mu, 2016). 

Politik gºr¿ĸ hipotezi: Ķnsanlarēn politik-felsefi gºr¿ĸleri ile ­evrecilikleri ¿zerine 

birçok ­alēĸma yapēlmēĸtēr. Amerikaôda, liberallerin muhafazakarlara gºre ­evresel 

konularla daha ilgili olduklarē d¿ĸ¿n¿lmektedir (Fransson & Gärling, 1999). Bununla 

birlikte, ­eĸitli d¿ĸ¿n¿rler liberal politikalarla ­evresel ilgi arasēnda olduĵu sºylenen 

pozitif iliĸkiye olan kuĸkularēnē sunmuĸlar; ­evre problemlerinin, ºzel m¿lkiyet, serbest 

piyasa sistemi ve kar maksimizasyonu gibi temel ilkelere dayanan liberal politikalarēn 

sonucunda oluĸtuĵunu savunmuĸlardēr (Celep, ¦st¿n, Ķnce, & Yenal, 2009). 

Yaĸanēlan yer hipotezi: Kentlerde yaĸayan insanlarēn, kºylerde yaĸayanlara gºre 

­evresel ilgilerinin daha fazla olduĵu varsayēlmēĸtēr (Celep, 2009), (Fransson & Gärling, 

1999), (Liu & Mu, 2016). Yerin ­evresel ilgi ¿zerinde etkili olduĵuna iliĸkin bulgularēn 

olduĵu ­alēĸmalarēn yanēsēra, yaĸanēlan yerin ­evresel ilgi ¿zerindeki etkisinin a­ēk 

olmadēĵē belirten ­alēĸmalar da vardēr (Liu & Mu, 2016). ¦lkemizde, taĸ ocaĵē/maden 

faaliyetlerinin, n¿kleer veya hidroelektrik santral gibi bir­ok projenin, kºylerde yaĸayan 

yerel halkēn direniĸleri ile karĸēlanēyor olmasē, yaĸanēlan yerin ­evresel ilgi ¿zerindeki 

etkisinin deĵiĸken olabileceĵini gºstermektedir.  

1.1.2. Çevre Bilgisi 

Yapēlmēĸ olan ­eĸitli ­alēĸmalarda, ­evre bilgisinin artēĸēna paralel olarak, ­evre 

bilincinin ve ­evre yanlēsē davranēĸlarēn arttēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r (Evren, 2008),(Latif, Omar, 

Bidin, & Awang, 2013), (Sadik & Sadik, 2014). 

Frick ve arkadaĸlarē (2004), ­evre bilgisini ñSistem bilgisi (System Knowledge)ò, 

ñTavēra baĵlē bilgi (Action related knowledge)ò, ñEtkinlik bilgisi (Effectiveness 

knowledge)ò ĸeklinde birbirini izleyen ¿­ temel baĸlēk altēnda incelemektedir: 

Sistem bilgisi, ekosistemin nasēl iĸlediĵi ve ­evre problemlerinin neler olduĵuna 

iliĸkin bilgiyi; tavēra baĵlē bilgi, ­evre problemlerinin giderilmesinde kullanēlabilecek 

­eĸitli yºntemlerin bilgisini; etkinlik bilgisi ise ­evre sorunlarēnēn giderilmesinde 

kullanēlabilecek bu ­eĸitli yºntemler arasēndan hangisinin daha etkin olduĵuna karar 

verebilmeyi saĵlayan bilgi t¿r¿n¿ ifade etmektedir (Celep, 2009), (Kayēm, 2011), (Frick 

et al., 2004). 

Bir diĵer bilgi t¿r¿ olan yerel çevresel bilgi (indigenous knowledge), belirli bir 

bºlgesel/yerli/yerel topluluĵun kºkl¿ gelenek ve uygulamalarēna atēfta bulunur; bu 

topluluklara bilgelik ºzelliklerini kazandēran bilgilerini, inan­larēnē ve ºĵretilerini 

kapsar. Yaĸantēlar yoluyla ºĵrenilen yerel ­evresel bilgi, kiĸiden kiĸiye kuĸaklar 

boyunca sºzl¿ olarak ve/veya hikayeler, efsaneler, folklor, rit¿eller, ĸarkēlar ve hatta 

yasalar yoluyla aktarēlēr. Doĵal kaynaklarēn korunmasēnda, b¿t¿nsel yºnetim 

anlayēĸēnēn geliĸtirilebilmesi i­in gereklidir (Soh & Omar, 2012). Yerel çevresel bilgi 

ºzellikle belirli bir bºlge halkēnē kapsayan ­evresel ­alēĸmalarda mutlaka gºz ºn¿nde 

bulundurulmalēdēr (Celep, 2009). 
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1.1.3. Deĵer Sistemi 

Stern ve Dietz (1994)ôin deĵer teorisine gºre, ­evresel konulara duyulan ñilgiò, 

­evre problemlerinin bir ñdeĵerò/ñdeĵer nesnesiò ¿zerinde yaratabileceĵi olumsuz 

sonu­larēn farkēndalēĵēndan kaynaklanēr (Schultz, 2001). Buna göre bireylerin sahip 

olduklarē deĵer yºnelimleri, onlarēn ­evresel ilgilerini, farkēndalēklarēnē, ­evreye 

yºnelik tutumlarēnē ve davranēĸlarēnē etkilemektedir. 

Stern ve Dietz, bu deĵer yºnelimlerini; ñKendi-merkezliò (egoistic value 

orientation), ñToplumsal-öncelikliò (social-altruistic value orientation) ve ñDoĵa-

merkezliò (biocentric value orientation) olmak ¿zere ¿­ sēnēfa ayērmēĸtēr. 

Kendi-merkezli deĵer sistemine sahip olan insanlar, ­evresel yēkēmēn yalnēzca 

kendileri ¿zerindeki olumsuz etkilerine odaklanērlar. Kirli hava solumak, kirli su i­mek 

istemedikleri i­in ­evrenin korunmasē ile ilgilenirler. Toplumsal-ºncelikli deĵer 

sistemine sahip olanlar, çevre problemlerinin tüm toplum ve insanlēk ¿zerinde 

yaratacaĵē olumsuz etkilerini d¿ĸ¿nerek ­ºz¿mlenmesini isterler. Doĵa-merkezli deĵer 

sistemine sahip olan insanlar ise, doĵanēn-insanlara sunduĵu faydalardan baĵēmsēz 

olarak-kendi i­sel deĵeri ve hakkē olduĵu i­in korunmasē gerektiĵini savunurlar (Celep, 

2009), (Kayēm, 2011), (Kaltenborn & Bjerke, 2002), (Schultz & Zelezny, 1999). 

Thombson ve Barton (1994) ise, Stern ve Dietzôin sēnēflandērmasēnda yer alan ben-

merkezli ve toplumsal ºncelikli yºnelimlerin ikisinin de insanlara iliĸkin olduĵu 

d¿ĸ¿ncesinden hareketle, bu iki yºnelimi insan merkezli tutum (anthropocentric 

attitude)  altēnda birleĸtimeyi ºnermiĸlerdir. Stern ve Dietzôin doĵa merkezli yºnelim 

sēnēfēnē (biocentric value orientation) ise doĵa merkezli tutum (ecocentric attitude) 

olarak benzer ĸekilde isimlendirmiĸlerdir (Kaltenborn & Bjerke, 2002), (Schultz & 

Zelezny, 1999). 

Yapēlan ­alēĸmalar doĵa merkezli deĵer sisteminin (biospheric value) çevresel 

tercihler, ama­lar ve davranēĸlar ile iliĸkisinin doĵa a­ēsēndan pozitif, g¿­l¿ ve tutarlē 

olduĵunu gºstermiĸtir (Van der Werff, Steg, & Keizer, 2013). 

1.1.4. Yer Algēsē 

Yer algēsē, belirli bir mekanla kurulan karĸēlēklē iliĸki ve etkileĸim sonucunda 

oluĸan, o mekana iliĸkin duygular, bilgiler, inan­lar ve tutumlar olarak tanēmlanabilir 

(Kayēm, 2011) (Nielsen-Pincus, Hall, Force, & Wulfhorst, 2010). 

Bir mekanēn fiziksel ºzellikleri, bireylerin yer algēlarēnē bi­imlendirmektedir. 

Eĵitim d¿zeyinin, yaĸ, cinsiyet gibi sosyo ekonomik ºzelliklerin, ilgili mekanda yaĸama 

s¿resinin ve yerin kullanēm modelinin kiĸilerin yer algēlarēnē etkilediĵi bilinmektedir 

(Lewicka, 2010). ¢evresel farkēndalēĵēn, yere baĵlanma d¿zeyi ile iliĸkili olduĵu 

(Mälgand et al., 2014), bireylerin i­inde yaĸadēklarē mekana baĵlēlēklarē geliĸtik­e, 

çevrelerini daha ­ok ºnemsedikleri, ºte yandan ñyerò in zarar gºrmesiyle beraber ñyere 

baĵlēlēĵēnò azaldēĵē ­eĸitli ­alēĸmalarla gºsterilmiĸtir (Ujang & Zakariya, 2015). 

¢evre psikolojisi literat¿r¿nde mekana baĵlēlēkla ilgili Topluluk baĵlēlēĵē 

(Community attachment), topluluk duygusu (Sense of community), yere baĵlēlēk, yer 

kimliĵi, yer baĵēmlēlēĵē ve yer duygusu (Sense of place) gibi bir ­ok kavram vardēr. 

Bunlarēn arasēndan ñYer baĵēmlēlēĵēò, ñYer kimliĵiò ve ñYere baĵlēlēkò kavramlarē daha 

yaygēn bi­imde kullanēlmaktadēr (Göregenli, 2015). 

Yer baĵēmlēlēĵē (Place dependence); Bir yer ile kurulmuĸ olan fonksiyonel ya da 

amaca yºnelik baĵlantēlara iĸaret eder ve fiziksel ­evrenin, bir kullanēm amacēnē 
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destekleyen koĸullarē saĵlama derecesini yansētēr (Celep, 2009), (Raymond, Brown, & 

Weber, 2010). 

Yer kimliĵi (Place identitiy); ñĶnsanēn doĵal ve yapēlandērēlmēĸ ­evreyle, fiziksel 

d¿nyayla ve baĸka insanlarla iliĸkilerinde tercihleri, beklentileri, duygularē, deĵerleri, 

ve inan­larē tarafēndan belirlenen, yerin ve kiĸinin kimliĵini yapēsēnda birleĸtiren 

karmaĸēk bir ºr¿nt¿ olarak tanēmlanērò (Göregenli, 2015, p. 179). Yer kimliĵi, kim 

olduĵumuzu tanēmlayan, yere sembolik baĵlantēlarēn ve belirli fiziksel ortam 

hakkēndaki duygularēn karēĸēmēndan oluĸan kiĸiliĵin boyutlarēnē ifade eder (Raymond 

et al., 2010). Ķ­inde yaĸanēlan yerin, bireyin kiĸiliĵini tamamlayan ve tanēmlayan 

unsurlardan biri olduĵu kabul edilir. 

Mekana baĵlēlēk (Place attachment); gruplar veya bireyler ile yerler arasēnda, 

biliĸler, kaygēlar ve kararlar yoluyla oluĸan, pozitif bir baĵ; duygusal bir iliĸki olarak 

tanēmlanmēĸtēr (Celep, 2009), (Göregenli, 2015), (Lewicka, 2010). Pek ­ok ­alēĸmada 

yere baĵlēlēk kavramēnēn yere baĵēmlēlēk ve yer kimliĵi kavramlarēnēn ikisini de 

kapsadēĵē ifade edilmektedir (Raymond et al., 2010). 

1.2. Halkēn Katēlēmē 

Halkēn katēlēmē, geniĸ anlamēyla, ñBireylerin ­evresel yºnetim s¿recinde rol 

oynamalarē, etkide bulunmalarē ve bºylelikle kendi yaĸamlarēnē bi­imlendirecek bu 

s¿reci etkilemeleriò demektir. Bireylerin kendi iĸ ve yaĸam alanlarēnda ­evreyi 

gºzetmeleri, ­evreyi korumaya yºnelik ºnlemler almalarē, ­evreyi koruma ve 

iyileĸtirme adēna faaliyetler y¿r¿tmeleri de ­evreye yºnelik katēlēmēnēn kapsamēna 

girmektedir (ķeng¿l, 2002, p. 26). 

Halkēn katēlēmē ile ilgili yapēlmēĸ olan en kapsamlē ve detaylē antlaĸma olan Aarhus 

Sºzleĸmesi, ĸimdiki ve gelecek nesillerin kendi saĵlēĵē ve refahē a­ēsēndan uygun olan 

bir ­evrede yaĸama hakkēnēn korunmasēna katkēda bulunmak için, çevresel konularda 

bilgiye eriĸim, karar alma s¿re­lerine halkēn katēlēmē ve yargēya baĸvuru haklarēnēn 

garanti altēna alēnmasēnē ama­lamaktadēr (Appelstrand, 2002). 

Uluslararasē Etki Deĵerlendirme ¥rg¿t¿ (International Association for Impact 

Assessment) (2006) ise halkēn katēlēmēnē ­evresel etki deĵerlendirme baĵlamēnda 

ñKarar alma s¿recine konu olan, ºnerilmiĸ bir proje, program, plan ya da politikadan 

olumlu veya olumsuz yönde etkilenen ve sözkonusu projeyle ilgilenen bireylerin ya da 

gruplarēn katēlēmēò bi­iminde tanēmlamēĸtēr (Glucker, Driessen, Kolhoff, & Runhaar, 

2013). 

Halkēn katēlēmē, ­evresel sorunlarēn daha kapsamlē ele alēnmasēnē ve bu sorunlara 

daha etkili ­ºz¿mler ¿retilmesini saĵlayarak doĵal sistemin korunmasēna katkē verirken;  

katēlēm s¿recine dahil olan bireylerin, sosyal ºĵrenme yoluyla, bºlgelerini etkileyen 

sorunlarē ºĵrenmelerini, yetenek ve bakēĸ a­ēlarēnē geliĸtirmelerini ve kiĸisel ilgileri ile 

doĵal sistem etkileĸimini farkedebilmelerini m¿mk¿n kēlarak sosyal sistemi olumlu 

yºnde etkilemektedir. Ancak halkēn katēlēmēnēn yanlēĸ veya eksik uygulandēĵē 

durumlarda yukarēda bahsedilen yararlarēn ortaya ­ēkēĸēnēn engellenmesi ya da 

etkinliklerinin beklenenden d¿ĸ¿k olmasē sºz konusu olabilir (Celep, 2009). 

Halkēn katēlēmēnda yapēlan yanlēĸ uygulamalardan biri, ºzellikle konuyla ilgili 

menfaatleri belli olan ­ēkar gruplarēnēn katēlēm s¿recine davet edilmeleridir. Katēlēm 

s¿recine konu olan bir yerin ekosisteminin ve orada yaĸayan halkēn ­ēkarlarēndan daha 

­ok, sºz konusu gruplarēn ­ēkarlarēna ºncelik veren bir s¿re­, halkēn katēlēmē felsefesiyle 

baĵdaĸmayan sonu­larēn ortaya ­ēkmasēna neden olabilir (Celep, 2009). 
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Halkēn katēlēmēnda dikkat edilmesi gereken ana prensiplerinden biri, plan ve 

projelerin, en d¿ĸ¿k sosyo-ekonomik gruptaki insanlarēn da gºr¿ĸlerinin dikkate 

alēnarak hazērlanmasēdēr. Bu ĸekilde, sosyal yapēda ayrēcalēklē konumda olmayan 

insanlarēn katēlēm s¿recinde yer alma fērsatē yakalayabilmeleri ºnemlidir. Sºz konusu 

plan ve projelerin hazērlanma ve uygulanma s¿re­lerinin meĸruluĵu ve halk tarafēndan 

kabul edilebilirliklerinin saĵlanmasē, her kesimden ve gºr¿ĸten bireylerin katēlēm 

s¿recinde yer edinebilmeleri ile yakēndan iliĸkilidir (Celep, 2009). 

Bu alandaki literat¿r incelendiĵinde, halkēn katēlēmēnēn uygulama prensipleri ve 

esaslarēna uyulmamasē durumunda, informal katēlēm bi­imlerinin ortaya ­ēktēĵēnē 

gºsteren ºrnekler olduĵu gºr¿lmektedir.  

Protesto y¿r¿y¿ĸleri, kampanyalar, dilek­eler ĸeklinde ortaya ­ēkabilen informal 

katēlēm bi­imlerinin en yoĵun gºr¿ld¿ĵ¿ alanlardan bir tanesi ¢ED s¿re­leridir. Bu 

katēlēm bi­imleri etkin bir ĸekilde hayata ge­irildiĵi takdirde ­evre etki deĵerlendirme 

prosedürünün gözden geçirilmesine ve son kararda yürülükten kaldērēlmasēna neden 

olabilmektedirler (Glucker et al., 2013). 

T¿rkiyeôde de ¢ED s¿reci sonucunda verilen olumlu raporlar, yºre halkēnēn 

tepkileri ve hukuki m¿cadeleleri ĸeklinde ortaya ­ēkan informal katēlēmlara baĵlē olarak 

iptal edilebilmektedir.  

Bununla birlikte, ¢ED kapsamē i­inde olmayan ­ok sayēda kentsel/­evresel proje, 

halkēn m¿dahil olabileceĵi mekanizmalar kurulmadan hayata ge­mektedir. Buna karĸēn, 

Kuzguncuk Bostanē ºrneĵinde de olduĵu gibi, (Ķnformal katēlēm yoluyla) halkēn, yaĸam 

alanlarēnē ĸekillendiren kararlarda giderek daha etkili olduĵunu gºsteren ºrnekleri de 

görmek mümkündür. 

2. Kuzguncuk Mahallesi ve Kuzguncuk Bostanē 

2.1. Kuzguncuk Mahallesiône Genel Bakēĸ 

Boĵazi­iônin Anadolu kēyēsēnda, ¦sk¿darôa baĵlē olan ve Paĸalimanē ile Beylerbeyi 

arasēnda yer alan Kuzguncuk Mahallesi, kuzeybatē-g¿neydoĵu doĵrultusunda, 

Boĵazi­iône a­ēlan bir vadi i­inde geliĸmiĸtir (Paker, 2009). 

Ķ­erisinde 3 kilise, 2 sinagog, 1 cami bulunan mahallenin, demografik dºn¿ĸ¿m¿ne 

bakēldēĵēnda, 1933ôte yapēlan bir sayēmda, 580 hanede, en ­ok Musevi, sonra Rum, 

sonra Ermeni n¿fusu olmak ¿zere %90ôē gayrim¿slimlerden oluĸan toplam 4000 kiĸi 

yaĸamaktayken, 2004 yēlē verilerinde ise 64ô¿ Hristiyan (n¿fusun %1ôi), 30ôu musevi 

olmak ¿zere 5940 kiĸi yaĸamaktaydē (Ebcim & Ebcim, 2005). 

Bug¿n de azēnlēk n¿fusunun yok denecek kadar az olduĵu mahallede (Kuzguncuk 

Mahallesi muhtari Kaptan A.F., kiĸisel gºre¿ĸme), 2015 yēlē Adrese Dayalē N¿fus Kayēt 

Sistemi verilerine gºre, 2073ô¿ erkek (%47), 2358ôi kadēn (%53) olmak ¿zere toplam 

4431 kiĸi yaĸamaktadēr. Mahallede sakinlerinden sadece 96 kiĸi okur yazar deĵildir. 

Buna karĸēlēk, 968 kiĸi lise, 1033 kiĸi y¿ksekokul/fak¿lte, 291 kiĸi y¿ksek lisans veya 

doktora mezunudur (T¦ĶK, 2016). 

Mahallenin ºnemli ºzelliklerinden birisi ge­miĸe ait mimari dokusunu ve mahalle 

yaĸantēsēnē korumuĸ olmasē iken, bir diĵer ºnemli ºzelliĵi ise yaklaĸēk 700 yēllēk 

ge­miĸe sahip, Ķstanbulôun son bostanlarēndan biri olan Kuzguncuk Bostanēôna ev 

sahipliĵi yapēyor olmasēdēr.  
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2.2. Kuzguncuk Bostanē  

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anētlar Y¿ksek Kurulunun 14 Aralēk 1974 tarih, 8172 

sayēlē Kararē ile Doĵal Sit Alanē olarak ilan edilmiĸ olan Kuzguncuk Bostanē, Ķstanbul 

ili, ¦sk¿dar il­esi, I no.lu tapu sicil kaydēnda 113 Pafta, 545 ada, 29 parselde yer 

almaktadēr ve m¿lkiyeti Vakēflar Ķdaresi'ne kayētlēdēr (BĶA Haber Merkezi, 2011). 

Sultan Reĸat dºneminde Soro ve Dodo ailelerine verilen ve resmi olarak ilk kez 

1951 yēlēnda m¿lkiyet olarak kadastro kayētlarēna giren Bostan, bir bi­imde 1966ôda 

kēsmen, 1977'de ise tamamen Vakēflarēn m¿lkiyetine ge­irilmiĸ; 1984 yēlēna kadar da 

bostan olarak iĸletilmeye devam edilmiĸtir. Kuzguncuk, 1984 yēlē Boĵazi­i Kanunlarē 

ile koruma alanēna alēnmēĸtēr. Ancak, 1986 yēlēnda 2960 sayēlē Boĵazi­i Kanunuôna ters 

olmasēna raĵmen, imar planēnda deĵiĸiklik yapēlarak Bostan arazisine ilkokul yapma 

hakkē tanēnmēĸtēr (Morgül, 2004). Bu deĵiĸiklikle beraber Kuzguncuk sakinleri 

Bostanôda yapēlaĸmayē durdurmaya yºnelik itirazlarēnē hukuki boyutu da içerecek 

ĸekilde dile getirmeye baĸlamēĸlardēr. Bu s¿re­te; ºzel hastane ve ºzel ilkokul projeleri 

Kuzguncuk'ta yaĸayan halkēn benimsememesi ¿zerine durdurulmuĸtur. Ayrēca, 2011 

yēlēnda g¿ndeme gelen ñ¥zel Ķlkokulò projesi ile ilgili olarak, Kuzguncuklular 

Derneĵiônin, davalara m¿dahil olabilmek i­in baĸlatmēĸ olduĵu hukuki s¿re­, 

ge­tiĵimiz yēl derneĵin m¿dahil olma hakkēnēn tanēnmasē ile sonu­lanmēĸtēr (Onat T., 

kiĸisel gºr¿ĸme, 2016). 2014 yēlēnda Bostan ¦sk¿dar belediyesi tarafēndan 

kiralanmēĸtēr. Kuzguncuklular Derneĵi ¿yeleri, mahalle sakinleri, muhtarlēk, belediye 

yetkilileri arasēnda ger­ekleĸen gºr¿ĸmeler sonucunda Bostanôa iliĸkin yeni bir proje 

hazērlanmēĸ ve hayata ge­irilmiĸtir (Kuzguncuk Postasē, 2014). 

Kuzguncuk Bostanē Projesi, Kuzguncuklu mimarlar tarafēndan, sinema 

gºsterimleri, ĸenlikler gibi anfi tiyatroda yapēlan ­eĸitli etkinlikler ve gºn¿ll¿lerce 

yürütülen ekim-biçim faaliyetleri gibi h©lihazērda halkēn Bostanôdan yararlanma 

ĸekillerinden ilham alēnarak tasarlanmēĸtēr. Proje belediyeye sunulmadan ºnce mahalle 

halkēnēn davet edildiĵi toplantēlarda tartēĸēlmēĸtēr. Mahalle halkēndan katēlēmcēlarēn 

sunduĵu ºnerilerle son haline getirilerek belediyeye sunulmuĸ ve 2015 yēlēnda belediye 

tarafēndan hayata ge­irilmiĸtir (Onat T., kiĸisel gºr¿ĸme, 2015). 

Bug¿n proje kapsamēnda, ­ocuklar i­in bir oyun alanē, sosyal etkinlikler i­in bir 

kºy meydanē-anfi, serbest etkinlik/afet toplanma alanē, meyve bah­esi, tarēm alanlarē, 

­eĸmeler ve y¿r¿y¿ĸ yolu yer almaktadēr (Üsküdar Belediyesi, 2014). 

Kuzguncuk Mahallesi, ge­miĸ yēllara ait k¿lt¿rel yapēsēndan gelen izleri, sēnērlarē 

içerisindeki Kuzguncuk Bostanē, kendisiyle derin bir iliĸki kurmuĸ olan mahalle 

sakinleriyle diĵer bir­ok mahalleden ayrēlmaktadēr. Kuzguncuk Mahallesi, sakinlerinin 

Bostanôē korumak i­in verdikleri m¿cadele ve bu m¿cadele sonucunda Bostaônēn 

varlēĵēyla ilgili elde ettikleri kazanēmlarla, benzer sorunlarē yaĸayan mahallelere ºrnek 

oluĸturabilmesi a­ēsēndan da ºnemlidir. 

3. Materyal ve Yöntem  

¢alēĸmanēn ama­larēna ulaĸmak i­in, anket yºntemi kullanēlmēĸtēr. Anket 

­alēĸmasēna Kuzguncuk Mahallesiônde ikamet eden 278 kiĸi (156 kadēn, 122 erkek) 

katēlmēĸtēr. Anketlerin analizinde y¿zdelik daĵēlēm hesaplamasē, puanlama ve 

DATAFIT programē i­erisindeki stepwise yºntemi kullanēlmēĸtēr. 

Ankete katēlanlarēn sosyo-ekonomik yapēlarē ve ­alēĸma bºlgesinde yapēlan ­evre 

projesine yºnelik gºr¿ĸleri, bu konudaki sorulara verilen cevaplardaki ĸēklarēn y¿zdelik 

daĵēlēmēna gºre belirlenmiĸtir. 
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Katēlēmcēlarēn ­evresel farkēndalēk seviyelerini belirlemek i­in ñpuanlamaò 

yºntemi kullanēlmēĸtēr. Buna gºre; ­evresel farkēndalēĵē tespit etmek amacēyla sorulan 

sorulardaki ĸēklarēn her biri belli bir puana karĸēlēk gelmektedir. Bu bºl¿mdeki her bir 

soruda se­ilen ĸēklardan elde edilen puanlarēn toplamē, katēlēmcēlarēn ­evresel 

farkēndalēk seviyelerini gºstermektedir.  

¢evresel farkēndalēk seviyesinin deĵerlendirilmesiyle ilgili olan analizlerde; sosyo-

ekonomik yapē, ­evresel bilgi, deĵer sistemleri ve yer algēsē baĵēmsēz deĵiĸkenleri 

gºsterirken; ­evresel farkēndalēk seviyesi baĵēmlē deĵiĸkendir.  

Kuzguncuk Bostanē Projesine yºnelik gºr¿ĸlerin ve Bostanôla ilgili s¿re­lere halkēn 

katēlēm d¿zeyinin deĵerlendirilmesiyle ilgili analizlerde ise sosyo-ekonomik yapē, 

­evresel bilgi, deĵer sistemleri ve yer algēsēnēn yanēnda ­evresel farkēndalēk seviyesi de 

baĵēmsēz deĵiĸken olarak kabul edilirken, Kuzguncuk Bostanē ­evre projesine yºnelik 

gºr¿ĸler ve Bostanôla ilgili s¿re­lere halkēn katēlēm d¿zeyi baĵēmlē deĵiĸken olarak ele 

alēnmēĸtēr.  

¢alēĸmada kullanēlan b¿t¿m deĵiĸkenler arasēndaki karĸēlēklē iliĸkileri gºstermek 

amacēyla DATA FIT programē i­erisindeki stepwise yºnteminden yararlanēlmēĸtēr. 

4. Anket Sonu­larē  

4.1. Y¿zdelik Daĵēlēmlar 

Araĸtērmaya katēlanlarēn profili sosyo-ekonomik a­ēdan incelendiĵinde, yarēsēndan 

fazlasēnēn kadēn olduĵu (%56,1) ve aĵērlēklē olarak 30-60 yaĸ aralēĵēnda olduklarē 

(%66,9) gºr¿lmektedir. Katēlēmcēlarēn yaklaĸēk yarēsē y¿ksek eĵitim seviyesine (lisans 

ve üstü; %41,7) sahiptir ve aktif ­alēĸma hayatēnda yer almaktadēr (%54,7). ¢alēĸma 

hayatēnda yer almayanlarēn %95ôi ise kendi isteĵi ile ­alēĸmadēĵēnē ifade etmiĸtir. 

Katēlēmcēlarēn %50,4ô¿n¿n 1500 TL ve altēnda, %20,5ôinin 3000 TL ve ¿zerinde kiĸisel 

gelire sahip olduĵu tespit edilmiĸtir. Kiĸisel gelire ek olarak, katēlēmcēlarēn yaĸam 

standardēnē belirlemeye yºnelik soruya verilen yanētlar, katēlēmcēlarēn %39,9ôunun 

temel ihtiya­larēnē karĸēlarken, %24,1ôinin buna ek olarak seyahat tatil ihtiya­larēnē; 

%30,6ôsēnēn ise bunlarēn yanē sēra sosyal hayat ihtiya­larēnē da karĸēlayabildiĵini 

gºstermiĸtir. 

Katēlēmcēlarēn yaklaĸēk yarēsē (%48,5) Ķstanbul doĵumlu olup, diĵer yarēsē baĸka 

yerlerde doĵup Ķstanbulôa yerleĸmiĸlerdir.  

Toplam katēlēmcēnēn %26,3ô¿ Kuzguncuk Mahallesi doĵumlu iken, yaklaĸēk yarēsē 

(%45,3), 1990ôlardan sonra Kuzguncuk mahallesine yerleĸenlerdir. Kuzguncuk 

mahallesinde yaĸamalarēnēn baĸlēca sebeplerinin mahallenin ñDoĵal g¿zelliĵiò (%46,4) 

ile mahalledeki ñArkadaĸ ve akraba varlēĵēò (%31,3) olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r.  

Yer algēsē ¿zerinden yapēlan incelemede, katēlēmcēlarēn mahalle ile kurduklarē 

iliĸki, ñDuygusal baĵò, ñYer ile kimliklenmeò ve ñYere baĵēmlēlēkò üzerinden 

irdelenmiĸtir. Buna gºre, katēlēmcēlarēn ­oĵunun (%64,7) mahalle ile duygusal bir baĵ 

kurduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Yer ile kimliklenmenin de (%16,2), yaĸanēlan yere sahip ­ēkma 

a­ēsēndan ºnemi d¿ĸ¿n¿ld¿ĵ¿nde, katēlēmcēlarēn %80,9ôunun mahalle ile derin bir iliĸki 

i­inde olduĵu sºylenebilir. 

¢alēĸmaya katēlanlarēn %65,6ôsē, diĵer ĸēklarla karĸēlaĸtērēldēĵēnda en kapsamlē ve 

doĵru ­evre tanēmē olan, ñĶnsanlar, hayvanlar, bitkiler gibi t¿m canlēlarēn ve cansēz 

varlēklarēn birbiriyle etkileĸim i­inde bulunduĵu yerò ifadesini se­miĸlerdir.  
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Katēlēmcēlarēn yerel ­evresel bilgilerini belirlemek amacēyla sorulan soruya verilen 

cevaplardan, mahalledeki baĸlēca iki ­evre sorununun ñAra­larēn uygun olmayan 

yerlere bērakēlmasēò (%70,5) ve ñBostanēn yapēlaĸmaya a­ēlmasē ihtimaliò (%58,3) 

olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Ana iki sorundan birinin Bostanôēn yapēlaĸmaya a­ēlma ihtimali 

olmasē, Kuzguncuk Bostanēônēn mahalle sakinleri i­in ger­ekten ºnemli olduĵunun 

gºstergesidir. Bu konuda bºyle bir endiĸenin olmasēnēn temelinde 1986 yēlēnda, 

Kuzguncuk Bostanēônēn imar planēnda yapēlmēĸ olan deĵiĸiklikle, yapēlaĸmaya a­ēlmēĸ 

olmasē ve buna dayanarak önce hastane (1992) sonra ilkokul (2000) projeleriyle, Bostan 

alanēnda yapēlaĸmanēn ger­ekleĸtirilmeye ­alēĸēlmēĸ olmasēdēr.  

¢evrenin korunmasēnēn ne i­in istendiĵi sorusuna verilen yanētlara baĵlē olarak 

katēlēmcēlar ñToplumsal ºncelikliò, ñDoĵa merkezliò veya ñKendi merkezliò deĵer 

sistemleriyle iliĸkilendirilmiĸlerdir. Buna gºre, katēlēmcēlarēn aĵērlēklē olarak toplumsal 

ºncelikli yapēda olduĵu (%39,8) gºr¿lmektedir. Sayēca az bir farkla, ikinci sērada doĵa 

merkezli yapēda olan katēlēmcēlar (%37,7) yer almaktadēr. Kendi merkezli deĵer 

sistemine sahip olan katēlēmcēlarēn ise diĵerleriyle karĸēlaĸtērēldēĵēnda daha d¿ĸ¿k bir 

y¿zdeye (%22,5) sahip olduĵu tespit edilmiĸtir.  

Katēlēmcēlar Kuzguncuk Bostanē ile ilgili beklentileri ¿zerinden ikili deĵer 

sistemine gºre de deĵerlendirilmiĸ; %56,8ôi doĵa merkezli (Bostan kimliĵi ve sahip 

olduĵu b¿t¿n doĵal ºzellikleri ile olduĵu gibi korunmasēnē isteyenler), %43,1ôi ise insan 

merkezlidir (Bostanēn t¿m Kuzguncukôlularēn beklentilerini karĸēlayēp faydalanacaĵē 

bir yer olarak düzenlenmesini istiyorum) 

Sonu­lara gºre, Kuzguncuk Bostanē Projesi, katēlēmcēlarēn %72,7ôsi tarafēndan 

desteklenmiĸ; %22,3ô¿ tarafēndan desteklenmemiĸtir. Katēlēmcēlarēn yaklaĸēk dörtte biri 

(%24,1) bu projenin hazērlanma s¿recinde yer almēĸtēr. Bu s¿re­te yer alanlarēn %74,3ô¿ 

projeye ºneride bulunmuĸtur. ¥neride bulunanlarēn %62ôsinin ºnerileri dikkate 

alēnmēĸtēr.  

Katēlēmcēlarēn %61,1ôi, 1986 yēlēndan bu yana, Kuzguncuk Bostanēônda 

yapēlaĸmayē ºnlemek i­in farklē dºnemlerde ger­ekleĸtirilen etkinliklerden en az birine 

katēldēĵēnē ifade etmiĸtir.  

4.2. Deĵiĸkenler Arasēndaki Ķliĸkiler 

Sosyo-ekonomik yapē, yer algēsē, ­evre bilgisi, deĵer sistemi, ­evre sorunlarē ile 

ilgili geliĸmeleri ve haberleri takip etme durumu, projeye iliĸkin yºnelim (Destekleme-

desteklememe), projenin hazērlanma s¿recinde yer alma durumu ve Bostanôēn 

yapēlaĸmaya a­ēlmasēnē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere katēlēm 

deĵiĸkenlerinin, ­evresel farkēndalēĵē ne ºl­¿de ve ne yºnde etkilediĵi ķekil 1ôde, ilgili 

deĵiĸkenlerin a­ēklamalarē ise Tablo 1ôde gºsterilmiĸtir. Buna gºre; 

Sosyo-ekonomik deĵiĸkenlerden yalnēzca cinsiyetin ­evresel farkēndalēkla iliĸkili 

olduĵu tespit edilmiĸtir. Elde edilen sonu­lar, kadēnlarēn ­evresel farkēndalēklarēnēn 

erkeklere göre daha y¿ksek olduĵunu gºstermiĸtir (X1; %-18,2). Sosyo ekonomik 

yapēyē belirleyen yaĸ (X2; %5,5), eĵitim durumu (X3; %-0,3), aktif ­alēĸma durumu 

(X4; %-2,1), kiĸisel gelir (X5; %-1,7) ve yaĸam standardē (X6; %0,8) bileĸenleri ile 

­evresel farkēndalēk puanē arasēnda belirgin bir iliĸki gºzlenmemiĸtir (%10ôdan k¿­¿k). 

Benzer bi­imde Ķstanbulôa geliĸ tarihi (X7; %7,8) ve Kuzguncuk Mahallesi ile kurulan 

baĵēn derinliĵi (X9; %4,72) ile ­evresel farkēndalēk puanē arasēnda da iliĸki 

gºzlenmemiĸtir. Ancak Kuzguncuk Mahallesiône son zamanlarda yerleĸenlerin ­evresel 

farkēndalēklarēnēn daha y¿ksek olduĵu (X8; %10,8) gºr¿lm¿ĸt¿r. 
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¢evresel farkēndalēklarē daha y¿ksek olan katēlēmcēlarēn, ­evreyi ekosistem olarak 

tanēmladēklarē (X10; %31,4), yerel ­evresel bilgilerinin de daha y¿ksek olduĵu (X11; 

%41,5) ve doĵa merkezli deĵer sistemine sahip olduklarē (X15; %11,1) ve ­evre 

sorunlarē ile ilgili geliĸmeleri ve haberleri d¿zenli takip ettikleri (X17; %-18,8) tespit 

edilmiĸtir.  

¢evresel farkēndalēk seviyesinin, Kuzguncuk Bostanē Projesiône iliĸkin eĵilim 

(X18; %6,3) ve projenin hazērlanma s¿recine katēlēm (X19; %-2,93) ile iliĸkili olmadēĵē 

ancak ­evresel farkēndalēk seviyesi y¿kseldik­e, Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē 

ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilmiĸ olan etkinliklere katēlēmēn arttēĵē (X20; %-11,5) 

gºzlenmiĸtir. 

Tablo 1. ¢alēĸmada Yer Alan Deĵiĸkenler Ve A­ēklamalarē2 

X1 Cinsiyet 

X2 Yaĸ 

X3 Eĵitim Durumu 

X4 Aktif ¢alēĸma Durumu 

X5 Kiĸisel Gelir 

X6 Yaĸam Standardē 

X7 Ķstanbulôa Geliĸ Tarihi 

X8 Kuzguncukôa Geliĸ Tarihi 

X9 Kuzguncukta Yaĸama Sebebi 

X10 ¢evre Tanēmē 

X11 Yerel Çevresel Bilgi 

X15 2ôli Deĵer Sistemi 

X17 ¢evre Sorunlarēnē Takip Etme Durumu 

X19 Projenin Hazērlanma S¿recinde Yer Alma 

X20 Bostanôēn Yapēlaĸmaya A­ēlmasēnē ¥nlemek Ķ­in Ger­ekleĸtirilen Etkinliklere Katēlēm 

Y ¢evresel Farkēndalēk Puanē 

ķekil 1. Deĵiĸkenlerin ¢evresel Farkēndalēk Seviyesi ¦zerindeki Etkisi 

 

                                                      
2 Y¿ksek lisans tezine dayanan bu bildiri, tez ­alēĸmasēnda yer alan toplam 20 deĵiĸkenden 15 tanesi 

se­ilerek hazērlanmēĸtēr. Bu nedenle tezde yer alan ancak bildiride kullanēlmamēĸ olan beĸ deĵiĸken (X12, 

X13, X14, X16, X18) listede yer almamaktadēr. 
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Sosyo-ekonomik yapē, ­evre bilgisi, deĵer sistemi, yer algēsē, ­evre sorunlarē ile 

ilgili geliĸmeleri/haberleri takip etme durumu, projenin hazērlanma s¿recinde yer alma 

deĵiĸkenleri ile ­evresel farkēndalēk seviyesinin, Kuzguncuk Bostanēônēnda yapēlaĸmayē 

ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere katēlēm (Halkēn etkinliklere katēlēmē) ¿zerinde 

ne ºl­¿de ve ne yºnde etkili olduĵu ķekil 2ôde gºsterilmiĸtir.  

¢evresel farkēndalēk seviyesi ile iliĸkili olan ñCinsiyetò deĵiĸkeninin, halkēn 

katēlēmē ¿zerinde belirleyici olmadēĵē (X1; %-3,47); diĵer yandan ­evresel farkēndalēk 

seviyesi ile iliĸkili bulunmayan diĵer t¿m sosyo-ekonomik deĵiĸkenlerin halkēn katēlēmē 

¿zerinde olumlu veya olumsuz yºnde etkili olduĵu (%10ôdan b¿y¿k) tespit edilmiĸtir. 

Buna gºre, yaĸē daha ileri olanlarēn, Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek 

i­in yapēlmēĸ olan ­eĸitli etkinliklere daha ­ok katēldēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r (X2; %11,7). 

Ayrēca, daha y¿ksek eĵitim seviyesine sahip olan (X3; %-16,02), aktif ­alēĸma yaĸamē 

olan (X4; %13,6), kiĸisel geliri (X5; %-22,5) ve yaĸam stadardē (X6; %-13,3) daha 

y¿ksek olan katēlēmcēlarēn, Bostanôēn korunmasē i­in yapēlmēĸ olan etkinliklerde daha 

fazla yer aldēklarē tespit edilmiĸtir.  

ķekil 2. Deĵiĸkenlerin Halkēn Etkinliklere Katēlēmē Üzerindeki Etkisi  

 

¢evreyi ekosistem olarak tanēmlayanlarēn (X10;-20,1), daha fazla yerel çevresel 

bilgisi olanlarēn (X11; %-12,9), ­evre sorunlarē ile ilgili haberleri d¿zenli takip edenlerin 

(X17; %18,6) diĵerleri ile kēyaslandēĵēnda; Bostanôēn korunmasē i­in yapēlan 

etkinliklerde daha fazla yer aldēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Ķstanbulôa (X7; %6,8), Kuzguncuk Mahallesiône (X8; %6,4) yerleĸim tarihleri ve 

Kuzguncuk Mahallesi ile kurulan baĵēn derinliĵi (X9; %7,9) ile Bostanôda yapēlaĸmayē 

ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere katēlēm arasēnda bir iliĸki gºzlenmemiĸtir. 

Ancak iliĸkinin yºn¿ ¿zerinden yorum yapēlacak olursa, mahalle ile kurulan baĵ 

derinleĸtik­e katēlēmēn arttēĵē sºylenebilir. 

Deĵer sistemi ile katēlēm arasēnda g¿­l¿ bir iliĸki bulunmamēĸtēr (X15; %9,3). 

Ancak iliĸkinin yºn¿, Bostanôda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere 

katēlanlarēn daha ­ok doĵa merkezli deĵer sistemi ile iliĸkili olduĵunu gºstermektedir.  

Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere 

katēlēm ile Kuzguncuk Bostanē ­evre projesine yºnelik eĵilim arasēnda (Projeyi 

destekleme-desteklememe) bir iliĸki gºzlenmemiĸtir (X18; %-0,1). Bununla beraber, 

Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere 
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katēlanlarēn y¿ksek oranda Kuzguncuk Bostanē ­evre projesinin hazērlanma s¿recinde 

de yer almēĸ olduklarē (X19; %30,8) tespit edilmiĸtir. 

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME 

Katēlēmcēlarēn aĵērlēklē olarak ñdoĵa g¿zelliĵiò sebebiyle yaĸamayē tercih ettikleri 

Kuzguncuk Mahallesiôyle kurduklarē iliĸkinin, duygusal formda olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. 

Kuzguncuklularēn neredeyse y¿zde altmēĸē i­in Kuzguncuk Mahallesiônin en ºnemli 

probemlerinden birisi Kuzguncuk Bostanēônēn yapēlaĸmaya a­ēlmasē ihtimalidir. Bu 

ihtimalin yaratmēĸ olduĵu tedirginlik, ñBostan Projesiò hayata ge­irildikten sonra da 

devam etmektedir. Bunun sebebi, 2960 sayēlē Boĵazi­i Kanunuôna ters olmasēna 

raĵmen, imar planēnda deĵiĸiklik yapēlarak Bostan arazisinde ilkokul yapma hakkēnēn 

tanēnmēĸ olmasēdēr. 

¢alēĸmaya katēlmēĸ olan mahalle sakinlerinin yaklaĸēk beĸte ¿­¿ i­in en doĵru ­evre 

tanēmē ñĶnsanlar, hayvanlar, bitkiler gibi t¿m canlēlarēn ve cansēz varlēklarēn birbiriyle 

etkileĸim i­inde bulunduĵu yerò ifadesidir. Katēlēmcēlarēn yarēsēndan fazlasē Bostanôēn, 

bostan kimliĵi ve sahip olduĵu b¿t¿n doĵal ºzellikleriyle, olduĵu gibi korunmasēnē 

istediĵini ifade etmiĸtir. Katēlēmcēlarēn beĸte ¿­¿ Bostanôda yapēlaĸmayē ºnelemek i­in 

farklē tarihlerde ger­ekleĸtirilmiĸ olan etkinliklerde yer almēĸtēr. 

ķekil 1ôden elde edilen sonu­lara göre, sosyo-ekonomik deĵiĸkenlerden yalnēzca 

cinsiyet ­evresel farkēndalēkla iliĸkili olup, kadēnlarēn ­evresel farkēndalēklarēnēn 

erkeklere gºre daha y¿ksek olduĵu bulunmuĸtur. Kuzguncuk Mahallesiône son 

zamanlarda yerleĸenlerin ­evresel farkēndalēklarēnēn daha y¿ksek olduĵu gºzlenmiĸtir. 

¢evresel farkēndalēklarē daha y¿ksek olan katēlēmcēlarēn, yerel ­evresel bilgilerinin de 

daha y¿ksek olduĵu, ­evreyi ekosistem olarak tanēmladēklarē, doĵa merkezli deĵer 

sistemine sahip olduklarē ve ­evre sorunlarē ile ilgili geliĸmeleri/haberleri d¿zenli takip 

ettikleri tespit edilmiĸtir. ¢evresel farkēndalēk seviyesi y¿kseldik­e, Kuzguncuk 

Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilmiĸ olan etkinliklere katēlēmēn 

arttēĵē ortaya konmuĸtur. 

Bostanda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere katēlēmēn, ­evre 

projesinin hazērlanma s¿recine olan katēlēmla karĸēlaĸtērēldēĵēnda daha y¿ksek olmasē, 

sºz¿ edilen etkinliklerin, Bostanôēn imar planēnda deĵiĸiklik yapēldēĵē g¿nden bug¿ne; 

geniĸ bir zaman aralēĵēnē kapsamasēyla iliĸkili olabilir. 

ķekil 2ôden elde edilen sonu­lara gºre ise, cinsiyet dēĸēndaki diĵer t¿m sosyo-

ekonomik deĵiĸkenlerin halkēn katēlēmē ¿zerinde olumlu veya olumsuz yºnde etkili 

olduĵu gºr¿lm¿ĸt¿r. Buna gºre, yaĸē daha ileri olanlar, daha y¿ksek eĵitim seviyesine 

sahip olanlar, aktif ­alēĸma yaĸamē olan, kiĸisel geliri ve yaĸam stadardē daha y¿ksek 

olanlarēn, Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in yapēlmēĸ olan ­eĸitli 

etkinliklere daha ­ok katēldēklarē tespit edilmiĸtir.  

Çevreyi ekosistem olarak tanēmlayanlarēn, daha fazla yerel ­evresel bilgisi 

olanlarēn, ­evre sorunlarē ile ilgili geliĸmeleri/haberleri d¿zenli takip edenlerin diĵerleri 

ile kēyaslandēĵēnda, Bostanôēn korunmasē i­in yapēlan etkinliklerde daha fazla yer 

aldēklarē gºr¿lm¿ĸt¿r. Deĵer sistemi ile katēlēm arasēndaki iliĸkinin %10ôa ­ok yakēn bir 

deĵer olmasē nedeniyle, iliĸkinin yºn¿ yorumlanacak olursa; Bostanôda yapēlaĸmayē 

ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere katēlanlarēn daha ­ok doĵa merkezli deĵer 

sistemi ile iliĸkili olduĵu sºylenebilir.  
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Kuzguncuk Bostanēônda yapēlaĸmayē ºnlemek i­in ger­ekleĸtirilen etkinliklere 

katēlanlarēn y¿ksek oranda Kuzguncuk Bostanē ­evre projesinin hazērlanma s¿recinde 

de yer almēĸ olduklarē tespit edilmiĸtir. 

Katēlēmcēlarēn neredeyse dºrtte ¿­¿ (%72,7) Kuzguncuk Bostanē Projesini 

desteklemiĸ olmasēna raĵmen, yaklaĸēk dºrtte biri projenin hazērlanma s¿recinde yer 

almēĸtēr. Yine de bu katēlēm oranēnēn olduk­a y¿ksek olduĵu sºylenebilir. Katēlēm 

s¿recinde yer alanlarēn dºrtte ¿­¿n¿n pojeye ºneride bulunmuĸ olmasē ve bu ºnerilerin 

beĸte ¿­¿n¿n dikkate alēndēĵēnēn ifade edilmiĸ olmasē, katēlēm s¿recinin olduk­a etkili 

bir ĸekilde y¿r¿t¿lm¿ĸ olduĵunu gºstermektedir.  

Mahalle sakinlerinin yerellerindeki çevresel sorunlarla ilgili etkinliklere güçlü 

katēlēmlarē sayesinde, Kuzguncuk Bostanē yapēlaĸmadan bug¿ne kadar korunabilmiĸtir. 

Sosyal sistemin bir ¿r¿n¿ olan, ñdoĵal sistem ¿zerindeki baskēlarò yine sosyal sistem 

tarafēndan kaldērēlabilir. Bunun i­in ­evreyi etkileyecek her t¿rl¿ projeyle ilgili olarak 

halkēn tam olarak bilgilendirilmesi ve katēlēmēnēn saĵlanmasē esastēr. Kuzguncuk 

sakinlerinin, Kuzguncuk Bostanēônē ñolduĵu gibi koruyabilmekò i­in verdikleri 

m¿cadele, doĵal sistem ¿zerindeki baskēlarēn kaldērēlmasēnda, halkēn informal 

katēlēmlarēnēn ºnemini gºstermektedir. 
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ETKĶSĶ: VALĶDEBAĴ KORUSU EYLEMLERĶ 

¦ZERĶNDEN BĶR ĶNCELEME 1 

Sibel AKYILDIZ 2 

Maltepe ¦niversitesi, Yabancē Diller Yüksekokulu  

Özet:  

Ķstanbulôda bulunan Validebaĵ Korusu 2014 yēlēnda bir dizi eylemlere sahne olmuĸtur. Korunun 

Acēbadem giriĸine yapēlmak istenen cami inĸaatē ve akabinde meydana gelen olaylar Validebaĵ Direniĸi 

olarak adlandērēlēr. 2014-2015 yēllarēnda Validebaĵ Direniĸi ¿zerine yazēlan tez ­alēĸmasē i­in protestolara 

katēlmēĸ kiĸilerle derinlemesine gºr¿ĸmeler yapēlmēĸtēr. Yapēlan 13 gºr¿ĸmedeki sºylemler, ­evreye 

yapēlan m¿dahalelerin katēlēmcēlar ¿zerinde negatif etkilere neden olduĵunu gºstermiĸtir. Gºr¿ĸmeler, 

2016 yēlēnda aynē 13 katēlēmcēya ek olarak 22 kiĸi ile yeniden ger­ekleĸtirildiĵinde, sºylemlerin duygusal 

ifadeler yerine daha sert olduĵu, öfke, nefret gibi kelimelerin kullanēldēĵē ve eylemlerin de sºyleme baĵlē 

olarak siyasallaĸtēĵē, politize olduĵu bir s¿rece evrildiĵi gºzlemlenmiĸtir. Validebaĵ ºrneĵinden hareketle 

yeĸil alanlara yapēlan m¿dahaleler salt doĵa tahribatēna sebep olmamakta, toplumda bir sosyal deĵiĸime 

ilerleme potansiyelini de taĸēyabilmektedir. 

Anahtar Kelimeler: Çevre, Çevre Hareketleri, Sosyal Deĵiĸme, Validebaĵ Direniĸi 

EFFECTS of URBAN and ENVIRONMENT TRANSITION  

on SOCIETY:  AN ANALYSIS  UPON VALIDEBAĴ 

GROVE MOVEMENTS  

Abstract:  

Validebaĵ Grove in Ķstanbul, has witnessed a series of actions in 2014. The proposed construction of 

a mosque at Acēbadem border of the Validebaĵ Grove and the events occured soon after have been named 

as Validebaĵ Resistance. For the thesis written in 2014-2015 on Validebaĵ Resistance, in-depth interviews 

were held with those who had participated in the protests. In 13 interviews, the discourses made it apparent 

that the interference to the environment had caused negative effects on participants. The interviews when 

performed again in 2016 to same 13 participants in addition to 22 persons, it was observed that the 

discourses instead of emotional expressions were more harsh, words like anger, hate were used and the 

acts in connection with the discourses were politicised and evolved into a process of politicisation. 

Considering the example of Validebaĵ, intervention of green areas not only leads to ecocide, but may also 

carries a potential progression of social change of the society. 

Keywords: Environment, Environmental Movements, Social Change, Validebaĵ Resistance  
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GĶRĶķ 

Validebaĵ Direniĸi ile mahallelinin deĵiĸen ve dºn¿ĸen sosyolojik yapēsēnē 

araĸtērmak ¿zere yazēlan bu ­alēĸmayē ºz¿msemek i­in Validebaĵ Korusuôndaki 

geliĸmeleri ve nasēl bir ­evre m¿cadelesine dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿ bilmek gerekir. Validebaĵ 

Korusu, Kadēkºy ilçesinin Koĸuyolu, Acēbadem; ¦sk¿dar il­esinin ise Barbaros ve 

Altunizade mahallelerinin kesiĸtiĵi noktada 354.076 m2 yüz ölçüme sahip, Anadolu 

Yakasēônēn 800.000m2 olan Karaca Ahmet Mezarlēĵēôndan sonraki 2ônci en b¿y¿k yeĸil 

alanē ve 1999 yēlēnda III numaralē Tabiat Varlēklarēnē Koruma Kurulu tarafēndan 1ôinci 

derece doĵal sit alanē ilan edilmiĸ bºlgesidir. Ge­miĸte 700.000 m2 alana sahip olan 

koru, zaman içerisinde k¿­¿lm¿ĸ ve ĸuan ki mevcut ºl­¿s¿ne gerilemiĸtir. Validebaĵ 

Korusu 1999 yēlēnda yaĸanan Marmara ve D¿zce depremlerinde t¿m ­evre halkēn 

sēĵēndēĵē bir alan olarak da kullanēlmēĸ doĵal bir toplanma alanēdēr. Koru, i­erisinde 

ºĵretmenevi olarak hizmet veren Adile Sultan Kasrē, Abd¿laziz Av Kºĸk¿, ¢amlē Kºĸk 

gibi tarihi eserlerin bulunduĵu tarihi bir deĵere; Rēfat Ilgazôēn en ºnemli eserlerinden 

ve T¿rk Sinemasēônēn unutulmaz yapētlarēndan Hababam Sēnēfēônēn ­ekildiĵi yer olmasē 

bakēmēndan da k¿lt¿rel bir mirasa sahiptir. 1980ôli yēllara kadar dºner sermaye ile 

korunan koru, Ķstanbulôun hēzlē ve ­arpēk yapēlaĸmasēndan payēnē alarak ­evre 

inĸaatlarēn ses ve g¿r¿lt¿ kirliliĵinden etkilenerek koru i­erisinde akan deresi kurumuĸ 

ve gº­men leyleklerin artēk uĵramadēĵē bir alan haline gelmiĸtir.3 ¥ĵretmenevi olarak 

kullanēlan Adile Sultan Kasrē, g¿n¿m¿zde d¿ĵ¿n salonu olarak kullanēlmaya 

baĸlanmēĸtēr. 2009 yēlēndan itibaren Adile Sultan Kasrēônda baĸlayan restorasyon 

­alēĸmalarē, kasrēn ºn¿ndeki toprak alanēn mermer dºĸenmesi, koruyu ­evreleyen taĸ 

duvarlarēn yēkēlarak yerine beton duvar yapēlmasē, aĵa­larēn altēndaki topraĵēn suni ­im 

ile kaplanmasēnē izleyen s¿re­te, 2012 yerel se­imlerinde ñValidebaĵôē Hyde Park 

yapacaĵēzò denilen se­im vaadi ile koru daha da gºr¿n¿r olmuĸtur.4  

Validebaĵ Direniĸi 2014 yēlēnda yaĸansa da, cami alanē ile ilgili geliĸmeler 2012 

yēlēna dayanmaktadēr. ķuanda cami inĸaatē bulunan fakat evveliyatēnda terk edilmiĸ 

yeĸil alan stat¿s¿ndeki bu alan i­in 2012 yēlēnda mahalleli tarafēndan 1/5000 lik plan 

tadili ile yeĸil alanēn dini tesis alanēna ­evrilmesine itiraz edilerek beĸ dava a­ēlmēĸtēr.5 

Cami inĸaatēnēn yapēldēĵē yer ve Validebaĵ Direniĸiônin ger­ekleĸtiĵi alan medyanēn 

g¿ndemine asēl olarak 15 Ekim 2014 yēlēnda korunun Acēbadem bºlgesine a­ēlan 

kēsmēnda bulunan ¿­gen bºlgede yapēlmasē planlanan cami inĸaatē ile g¿ndeme 

gelmiĸtir. Koru sēnērēna herhangi bir inĸa faaliyetinin yapēlmamasēna yºnelik 27 g¿n 

s¿ren direniĸ ve protestolar Validebaĵ Direniĸi olarak adlandērēlēr. 2015 yēlē i­erisinde 

tamamlanan ñYeni Toplumsal Hareketler: Validebaĵ Direniĸi ¦zerinden ¢evre 

Hareketleriò adlē y¿ksek lisans tez ­alēĸmasē Validebaĵ Korusu ve ortaya ­ēkan direncin 

tarihini ve yaĸanan m¿cadeleyi anlatēr. Yapēlan ­alēĸmada bir ­evre m¿cadelesinin nasēl 

ilerlediĵini, hangi ara­larē kullandēĵēnē, inĸaatēn yapēlmasēnē isteyen ve istemeyen iki 

gruba mensup katēlēmcēlarēn motivasyonlarēnē ve m¿cadele bi­imlerini araĸtērmak 

ama­lanmēĸtēr. 2014-2015 yēllarēnda 22 katēlēmcē ve 5 bilirkiĸi gºr¿ĸ¿ ile toplam 27 

derinlemesine gºr¿ĸme yapēlmēĸ; bu ­alēĸmada ise korunun bitiĸiĵine cami inĸaatē 

yapēlmasēna karĸē olan gruptaki 13 katēlēmcēnēn gºr¿ĸlerinden yararlanēlmēĸtēr. Bu 

                                                      
3 Validebag Gönüllüleri (......) Validebaĵ Gºn¿ll¿leri  

Eriĸim Tarihi: 01.02.2015 http://www.validebag.org/p/validebag-korusu.html 
4 BGN News (2014). ¦sk¿dar Mayor uproots Validebaĵ Grove to build a Hyde Park Eriĸim Tarihi: 
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gºr¿ĸmelerde ºne ­ēkan iki ºnemli husus bu ­alēĸmanēn ortaya ­ēkmasēna zemin 

hazērlamēĸtēr. Ķlki, yeĸil alanlarēna yapēlan m¿dahaleyi haksēz ve hukuksuz bir giriĸim 

olarak deĵerlendiren mahallelinin, bu s¿re­le birlikte sokaĵa ­ēkmasē ve karĸē olduklarē 

inĸaatēn tamamlanmasēndan sonra da aktif bir m¿cadeleyi s¿rd¿rmeleridir. Bu 

gºr¿ĸmelerde, inĸaat yapēmēna karĸē olan, katēlēmcēlarēn ºnemli bir ­oĵunluĵu daha 

ºnce herhangi bir eylem, protesto ya da direniĸ s¿recinde yer almamēĸ kiĸiler olmalarēna 

karĸēn Validebaĵ Direniĸiônde bilfiil bulunmuĸ ve gºrev almēĸ kiĸilerdir. Bu grupta, 

daha ºnce Gezi Parkē eylemlerine belli sēklēkta katēlan katēlēmcēlar olduĵu kadar hi­ 

katēlmamēĸ kiĸiler de bulunmaktadēr. Gºr¿ĸmeler esnasēnda katēlēmcēlar, taleplerinin 

meĸruluĵu ve haklēlēĵēndan g¿­ aldēklarēnē belirterek m¿cadelelerini s¿rd¿receklerini 

defaatle belirtmiĸlerdir. Burada katēlēmcēlarēn ¿zerinde durduĵu haklē olma ve 

hareketlerinin meĸru olmasē d¿ĸ¿ncesi ºnemlidir. ¥k­esiz, (2011) devlet ve yurttaĸ 

arasēndaki asgari ĸartlarē belirleyen kurallar i­in, ñm¿nferit yasalarēn buyurduklarē 

davranēĸ normlarē devletle olan yurttaĸlēk sºzleĸmesinin asli unsurlarē deĵildir; onlara 

uymak ya da uymamak adil olup olmamalarēna baĵlēdērò der (s: 32). Gºr¿ĸmeler 

esnasēnda katēlēmcēlardan birinin (ET4, 63, K / 2015) de belirttiĵi gibi; ñbizim devletten 

hiçbir talebimiz, bize, çocuklarēmēza saĵlēk veren yeĸil alanēmēzēn yeĸil olarak kalmasēnē 

istemek kadar meĸru ve haklē olamazò gºr¿ĸ¿ t¿m katēlēmcēlarēn ortak dayanaĵēdēr. 

Burada dikkati ­eken ºnemli nokta, bu m¿cadele ēsrarēnēn herhangi baĸka bir hak talebi 

yerine bir ­evre duyarlēlēĵēna dayanmasēdēr. Daha ºnce diĵer sebeplerle sokaĵa inmemiĸ 

mahalleliyi sokaĵa ­ēkartan, yaĸam alanlarēnē korumaya yºnelik bir haksēzlēk ve 

adaletsizlikle karĸē karĸēya kaldēklarē d¿ĸ¿ncesidir. Mahallelinin koruyu korumaya 

yºnelik bu ēsrarē, bir dizi dºn¿ĸ¿m¿ de beraberinde getirmiĸtir. Bu dºn¿ĸ¿m, 2015 

yēlēndaki aynē katēlēmcēlar ve ¿zerine eklenen yeni katēlēmcēlar ile birlikte 2016 yēlēnda 

yapēlan anket ­alēĸmasē ile gºr¿n¿r olmuĸtur. Buradan hareketle, i­erisinde haksēzlēk 

barēndēran ve meĸru dayanaĵē olmayan bir talep olarak kabul gºren kamuya ait yeĸil 

alanlarēn dºn¿ĸt¿r¿lmesi, yeĸil alanlara yapēlmak istenen m¿dahaleler ve sayēlarē hēzla 

azalan bu alanlarēn yapēlaĸma riski ile karĸē karĸēya bērakēlmasē salt bu alanlarēn tahribatē 

ile sonuçlanmamakta, bulunduĵu bºlgedeki toplumsal yapēyē da deĵiĸtirebilme g¿c¿ne 

sahiptir.  

Yeĸil alanlarēn dºn¿ĸ¿m¿ ile baĵlantēlē olan ikinci nokta ise, katēlēmcēlarda yarattēĵē 

ruhsal sēkēntēnēn izleridir. Katēlēmcēlar meĸru ve haklē olma olarak ifade ettikleri 

taleplerini salt sokaĵa ­ēkarak ifade etmeyerek, sºylem ve duygu durumlarē ile de 

aktarmēĸlardēr. 2014-2015 yēllarēnda yapēlan 13 derinlemesine gºr¿ĸmede yeĸil 

alanlarēnēn dºn¿ĸt¿r¿lmesine karĸē gºzyaĸē dºken, duygularēnē tanēmlamak i­in 

bahçelerinden çiçeklerin koparēlmasē, ºl¿me yaklaĸmak gibi metaforlar kullanan 

katēlēmcēlarla bir seneyi aĸkēn bir zaman diliminden sonra yeniden gºr¿ĸmeler 

ger­ekleĸtirilerek anket yapēldēĵēnda aynē sēkēntēnēn artarak devam ettiĵi; dahasē 

bunalma, sēkēlma, daralma olarak ifade edilen duygusal kelimelerin, aĸērē ºfke, ºfke, 

nefret kelimelerini i­eren sºylemlerin yerini aldēĵē dikkat ­ekmiĸtir. Dolayēsēyla, yeĸil 

alanlarēn dºn¿ĸ¿m¿n¿n salt ­evresini dºn¿ĸt¿ren bir politize s¿recine gºt¿rmediĵi aynē 

zamanda dºn¿ĸt¿rd¿ĵ¿ ­evrede ruhsal bir tahribata da yol a­ma g¿c¿ barēndērdēĵē 

sºylenebilir. Duygusal benzetmelerin yerine kullanēlmaya baĸlayan, i­erisinde 

toplumsal gerginliĵin izlerini yansētan kelimeler bu dºn¿ĸ¿m¿n bir par­asē olarak 

gºzlemlenmiĸtir.  

Yeĸil alan ve toplumsal saĵlēk iliĸkisi ¿zerine yapēlan pek ­ok ­alēĸma mevcuttur. 

Deĵiĸkenlerin ­eĸitliliĵi ve kontrol¿ zor olsa dahi yapēlan ­alēĸmalar gºsteriyor ki (De 

Vries Verheij vd., 2003; Mitchell & Popham, 2007, 2008) oturduklarē yer ve yakēn 

­evresinde yeĸillik oranē y¿ksek olan alanlarda yaĸayanlarēn beden ve zihin saĵlēklarēyla 
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ilgili geri bildirimleri, yeĸil alanē daha az bºlgelerde oturan katēlēmcēlara oranla daha 

olumludur (aktaran Steg ve vd. 2015, s: 52). Yaĸadēklarē bºlgede bulunan yeĸil alan 

oranēnēn birey ¿zerine etkisinin, mevcut yeĸil alanlarēnēn tahrip edilmesi ya da 

yapēlaĸmaya a­ēlarak dºn¿ĸt¿r¿lmesi neticesiyle oluĸan ya da oluĸmasē muhtemel etki 

ve tepkilere de ēĸēk tutmasē bakēmēndan ºnemli olduĵu d¿ĸ¿n¿l¿r. Bu yapēlaĸma ve yeĸil 

alanlarēn dºn¿ĸt¿r¿lmek istenmesinin kentleĸme s¿recinden ayrē tutulmamasē 

gerektiĵini not etmek gerekir. Erkan (2010) kentleĸme s¿reci ve yabancēlaĸma arasēnda 

baĵ kurarak, ñkentleĸme s¿reci ile sapmanēn artmasē ve yaygēnlaĸmasē durumu anomi 

(kuralsēzlēk) ve yabancēlaĸmaya yol a­maktadērò der (s. 188). Hegel tarafēndan felsefeye 

giren yabancēlaĸma kavramē (aktaran Kiraz, 2011) en yaygēn kullanēmēnē kavramē 

siyaset ve iktisatta kullanan Marx (2003) ile kazanmēĸtēr. Marx (a.g.e, ss. 19-22) 

yabancēlaĸmanēn iĸ­i sēnēfēnē vurmasē ¿zerinde dursa da, topluma yabancēlaĸmanēn 

alanēnē ve tabanēnē bu kadar geniĸleterek g¿n¿m¿z toplumunun ortak sorunu haline 

dºn¿ĸeceĵini ºngºremediĵi d¿ĸ¿n¿l¿r. Marcuse, yabancēlaĸma sorununa toplumlarēn 

etkin bir ºĵesi olan kitle iletiĸim ara­larēnēn bireyin yabancēlaĸmasēna sebebiyet vermesi 

üzerinden bakarken (aktaran Tolan, 1975, s. 21); Ergil (1980) bu süreci bireyin topluma 

deĵil, toplumun bireye yabancēlaĸmasē olarak deĵerlendirir (ss. 107-109). Kent 

mekanlarēn dºn¿ĸ¿m¿, yapēlaĸmanēn hēz kazanmasē, yeĸil alan oranlarēnēn azalmasē ve 

mevcut sosyal ­evredeki bu deĵiĸimlerde yaĸayan toplumun s¿rece m¿dahil 

edilmemesinin, toplumun bireyden uzaklaĸmasē s¿recini doĵurduĵu gºz ardē 

edilmemesi gereken bir tespittir. Yabancēlaĸma ve deĵiĸim kavramlarē arasēnda g¿­l¿ 

bir baĵ vardēr. Erkan (2010) kentleĸmenin siyasal davranēĸa etkisi ¿zerinde dururken 

toplumsal siyasallaĸma kavramēnē, bireyin doĵuĸtan sahip olmadēĵē deĵer yargēlarēnē, 

inan­larēnē bir ºĵrenme s¿reci i­erisinde zamanla geliĸtirmesi ve kiĸinin o toplumun bir 

par­asē, ¿yesi olmasē hali olarak a­ēklar (ss. 233-234). Validebaĵ ­alēĸmasēnda 

gºzlemlenen dºn¿ĸ¿m¿, yaĸadēklarē ­evrede bulunan yeĸil alanlarēnēn 

dºn¿ĸt¿r¿lmesine karĸē ­ēkan mahallelinin Validebaĵ Korusuônun yapēlaĸmaya a­ēlma 

olasēlēĵēna karĸē baĸlattēklarē Validebaĵ Direniĸiônde ve bu diren­ s¿recinde ve akabinde 

oluĸan sºylem ve eylemlerine yansēyan deĵiĸimde, mahalle birlikteliĵinde, mahalleliyi 

evden sokaĵa ­ēkaran ve de dayanēĸmalarēnē ilerleyen dºnemlerde b¿y¿tmek istedikleri 

sºylemlerinde; kēsacasē siyasallaĸma ve yabancēlaĸmada gºrmek m¿mk¿nd¿r.   

1.Metodoloji 

1.1.Yöntem ve Metot 

Bu ­alēĸma, 2015 yēlē i­erisinde Validebaĵ ¿zerine yazēlan y¿ksek lisans tez 

­alēĸmasē s¿recinde elde edilen verilerin bir kēsmē baz alēnarak ortaya ­ēkmēĸtēr. 2015 

yēlēnda tamamlanan tez ­alēĸmasēnda, direniĸ s¿recinde ve akabinde eylemlere aktif 

katēlanlar ile derinlemesine gºr¿ĸmeler yapēlmēĸtēr. Koru sēnērēna yapēlan cami inĸaatēna 

karĸē olan 7 kadēn 6 erkek ve inĸaat yapēmēna taraf olan 4 kadēn 5 erkek katēlēmcē ile 

gºr¿ĸ¿lerek toplamda 22 kiĸi ile gºr¿ĸme yapēlmēĸtēr. Bu katēlēmcēlara ek olarak, 

bilirkiĸi mahiyetinde Mimarlar Odasē, ¢evre M¿hendisleri Odasē, ķehir Plancēlarē Odasē 

ve bir Anayasa Hukuk­usu ile de 5 gºr¿ĸme ger­ekleĸtirilmiĸtir. Katēlēmcēlar, yaĸ, 

cinsiyet, meslek, sosyal-ekonomik durum gºzetilmeden heterojen olarak daĵēlmēĸtēr. Bu 

­alēĸmada, inĸaat yapēmēna karĸē olan 7 kadēn 6 erkek 13 katēlēmcēnēn gºr¿ĸme 

bulgularēndan yararlanēlmēĸtēr. Bu bulgular, 2016 yēlēnda yeniden bir anket ­alēĸmasē 

yapēlmasē gerekliliĵini doĵurmuĸ ve katēlēmcē sayēsē arttērēlarak gºzlemlenmek istenen 

örneklem sayēsē geniĸletilmiĸtir. ¢alēĸma derinlemesine gºr¿ĸmelerden hareket ederek 

ortaya ­ēktēĵē i­in araĸtērma yºntemi olarak niteliksel; anket verilerini derlemek için 

niceliksel yºntemden de yararlanēlmēĸtēr. Neuman (2006) gerek derinlemesine 

gºr¿ĸmelerin gerekse de anket ­alēĸmalarēnēn avantajlē ve dezavantajlē yºnlerinden 
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bahsederek; ñcan alēcē sorun, hangi bi­imin en iyisi olduĵu deĵildir; bunun yerine bir 

bi­imin hangi koĸullarda en uygun olduĵudurò der (s. 415). 2014-2015 yēllarēnda 

yapēlan derinlemesine gºr¿ĸmelerdeki a­ēk u­lu sorulardan hareket edilerek sorun g¿n 

y¿z¿ne ­ēkmēĸ; 2016 yēlēnda yapēlan anket ­alēĸmasēndaki kapalē u­lu sorularla 

incelenmek istenen sorunsal mercek altēna alēnmaya ­alēĸēlmēĸtēr.   

2015 yēlēnda yapēlan 13 derinlemesine gºr¿ĸme, 2016 yēlēnda anket ­alēĸmasē 

yapēlarak aynē kiĸilere yeniden tekrarlanmēĸ; 13 katēlēmcēya ilaveten 22 katēlēmcē ile de 

gºr¿ĸ¿lerek toplamda 35 kiĸi ile anket yapēlmēĸtēr. 2015 yēlēnda yapēlan derinlemesine 

gºr¿ĸmeler, o dºnemde yapēlan ­alēĸmanēn i­eriĵi ile alakalē olarak Eyleme Taraf (ET) 

ya da Bilirkiĸi (BK) olarak kodlanarak, yapēldēĵē yēl belirtilmiĸ ve ek bºl¿m¿nde 

gºr¿ĸ¿len listesi (Ek A) olarak sunulmuĸtur. Etik kurallar gereĵi, katēlēmcēlarēn bilgileri 

deĵiĸtirilmiĸ, mahalle dayanēĸmasēnēn adē saklē tutulmuĸtur. Ek bºl¿m¿nde ayrēca, 

örnek Anket Formu (Ek B) ve Validebaĵ Korusuôna ait gºrseller (Ek C) paylaĸēlmēĸtēr. 

Anket ­alēĸmasēnda katēlēmcēlara ­alēĸmanēn mahiyeti ile alakalē olarak Gezi Parkē ve 

Validebaĵ Korusu eylemlerine katēlma sebepleri, yeĸil alanlarēnēn yapēlaĸmaya 

a­ēlmasēnēn yarattēĵē duygu, eylemlerin ardēndan katēlēmcēlarēn eylemliliklerindeki 

deĵiĸim ve de devam eden s¿re­te yapmak istedikleri ile alakalē olarak 5 soru 

yºneltilmiĸtir. Anketin katēlēmcēlarēn eline verilmeden, anketºr gözetiminde 

doldurmalarē teĸvik edilmiĸtir. Gºr¿ĸme akēĸēnēn sonunda katēlēmcēlara eklemek 

istedikleri yöneltilerek, verili-se­meli cevaplara baĵlē kalmadan gºr¿ĸlerini 

aktarmalarēna olanak saĵlanmēĸtēr. Katēlēmcēlar meslek, yaĸ, cinsiyet, eĵitim durumu 

gibi kriterler gºzetilmeden homojen olarak daĵēlmēĸ, kartopu yºntemi ile se­ilmiĸlerdir. 

Kadēn ve erkek katēlēmcēlarēn sayēlarē eĸit olmamasē sebebi ile cinsiyet bazlē bir ayrēma 

gidilmemiĸtir. Grubun ortak noktasē, ezici bir ­oĵunluĵu Validebaĵ Korusuônun 

i­erisinde yer aldēĵē Kadēkºy- Üsküdar bölgesinde ikamet eden, eĵitim d¿zeyleri y¿ksek 

-lise mezunu 3 katēlēmcē hari­ t¿m katēlēmcēlar ¿niversite mezunudur (% 91,43)-, 

­oĵunluĵu emekli -9 katēlēmcē hari­ t¿m katēlēmcēlar emeklidir (% 74,29)- ve Validebaĵ 

sürecinden ºnce herhangi bir ºrg¿tl¿ m¿cadele i­erisinde yer almamēĸ, Validebaĵ 

Direniĸi s¿recinde ve akabinde bir mahalle dayanēĸmasē i­erisinde ­alēĸma y¿r¿tmeye 

baĸlamēĸ kiĸilerdir.  

1.2.Araĸtērmanēn Kēsētlarē  

35 katēlēmcēlē bu araĸtērma, sosyal deĵiĸim ¿zerine bir genelleme yapmak i­in kēsēt 

kalabilir. Lakin genel bir fikrin ilk basamaĵēnē oluĸturma potansiyeline de sahiptir. 

Çevre-beden-akēl saĵlēĵē ¿zerine yapēlmēĸ geniĸ katēlēm ve zaman aralēklē araĸtērmalar 

mevcuttur. Ancak bu araĸtērmalar aĵērlēklē olarak yabancē literat¿rde karĸēmēza 

­ēkmaktadēr. Bir toplumsal yapēyē araĸtērmak bulunduĵu toplumun toplumsal 

dinamiklerine hakim olmayē ºnceler. Bu sebeple, ¿lkemizde eksikliĵi duyulan yeĸil 

alanlarēn birey ¿zerine etkilerini inceleyen daha geniĸ kapsamlē ve uzun soluklu alan 

araĸtērmalarēnēn eksikliklerinin hissedildiĵini belirtmek gerekir. Her hal¿karda 

Validebaĵ ºrneĵinden hareketle, heterojen bir gruba mensup katēlēmcēlarēn y¿ksek 

oranlarda aynē cevaplar ¿zerinde yoĵunlaĸmalarēnēn dikkat ­ekici bir veri olduĵunu, 

koru eylemleri ile deĵiĸen mahalleli davranēĸēnēn ¿zerinde durulmasē gereken bir nokta 

olduĵunu gºz ºn¿nde bulundurmak gereklidir.  

Araĸtērma, gºrece sosyo-ekonomik a­ēdan y¿ksek Koĸuyolu-Altunizade-Üsküdar 

bºlgesinde ve ­oĵunluĵu ¿niversite mezunu kiĸilerle yapēlmēĸtēr. Alandaki toplumsal 

dokunun bu ºzelliklerini baz aldēĵēmēzda, ¿lke genelini tam anlamē ile yansētan bir 

ºrnek olduĵunu sºylemek zordur. Lakin, ñyaĸam ĸartlarē gibi, ekolojinin dahi eĸit pay 
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edilmediĵi yoksul bºlgelerdeò (Auyero & Swiston, 2009, ss: 17-18) gerilimlerin daha 

ĸiddetli olacaĵē ipucunu da verebilme olasēlēĵēnē unutmamak gerekir.    

2.Bulgular  

2.1.Sºylemde Dºn¿ĸ¿m  

Bu ­alēĸmada, 2014-2015 s¿resince gºr¿ĸ¿len 13 derinlemesine gºr¿ĸmeye ek 

olarak 22 anket katēlēmcēnēn gºr¿ĸ¿ne de yer verilmiĸtir. Ama­, 13 katēlēmcēnēn inĸaatēn 

baĸladēĵē 2014 yēlēndan, tamamlandēĵē 2015 yēlēna ve bug¿ne uzanan sºylem, deĵiĸim 

ve dºn¿ĸ¿m¿n¿ gºzlemlemek; 2016 yēlēnda ºrneklem sayēsēnē da ­oĵaltarak tatmin 

edici bir veri elde etmektir. 2014-2015 yēllarēndaki gºr¿ĸmelerde, katēlēmcēlarēn ñYeĸil 

alanlarēn tahrip edilmesinin sizde hissettirdikleri nelerdir?ò sorusuna verdikleri 

cevaplarda aĵladēklarē, i­ ­ektikleri ya da s¿reci bahçemden zorla çiçeklerin zorla 

koparēlmasē, aptal yerine konulmak, bir ­ocuĵun ailede yetiĸmedi yerine yuvada 

yetiĸmesi, insanēn ºl¿me yaklaĸmasē ĸeklinde metaforlarla ifade etmeleri dikkat 

çekiciydi. Direniĸ s¿recinde yapēlan bu gºr¿ĸmelerde kullanēlan sºylemin, bu heterojen, 

ayrē zaman ve aralēklarla yapēlan gruptaki katēlēmcēlarda ortak bir sºylem olarak ortaya 

­ēkmēĸ olmasēnēn, bu yoĵun duygunun bireylerde yarattēĵē hissiyatē gºzler ºn¿ne 

sermesi bakēmēndan ºnemli ve dikkate alēnmasē gereken bir dēĸa vurum olduĵu 

d¿ĸ¿n¿lmektedir.  

... sonra bi bakēyorsun senin alanēn daha k¿­¿k demek istediĵim ĸey 

biraz psikolojik bi ĸey. Aslēnda senin olan sºz¿m ona ama senin olmayan. 

Kamu alanē ama sen hi­ sºz sahibi deĵilsin. Aptal yerine konulmak bu... 

(ET1, 23 K / 2015). 6 

Ben ­ok sēkēlēyorum bi kere. Hem bi ĸey yapamamaktan tam olarak, 

hem de birinin benim ¿zerimde baskē kurmasēna (gºzleri dolarak). Bunu 

da iĸte korumuzu deĵiĸtirerek, dºn¿ĸt¿rerek yapmak istiyo (ET2, 32, K / 

2015). 

Yani... ne biliyim... bi daralmēĸ hissediyorum kendimi. Biri geliyo ve 

bahçemdeki çiçekleri yoluyo ve benim bir ĸey yapmama, engel olmama 

bile izin vermiyo. Yani... aĸērē sinirleniyorum, ¿z¿l¿yorum! (ET3, 33, K  / 

2015).    

Ne kadar ­ok betona bastēk­a bizlerin o kadar mutsuz olduĵuna 

inanēyorum. Gºrmek bile insanē mutlu ediyor. Neden insanlar gºĵe doĵru 

binalar yapēyorlar buna aklēm ermiyor (ET5, 45, K / 2015). 

Boĵuluyormuĸum gibi geliyor bana. ¢ok ­aresiz hissediyorum 

kendimi (ET6, 37, K / 2015). 

Ķnsani olarak ger­ekten boĵulduĵumu hissediyorum (ET8, 32, E / 

2015). 

Bu bir ­ocuĵun, bir ailede yetiĸmesiyle, esirgeme yurdunda yetiĸmesi, 

yuvada yetiĸmesi arasēndaki fark gibi bir ĸey (ET13, 57, E / 2015). 

Yani a­ēk­asē elimde olsa bu yapēlara izin vereni alēr silkelerim ve sen 

napēyosun ya napēyosun derim... ger­ekten. Biri geliyo benim bah­emden 

                                                      
6 2015 yēlēnda yapēlan Derinlemesine Gºr¿ĸme. (ET): Eyleme Taraf, K: Kadēn, E: Erkek olarak 

kodlanmēĸtēr.  
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zorla ­i­ekleri sºk¿yo ve gidiyo. Ben hi­bir ĸey yapamēyorum (ET7, 43, K 

/ 2015). 

(aĵlayarak) Biz orada nefes alēyoruz. ¢ok b¿y¿k bir umutsuzluk 

­ukuruna d¿ĸ¿yorum.. Ķnsanēn ºl¿m¿ne yaklaĸmasē gibi (ET4, 63, K / 

2015). 

ñYeĸil alanlarēn tahrip edilmesinin sizde hissettirdikleri nelerdir?ò sorusu 2016 

yēlēnda yapēlan anket ­alēĸmasēnda yeniden aynē ve yeni katēlēmcēlara sorulmuĸ; 

katēlēmcēlarēn soruya verdiĵi ilk cevap deĵerlendirilmeye alēnmēĸtēr. Aĸaĵēda Tablo 1ôde 

3 katēlēmcē dēĸēndaki t¿m katēlēmcēlarēn ilk yanētē a) ºfke (% 80); onu takip eden ikinci 

en y¿ksek yanēt d) mutsuzluk (% 8,5) ve takiben  e) ñhakkēmēn gasp edilmesiò (% 5,7) 

ve f) diĵer se­enekleri olmuĸtur. ¥fke ĸēkkēnē ilk ĸēk olarak se­en 33 katēlēmcē 

i­erisinden 6ôsē bu durumu ñºfkeò yerine ñaĸērē ºfkeò, ñ­ok ºfkeleniyorumò ĸeklinde 

ifadeler kullanarak d¿zeltmiĸlerdir. Katēlēmcēlardan en ºncelikli ĸēkkē se­meleri talep 

edildiĵi i­in verdikleri diĵer yanētlarēn y¿zdelik dilimi hesaba katēlmamēĸtēr. F) diĵer 

ĸēkkēnē se­en 2 katēlēmcē (% 5,7); ñboĵulduĵumu, haksēzlēĵa ve adaletsizliĵe uĵradēĵēmē 

d¿ĸ¿n¿yorumò ve ñtam anlamēyla nefret hissi uyandērēyorò ĸeklinde cevap vermiĸlerdir. 

Tablo 1: Yeĸil alanlarēn yapēlaĸmaya a­ēlmasēnēn mahallelide yarattēĵē hissiyat 

 ñYeĸil alanlarēn yapēlaĸmaya a­ēlmasē sizde nasēl bir hissiyat uyandērēyor?ò  

a)Öfke  b)Ümitsizlik c)Çaresizlik 
d) 

Mutsuzluk 

e) Hakkēmēn 

gasp edilmesi 
f) Diĵer:  TOPLAM  

KKiĸi 

Sayēsē 
% 

KKiĸi 

Sayēsē 
% 

KKiĸi 

Sayēsē 
% 
KKiĸi 

Sayēsē 
% 

KKiĸi 

Sayēsē 
% 

KKiĸi 

Sayēsē 
%  

28 80 0 0 0 0 3 8,5 2 5,7 2 5,7 35 

Validebaĵ Korusu eylemleri devam ederken ve eylemler tamamlandēktan sonraki 

s¿re­te yapēlan 13 derinlemesine gºr¿ĸmede yeĸil alanlarēn yapēlaĸmaya a­ēlmasēnēn 

kendilerinde hissettirdikleri i­in kullandēklarē ñ­i­eĵimin koparēlmasēò, ñbah­eme zorla 

girilmesiò ĸeklindeki duygusal benzetmeler 2016 yēlēndaki anket ­alēĸmasēnda t¿m 13 

katēlēmcē tarafēndan ñºfkeò ya da ñaĸērē ºfkeò olarak ifade edilmiĸtir. Evveliyatēnda 

derinlemesine gºr¿ĸme yapēlmayan 22 katēlēmcēnēn b¿y¿k kēsmēnēn da verdiĵi ilk cevap 

öncelikle öfkeli olma ve ardēndan mutsuzluk olarak tanēmlanmēĸtēr. Eylemler ºncesi, 

esnasē ve sēcak temasēn ardēndan ge­en s¿rede gºzlemlenen ve katēlēmcēlar tarafēndan 

ñboĵulmaò, ñdaralmaò, ñsēkēĸmēĸlēkò, ñumutsuzlukò, ñ­i­eĵin zorla koparēlmasēò gibi 

ifadelerin aradan ge­en 1 yēlēn ardēndan olduk­a b¿y¿k bir ­oĵunlukla ñºfkeò, zaman 

zaman ñaĸērē ºfkeò olarak nitelendirilmesi dikkat ­ekicidir. Bir diĵer nokta ise, erken 

dönemde ifade edilen benzetme ve söylemlerin, koru sēnērēna inĸaatēn 

tamamlanmasēndan yani dirence sebebiyet veren olayēn ortadan kalkmasēndan sonra 

daha g¿­l¿ ve sert olarak ifade edilmiĸ olmasē kayda deĵer bir farklēlēktēr.  

Sºylem salt aĵēzdan ­ēkan geliĸig¿zel kelimeler deĵildir. O, bir d¿ĸ¿ncenin dile 

getirilmesinden daha fazla ĸeyi i­erisinde barēndērēr. Arkona­ (2014) sºylemin, eylem 

yºnelimli, inĸa edici ve retoriksel bir baĵlamē olan ¿­ cepheli bir kavram olduĵundan 

bahseder (ss. 39-47). Sºylem, eylemden kopan bir par­adēr. Birey her sºylediĵini 

eyleme dºkmeyebilir fakat kiĸinin eyleme dºkme olasēlēĵē y¿ksek olan durumlarē dile 

getirmesi kuvvetle muhtemeldir. Validebaĵ Korusu hakkēnda gºr¿ĸ¿l¿rken dile 

getirilen ºfkeli ve mutsuz olma ifadelerinin deĵiĸen ve de dºn¿ĸen mahalle dokusunun 



Sibel Akyēldēz 

228 

 

izlerini barēndērarak bir ºnceki seneden daha g¿­l¿ ve de sert ifade edilmesinin bir 

tesad¿f olmadēĵē eylem dºn¿ĸ¿mde gºr¿lmektedir. Sºylem, i­erisinde tarihsel bir 

baĵlam da barēndērēr. Sºzc¿kler salt o ana deĵil bir yaĸanmēĸlēĵa da ēĸēk tutan ifadelerdir. 

Katēlēmcēlarēn bu ifadeleri Validebaĵ Korusuônu korumak i­in 1990ôlē yēllardan itibaren 

verilen uzun soluklu m¿cadeleden ayrē d¿ĸ¿n¿lemez.  

Validebaĵ Korusu, mahalle sakinleri ve Mimarlar Odasēônēn giriĸimleri ile 1999 

yēlēndan itibaren 1ôinci derece sit alanē stat¿s¿ne kavuĸmuĸtur. Koruma Kuruluônca 

alēnan karar gereĵi bºlgede yapēlan t¿m inĸa faaliyetin durdurulmasē gerekirken, 

korudaki ahērlar, restorasyon yapēldēĵē ifade edilerek yēkēlmēĸ ve yerine T¿rk Dil 

Kurumu Sºzl¿ĵ¿ônde bulunmayan bir kelime kullanēlarak izci evi denilen yeni bir bina 

y¿kselmiĸtir.7 Validebaĵ Korusuônda s¿regelen bu olaylar neticesinde salt korunun 

korunmasēna yºnelik olarak bir dernek kurulmasē zorunluluĵunu getirmiĸ ve bºylece 

1999 sonu-2000 yēlē baĸēnda Validebaĵ Gºn¿ll¿leri Derneĵi kurulmuĸ ve dernek 2001 

yēlēnda faaliyete ge­miĸtir. Mahalleli, ­evre sakinleri ve duyarlēlēĵē olan yurttaĸlarca 

1990ôlara uzanan koruyu koruma s¿reci ve fakat buna raĵmen korunun bazē 

bºl¿mlerinin yapēlaĸma ile karĸē karĸēya kalmasē katēlēmcēlarēn dile getirdikleri 

sºylemlerden ayrē deĵerlendirilemez. Korunun doĵal hali ile kalmasē adēna, 1990ôlardan 

g¿n¿m¿ze kadar uzanan s¿re­te mahallelinin, gºn¿ll¿lerin ve ilgili derneĵin 

ºnc¿l¿ĵ¿nde sayēlarē 80.000ôi bulan imza kampanyalarē, yerel yºnetimler aleyhine 

a­ēlan onlarca dava, 2012 yerel se­imlerinde se­im vaadi olarak duyurulan korunun 

Hyde Park yapēlmak istenmesi, sonucunda 27 g¿n s¿ren bilfiil direniĸ s¿recine 

dºn¿ĸm¿ĸt¿r. Bazē katēlēmcēlarēn dile getirdikleri, ñhakkēmēn gasp edilmesiò ya da 

ñhaksēzlēĵa, adaletsizliĵe uĵradēĵēmē d¿ĸ¿n¿yorumò sºyleminin yerel yºnetime karĸē 

duyulan g¿vensizlikten izler taĸēdēĵē sºylenebilir. Bu g¿vensizlik, 2015 yēlēnda yapēlan 

tez ­alēĸmasēnda bilirkiĸi mahiyetinde gºr¿ĸ¿len ¢evre M¿hendisleri Odasēôndan bir 

yetkilinin ifadelerine de yansēmēĸtē. Validebaĵ Korusuônun hemen bitiĸiĵine yapēlan 

inĸaatēn amacēnēn, aslen koruda yapēlaĸmanēn ºn¿n¿ a­mak i­in bir ara­ olduĵunu ve 

yerel yºnetime bu konuda hi­ g¿ven duymadēĵēnē belirtmiĸtir;  

Ķĸte bug¿n camiyle baĸlar ºb¿r g¿n park, kafeterya yaparsēn ºb¿r g¿n otel ihtiyacē 

var otel konur huzurevi boĸaltēlēp yerine otel yapēlēr seminer salonu yapēlēr ve bu bºyle 

devam eder (BK3, 28, E / 2015).8 

Bireylerin yaĸam alanlarēnda karar sahibi olup olmamalarē, yerel yºnetime duyulan 

g¿venin sarsēlmasē, ruhsal durumlarēnē ve bunun bir yansēmasē olarak da sºylemlere 

n¿fuz etmesi kanēmca gºz ardē edilmemesi gereken bir husustur. Amerikalē sosyal 

psikolog Ellen Langerôēn (2015) 1970ôlerde Judith Rodin ile yaptēklarē deneysel 

­alēĸmada kaldēklarē huzur evinde kendi film, yemek, uyku tercihlerini yapabilme ve 

se­me ĸansē verilen gruptaki katēlēmcēlarēn, kendi yaĸadēklarē alan ile ilgili se­im ve 

tercih ĸansē verilmeyen gruba oranla ilerleyen yēllarda daha neĸeli, aktif ve saĵlēklē 

olduklarē ve hatta daha uzun yaĸadēklarē gºzlemlenmiĸtir (ss. 12-13). Yapēlan bu ºnemli 

deneysel ­alēĸma bize anket ­alēĸmasēnda da a­ēĵa ­ēkan zihin ve beden saĵlēĵē iliĸkisini 

yani; yaĸadēklarē yer ile ilgili karar verme ve ºfkeli, mutsuz olma ifadelerini 

anlamlandērmamēz bakēmēndan bir ipucu niteliĵindedir. Validebaĵ Korusuônun 

i­erisinde olmasa dahi, korunun sēnērēna yapēlacak herhangi bir yapēnēn ileride 1ôinci 

                                                      
7 Türk Dil Kurumu (2012) T¿rk Dil Kurumu Sºzl¿ĵ¿ Eriĸim Tarihi: 10.05.2016 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.57beeb5d856042.50

264511  
8 2015 yēlēnda yapēlan Derinlemesine Gºr¿ĸme. (BK): Bilirkiĸi Gºr¿ĸmesi, K: Kadēn, E: Erkek olarak 

kodlanmēĸtēr. 

http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.57beeb5d856042.50264511
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.57beeb5d856042.50264511
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derece sit alanē olan koru i­in tehdit oluĸturabileceĵi ve ºnceden yaĸanan pratikleri 

dikkate alan mahallelinin direnç göstermesi ve fakat kulak verilmeyen bu ses Langerôin 

­alēĸmasēnda bahsettiĵi bireyin i­erisinde bulunduĵu s¿re­lerde ºzg¿r hareket edemiyor 

olmasē ile ortaya ­ēkan memnuniyetsizlik ile beraberinde mahallelinin isteklerinin 

dikkate alēnmamasē ºfke, mutsuzluk gibi sºylemlerin a­ēĵa ­ēkmasēna zemin hazērlamēĸ 

olmasē muhtemeldir. Arkona­ôēn (2014) belirttiĵi gibi, dil i­erisinde fikir taĸēyan ya da 

aktaran deĵil, bir eylem icra eden olduĵu i­in, o bir sosyal ger­ekliktir (s. 46).  

Çevre-akēl saĵlēĵē iliĸkisi ve yeĸil alanlarēn, kentleĸmenin bireyler üzerindeki 

etkisini ortaya koyan ­alēĸmalarda a­ēk­a gºr¿lmektedir. The Current Status of Urban 

and Rural Differences in Psychiatric Disorders (Peen ve vd., 2009) araĸtērmasēnda, 

kērsal alanlar ile karĸēlaĸtērēldēĵēnda kentsel alanlarēn psikiyatrik bozukluklara daha 

m¿sait olduĵu, anksiyete, depresyon gibi rahatsēzlēklarēn kentsel alanlarda daha belirgin 

oranda y¿ksek olduĵu ortaya ­ēkmēĸtēr. Bir diĵer g¿ncel ve kapsamlē ­alēĸma 2013 

yēlēnda yayēnlanmēĸtēr. Environmental Science and Technology Dergisiônde (Alcock, I., 

vd., 2013) yayēnlanan ve Ķngiltereôde 1000ôi aĸkēn birey ¿zerinde 5 yēl boyunca 

y¿r¿t¿len, bulunduklarē bºlgeden yeĸil alanē daha fazla ya da yeĸil alanē daha az olan 

bºlgeye taĸēnanlar ¿zerine yapēlan araĸtērmanēn sonucuna gºre, yeĸil alanē daha  fazla 

olan bºlgeye taĸēnan bireylerde anksiyete ya da depresyon gibi etkilerin taĸēnmayē takip 

eden 3 yēl i­erisinde azaldēĵē gºr¿lm¿ĸ; yeĸil alanē daha az bir bºlgeye taĸēnanlarda ise 

bu sēkēntēlarēn arttēĵē gºzlemlenmiĸtir. Buradan yola ­ēkarak, Validebaĵ Korusu 

eylemleri ¿zerine yapēlan 2014-2015 yēllarēndaki gºr¿ĸmelerde katēlēmcēlarēn ñ­i­eĵin 

koparēlmasēò ve ñboĵuluyormuĸum gibi hissediyorumò sºzleri, gºr¿ĸme esnasēnda bazē 

gºr¿ĸmecilerin gºzlerinin dolmasē, aĵlamasē, 2016 yēlēnda yapēlan anket ­alēĸmasēnda 

yerini aĸērē ºfke, ºfke, mutsuzluk ve benzeri ĸeklinde ifadelere bērakmasēnēn bir tesad¿f 

olmadēĵē sºylemek gerekir. Bu dºn¿ĸ¿m¿n bireylerin salt sºylemlerinde deĵil deĵiĸen 

pratiklerinde de ortaya ­ēkmasē ĸaĸērtēcē olmayacaktēr.  

1.1.Eylemde Dºn¿ĸ¿m  

2013 yēlēnda yaĸanan Gezi Parkē protestolarēna katēlanlarēn profilleri, talepleri, 

sosyal medyayē etkin kullanmalarē gibi pek ­ok ortak ºzellik bize, t¿m D¿nyaôda adeta 

bir domino etkisi ile hareket eden yeni toplumsal hareketlerin sonunda T¿rkiyeônin 

kapēsēnda da belirdiĵini gºstermiĸtir (Konda Gezi Raporu, 2014; Bayhan, 2014; Bozkurt 

& Bayansar, 2016). Gezi Parkē eylemlerinin T¿rkiye tarihi a­ēsēndan olduk­a ºnemli bir 

s¿reci ifade etmesi bakēmēndan sivil toplumu b¿y¿k ºl­¿de dºn¿ĸt¿rd¿ĵ¿n¿ sºylemek 

m¿mk¿nd¿r. Bilirkiĸi gºr¿ĸ¿ olarak 2015 yēlēndaki ­alēĸmada Mimarlar Odasēônda bir 

yetkili, Gezi Parkē eylemlerinin ­evre hareketlerini yaygēnlaĸtērdēĵēnē belirtmiĸtir; 

Tartēĸmasēz arttē. Militanlaĸtē, derinleĸti, yerelleĸti (BK2, 38, E / 2015)  

¢alēĸmaya katēlan katēlēmcēlarēn ­ok b¿y¿k bir ­oĵunluĵu Gezi Parkē 

eylemlerinden ºnce ya da sonra herhangi bir eyleme ve de protestoya katēlmamēĸ kiĸiler 

olup, Validebaĵ Korusu eylemleri ile ñsokaĵaò ­ēkmaya baĸladēklarēnē dile 

getirmiĸlerdir. Buradan hareketle, araĸtērmaya katēlan mahallelinin politik 

dºn¿ĸ¿m¿n¿n salt Gezi parkē protestolarēndan yahut kendi yerellerinde yaĸanan eylem 

ve protestolardan kaynaklē olup olmadēĵēnē irdelemek gereĵi duyulmuĸtur. 

Katēlēmcēlara, Validebaĵ Korusu eylemleri ile alakalē sorulardan hemen ºnce Gezi Parkē 

protestolarēna katēlēp katēlmadēĵē, Gezi Parkē protestolarē ve Validebaĵ Korusu 

eylemlerine katēlma sebepleri sorulmuĸtur. Dºrt katēlēmcē dēĸēnda kalan t¿m katēlēmcēlar 

Gezi Parkē eylemlerine ñher g¿nò, ñsēk sēkò, ñbirka­ defaò, ñbir defaò ĸeklinde deĵiĸen 

yanēt ve sēklēklarla katēlmēĸlardēr. Burada ama­, katēlēmcēlarēn eylemlere hangi 
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motivasyonla katēldēklarēnē gºrmek ve Validebaĵ Korusu eylemlerini bir ­evre hareketi 

olarak incelemeyi istatistiki olarak da arkasē saĵlam bir zemine oturtmaktēr. 

Tablo 2: Eylemlere Katēlma Sebepleri 

ñEylemlere katēlma sebebiniz?ò 
 

A)Çevre 

Duyarlēlēĵē 

B)Hak 

Ķhlalleri 

C)Diĵer Katēlmadēm TOPLAM  

 
Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Gezi Parkē eylemlerine 

katēlma sebebiniz? 6 19,4 25 80,6 0 0 4 - 31 

 
        TOPLAM  

 
Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Kiĸi 

Sayēsē 
% 

Validebaĵ Korusu 

eylemlerine katēlma 

sebebiniz? 
31 88,6 4 11,4 0 0 0 - 35 

Tablo 2ôden anlaĸēlacaĵē ¿zere, katēlēmcēlarēn Validebaĵ Korusu eylemleri i­in 

ñ­evre hassasiyeti gºzetilerek yapēlan protestolardērò ĸeklindeki gºr¿ĸ¿ aĵērlēk 

kazanmēĸtēr. Gezi Parkē protestolarēna katēlan 31 katēlēmcēnēn 25ôi katēlma sebebini hak 

ihlalleri ya da baskēcē politikalara karĸē bir tepki (% 80,6), Validebaĵ Korusu 

protestolarēna katēlan 35 katēlēmcēnēn 31ôi ise katēlma sebebini ­evre duyarlēlēĵē olarak 

tanēmlamēĸtēr (% 88,6). Validebaĵ Korusuônu korumaya yºnelik direncin ortaya 

­ēkmasēnda ­evre hassasiyeti lokomotif gºrevi gºrm¿ĸt¿r denilebilir.  

Tablo 3, koru eylemlerinin baĸladēĵē tarihten g¿n¿m¿ze kadar olan s¿re­te 

mahallelinin politik dºn¿ĸ¿m¿n¿ gºstermeyi hedeflemektedir. ¢alēĸmaya katēlan 

katēlēmcēlarēn b¿y¿k ­oĵunluĵu Gezi Parkē eylemlerine katēlsalar dahi, Gezi Parkē 

eylemlerinden ºnce ya da sonra herhangi baĸka bir eyleme ve de protestoya katēlmamēĸ 

kiĸiler olduĵunu belirtmek gerekir. Bazē katēlēmcēlarēn dile getirdikleri gibi, Validebaĵ 

Korusu eylemleri ile kendi tabirleri ile sokaĵa ­ēkmaya baĸladēklarēnē belirtmek gerekir. 

Tablo 3ôte ortaya ­ēkan, katēlēmcēlarēn mahalle dayanēĸmasē ve akabinde ilgilerini ­eken 

t¿m protestolara katēlmaya baĸlamasē mahallelerinde meydana gelen Validebaĵ Korusu 

eylemleri sonucu ortaya ­ēkan bir s¿re­ olduĵu gºr¿lmektedir. ¥zetlemek gerekirse, 

Gezi Parkē eylemlerine katēlmēĸ olmanēn Validebaĵ eylemleri sērasēnda ve akabinde bir 

mahalle ºrg¿tl¿l¿ĵ¿ne katēlēma doĵrudan etkisi vardēr demek zemini saĵlam bir 

a­ēklama olmayacaktēr; lakin daha ºnce bir sivil toplum kuruluĸuna ya da mahalle 

dayanēĸmasēna ¿ye olmayan katēlēmcēlarēn politik sosyalleĸme s¿recinde T¿rkiye tarihi 

a­ēsēndan bir kērēlmayē ifade eden Gezi Parkē protestolarēnēn etkisi olmadēĵēnē sºylemek 

de muhakkak eksik bir ifade olacaktēr. Tablo 3ôte, ankete katēlan katēlēmcēlarēn 

meslekleri, yaĸlarē, sosyo-ekomik durumlarē ve cinsiyetleri farklēlēk gºsterse de, 

neredeyse t¿m katēlēmcēlarēn Gezi Parkē eylemlerinden baĵēmsēz ya da kēsmen baĵēmlē 

olarak, Validebaĵ Korusu eylemleri s¿recinde ve akabinde deĵiĸen eylemlilikleri 

gösterilir.  

Tablo 3: Koru Eylemleri Ķle Birlikte Yaĸanan Deĵiĸim / Dºn¿ĸ¿m 

ñKoru eylemleri ile birlikte eylem ve aktivitelerinizde bir deĵiĸim ya da dºn¿ĸ¿m 

oldu mu?ò 

TOPLAM    Evet 

  Kiĸi Sayēsē % 

a) Bir siyasi partiye üye oldum 2 5,7  
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b) Bir STK ya üye oldum 0 0  

c) Bir mahalle dayanēĸmasēna / dayanēĸmaya katēldēm 35 100  

d) Hak ihlali (emek, kent vb..) olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m t¿m 

protestolara katēlmaya baĸladēm 
35 100  

e) Sadece ­evre ile alakalē protestolara katēlmaya baĸladēm 0 0  

f) Herhangi bir deĵiĸiklik olmadē 0 0  

    35 

Tablo 3ôte gºr¿len, Validebaĵ Direniĸiônin bulunduĵu mahallede ya da semtte 

yaĸayan kiĸilerde en y¿ksek katēlēma sahip olarak c) ñbir mahalle dayanēĸmasēnda yer 

almaò (% 100), d) ñhak ihlali olduĵu d¿ĸ¿n¿len t¿m protestolara katēlmaò (% 100), ya 

da a) ñbir siyasi ºrg¿te dahil olmaò (% 5,7) gibi deĵiĸikliklere neden olduĵudur. C) ñBir 

mahalle dayanēĸmasēna katēldēmò ĸēkkēnē tercih edenler arasēnda, bir siyasi parti 

olmayan fakat siyasi bir örgütlenmede gºrev almaya baĸladēĵēnē belirten 2 kiĸi de 

bulunmaktadēr. Bu kiĸilerin deĵerlendirilmesi c) ñbir mahalle dayanēĸmasēna / 

dayanēĸmaya katēldēmò ĸēkkēna dahil edilmiĸtir. Burada belirtilen mahalle dayanēĸmasē, 

Validebaĵ Direniĸi s¿recinde bilgi paylaĸēmē ve bilgi yayma d¿ĸ¿ncesinden hareketle 

kurulan sosyal medya hesaplarēnēn ileriki s¿re­lerde bir sivil inisiyatif misyonu ile 

hareket eden ve m¿cadele vermeye devam eden bir mahalle ºrg¿tl¿l¿ĵ¿ne 

dºn¿ĸmesidir. Gºn¿ll¿l¿k esasēna dayanan, haftalēk d¿zenli toplantēlar yapmaya devam 

eden bu dayanēĸma, Validebaĵ Direniĸ s¿reciyle koru ile alakalē konulara eĵilse de 

mevcut hareketlilikleri ­evre, ekoloji baĸta olmak ¿zere emek, hak ihlalleri, kentleĸme 

gibi geniĸ bir alanda faaliyet gºstermekte, eylem ve protestolar ger­ekleĸtirmektedir.  

Tablo 3ôte ortaya ­ēkan en ºnemli noktalardan biri de, katēlēmcēlarēn Validebaĵ 

s¿reci akabinde e) ñsadece ­evre ile alakalē protestolara katēlmaya baĸladēmò se­eneĵini 

tercih etmemeleridir. T¿m katēlēmcēlar d)ñhak ihlali olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m t¿m 

protestolara katēlmaya baĸladēmò se­eneĵini tercih etmiĸlerdir. Verilen bu toplu yanēt, 

­evre m¿cadelesi ile baĸlayan Validebaĵ s¿recinde mahallelinin salt ­evre ve ekoloji 

konularēnda politik bir tavēr geliĸtirmeyerek, bu s¿re­te evrildiklerini göstermesi 

bakēmēndan ºnemlidir. Gºr¿ĸme akēĸlarēnda bazē katēlēmcēlarēn Validebaĵ 

Direniĸiônden bahsederken aktardēklarē ñbiz artēk sokaĵa ­ēktēk, eve dºn¿ĸ¿m¿z zordurò 

diyerek ifade ettikleri, anket ­alēĸmasēnda en fazla tercih edilen se­eneĵin ñhak ihlali 

olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m t¿m protestolara katēlmaya baĸladēmò olmasē, kiĸilerin kendi 

politik aydēnlanmalarē ve bu s¿re­ ile birlikte sokaĵa ­ēkmaya baĸladēklarē bir deĵiĸim 

ge­irmeleri mahallelinin ge­irdiĵi dºn¿ĸ¿m¿ gºstermesi bakēmēndan ºnemlidir. Bu 

deĵiĸimin Validebaĵ Korusu eylemlerinin ¿zerinden ge­en 1 yēlē aĸan bir aradan sonra 

dahi devam ettiĵini; ¿stelik eylemlere sebep olan camii inĸaatēnēn tamamlanmasē ile 

sºn¿mlenmeyip ilerlediĵini ortaya koymaktadēr.   

Toplumsal hareketlerin klasik teorisyenlerinden Smelser (1962)  kolektif davranēĸē, 

ñmodernleĸme s¿recinin doĵurduĵu yapēsal deĵiĸimlere tepki olarak ortaya ­ēkan 

irrasyonel ve ge­ici hareketlerò olarak ifade etmiĸti (aktaran ¢ayēr, 1999, s. 14). Bºylesi 

bir yoruma göre, bu hareketleri rasyonel olmayan ve s¿re­ tamamlandēĵēnda 

kendiliĵinden sºn¿mlenecek hareketler olarak anlamlandērmak gerekir. Ancak tarih, 

toplumsal hareketlerin rasyonellikten ­ok da uzak olmayan ve de kalēcē bir ­ok ºrnekleri 

ile dolu olduĵunu ortaya ­ēkartmēĸtēr. Bir diĵer teorisyen Sztompka (1994) ise, bu 

hareketlerin ñsosyal ve ekonomik kriz zamanlarēnda ortaya ­ēkan birer ateĸò olduĵunu 

belirterek sosyal hareketlerin tarihsel bir zorunluluk olduĵunu ºne s¿rm¿ĸt¿r (aktaran 

¢ayēr, 1999, s. 14). Her iki gºr¿ĸe gºre de, kriz anēnda ortaya ­ēkan toplumsal 

hareketler, krizin aĸēlmasēyla ­ºz¿lecek ve sºn¿mlenecekti. Validebaĵ ­alēĸmasēnda 

karĸēmēza ­ēkan ise her iki gºr¿ĸ¿n tersine, sºnmeyen, aksine geniĸleyen, geniĸledik­e 
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evrilen, politikleĸen ve nihayetinde hattēnē saĵlamlaĸtēran bir s¿rece ya da yapēya 

dºn¿ĸ¿m¿d¿r. Katēlēmcēlarēn mevcut yapēlarēnē koruyarak ve hatta onu aĸarak devam 

ettirme isteklerini Tablo 4ôte sorulan soruya verilen yanētta gºrmek m¿mk¿nd¿r. 

Katēlēmcēlara, Tablo 3ôte yanētladēklarē ve ñbir mahalle dayanēĸmasēna katēldēmò, ñhak 

ihlali olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m t¿m protestolara katēlmaya baĸladēmò cevaplarēnē 

verdikleri sorunun ardēndan, bundan sonraki s¿re­te yapmak istedikleri sorusu 

yºneltilmiĸtir.  

Tablo 4: Bundan Sonraki S¿re­te Yapēlmak Ķstenenler 

ñBundan sonraki s¿re­te yapmak istedikleriniz nelerdir?ò Evet TOPLA

M  
Kiĸi 

Sayē

sē 

%   

a) Mahalle dayanēĸmasēnē b¿y¿tmek / yaymak istiyorum 33 94,

3 

 

b) Mahalle dayanēĸmasēnda dernekleĸmek istiyorum 3 8,6 
 

c) Diĵer kuruluĸ, ºrg¿t, STK ya da partiye destek vermek istiyorum 2 5,7 
 

d) Artēk herhangi bir dayanēĸmaya, gºn¿ll¿ ­alēĸmaya dahil olmak 

istemiyorum 

2 5,7 
 

e) Diĵer: ......................................... 0 0 
 

  
  

35 

Tablo 4ôte sorulan soruya 2 katēlēmcē hari­ t¿m katēlēmcēlarēn verdikleri ilk yanēt 

ñmahalle dayanēĸmasēnē b¿y¿tmek ya da yaymak olmuĸturò (% 94,3). Katēlēmcēlardan 

diĵer yanētlarē da sēralamalarē istendiĵinde, cevaplayan bazē katēlēmcēlarēn 2ônci 

yanētlarē: ñmahalle dayanēĸmasēnda dernekleĸmek istiyorumò (% 8,6) ya da ñdiĵer 

kuruluĸ, ºrg¿t, stk ya da partiye destek vermek istiyorumò (% 5,7) olmuĸtur. Anket 

­alēĸmasēnēn son birka­ gºr¿ĸmesi, 15 Temmuz 2016 tarihinde, askeriye i­erisinden bir 

grup illegal hareketin kalkēĸmasē olarak adlandērēlan s¿recin akabinde ilan edilen OHAL 

(Olaĵan¿st¿ Hal) dºneminin ilk g¿nlerinde tamamlanmēĸtēr. Bu s¿rece denk gelen 

katēlēmcēlarēn ifadelerinde bu belirsizliĵin izlerini gºrmek m¿mk¿nd¿r. ñArtēk herhangi 

bir dayanēĸmaya, gºn¿ll¿ ­alēĸmaya dahil olmak istemiyorumò ĸēkkēnē tercih eden 2 

katēlēmcē, a­ēklamalarēnda, ilan edilen OHAL sebebi ile artēk hi­bir ĸeyin eskisi gibi 

olamayacaĵēnē belirterek, bu s¿re­ zarfēnda herhangi bir m¿cadeleye, dayanēĸmaya 

katēlmak istemediklerini belirtmiĸtir. Bireyi oluĸturan dil, algē, tepki gibi bileĸenlerin 

yaĸanēlan toplumun fiziki ĸartlarēndan ayrē d¿ĸ¿n¿lemeyeceĵini unutmamak gerekir. 

SONUÇ ve DEĴERLENDĶRME  

Bug¿n artēk g¿n¿m¿zde, ekoloji, doĵal ve yapay ­evre hi­ olmadēĵē kadar ºnem 

kazanmēĸtēr. Ne yazēk ki bu ºnemin atfedilmesi ­evre sorunlarēnēn ortaya ­ēkmaya 

baĸlamasē ile baĵlantēlēdēr. Karĸē karĸēya olduĵumuz ekolojik bunalēmē sēnērsēz sermaye 

birikimi olan sisteme, kapitalizmin kendisine baĵlayan bir ­ok gºr¿ĸ mevcuttur 

(Wallerstein, 2012, ss. 89-91; Moore, 2003, s. 311; Foster, 2012, ss. 118-120). Nüfus 

artēĸē, plansēz ve d¿zensiz kentleĸme, kar hērsē ile durmaksēzēn ¿retim ve t¿ketime 

dayanan kapitalizm ve bir sistem sorunu ve sonucu olarak ñbedelsizò alan olarak 

gºr¿len yeĸil alanlarēn yapēlaĸmaya a­ēlmasē ve bu kēsēr dºng¿n¿n yeniden ve yeniden 

tekrarlanmasē ­evrenin baĸlē baĸēna bir deĵer olarak gºr¿lmesinin önündeki en büyük 

engeldir. ¦lkemizde ­evre ºrg¿tlenmesinin merkezi d¿zeydeki temel birimleri baĸta 

¢evre ve ķehircilik Bakanlēĵē ve diĵer ilgili bakanlēklardēr. Bu kuruluĸlarē takip eden 

yerel düzeydeki çevre örgütlenmeleri, siyasi partilerin ilgili birimleri, gönüllü 

kuruluĸlar ve de sivil inisiyatiflerin desteĵiyle hareket eden ­evre hareketleridir. Castells 

(1997) ­evre hareketlerini, ñg¿nl¿k yaĸamēn sermaye ve devlet tarafēndan maddi 
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ºrg¿tlenmesini sorgulayanò hareketler olarak deĵerlendirir (s. 220). Yeni toplumsal 

hareketlerin yapē taĸlarēndan olan ­evre hareketleri, doĵal ve yapay ­evre ile bir b¿t¿n 

olarak deĵerlendirilen ekolojiye uzanan elin ºn¿ne ge­meye ­alēĸan yegane sivil diren­ 

mekanizmalarēndandēr. Validebaĵ Korusuônu korumaya yºnelik, alan i­erisinde 27 g¿n 

süren ve bilfiil devam eden protesto ve eylemler bu sivil inisiyatifin önemli 

örneklerindendir.  

Doĵanēn ve doĵal d¿zenin tahribatēnēn etkisini mevsim sēcaklēklarēndaki 

deĵiĸimlerden, sert kēĸlardan, sēcak yazlardan ve benzeri deĵiĸimlerden gºrmek 

m¿mk¿nd¿r. Lakin bilim ve teknolojinin g¿n¿ kurtarmak adēna geliĸtirdiĵi ­ºz¿mler, 

bu kºt¿ye gidiĸatēn insana dokunmayacak, uzun vadeli bir s¿re­ olduĵu sanrēsē 

yaratmakta. Kēsa vadede ve muhtemelen en gºr¿n¿r etkisi ise, doĵanēn karĸēsēna her ne 

arg¿man konulursa konulsun korunmasē d¿ĸ¿ncesi ile ortaya ­ēkan ­evre 

m¿cadeleleridir. ¢evre m¿cadeleleri yalnēzca doĵanēn korunmasēna yºnelik deĵil, 

bireyin soluduĵu alana, yaĸadēĵē mekana uzanan ele de karĸē ­ēkēĸtēr. D¿nya Saĵlēk 

¥rg¿t¿ (1997), yaĸam kalitesini belirleyen fiziksel saĵlēk, psikoloji, ºzg¿rl¿k seviyesi, 

sosyal iliĸkiler gibi temel unsurlardan birini de yaĸanēlan ­evre olarak tanēmlamēĸtēr 

(s.6).9 Yēldēzcē (1982) ve Keleĸ (1984) yeliĸ alanlarēn, i­erisinde barēndērdēĵē flora ve 

faunaya gºre doĵal yeĸil alanlar ve yapēlaĸmēĸ alanlar i­erisinde insanlarēn ­eĸitli 

faaliyetlerini ger­ekleĸtirmek i­in d¿zenlenmiĸ kullanēm alanlarē olan kentsel yeĸil 

alanlar olmak ¿zere ikiye ayrēldēĵēnē belirtir (aktaran Ceylan, 2007, s. 16). Bu 

tanēmlardan hareketle, Validebaĵ Korusu 1ôinci derece doĵal sit alanē ºzelliĵi ve 

yapēlaĸmanēn tam merkezinde bulunan bir bºlgede olmasē sebebi ile bulunduĵu bºlge 

ve bºlge halkē i­in de ayrē bir ºneme ve yaĸam alanēna sahiptir. 2014-2015 yēllarēnda 

Validebaĵôda ger­ekleĸtirilen derinlemesine gºr¿ĸmelerde ñbah­emden zorla ­i­eĵimin 

koparēlmasēò ĸeklinde ifade edilen sºylemler, Ergilôin (1980, s. 109) ñ...d¿zenin bireye 

yabancēlaĸmasēò ifadesinde olduĵu gibi, yaĸam alanēnēn insana yabancēlaĸtērēlmasē 

olarak da ifade edilebilir. Yeĸil alanlarēn ve kēsētlē yeĸil alan miktarlarēnēn bireyler 

¿zerindeki olumsuz etkisini gºsteren araĸtērmalardan hareketle, 2014-2015 yēllarēnda 

Validebaĵôda yapēlan erken dºnem ­alēĸmalarē ile 2016ôda ge­ dºnemde yapēlan anket 

­alēĸmalarē karĸēlaĸtērēldēĵēnda, katēlēmcēlarēn duygu y¿kl¿ metaforlarē terk ederek 

ñºfkeò, ñaĸērē ºfkeò ve yer yer ñnefretò olarak ifade ettikleri sºylemin bir veri 

mahiyetinde olduĵu d¿ĸ¿n¿lmektedir. Bu verinin, salt sºylemde bir dºn¿ĸ¿m olarak 

ortaya ­ēkmasēndan ziyade eyleme de sirayet ettiĵini ve bir eylem dºn¿ĸ¿m¿ ge­irdiĵini 

sºylemek m¿mk¿nd¿r. Bu dºn¿ĸ¿m¿n izleri, Validebaĵ Havzasēônda ikamet eden, 

b¿y¿k ­oĵunluĵu emekli olan, eĵitim seviyeleri y¿ksek, Gezi Parkē protestolarēna 

katēlmēĸ olsa dahi, Validebaĵ Direniĸi ºncesinde ve akabinde bir protesto ve eyleme 

katēlmamēĸ kiĸilerde; mahalle ºrg¿tl¿l¿ĵ¿nde yer alma (% 100), ilerleyen s¿re­lerde bu 

ºrg¿tl¿l¿ĵ¿ b¿y¿tme isteĵi (% 94,3) ve hak ihlali olduĵunu d¿ĸ¿nd¿ĵ¿m t¿m 

protestolara katēlma (% 100) gibi y¿ksek oranlarla verilen cevaplarda gºr¿lmektedir.  

Sonu­ olarak, Validebaĵ Korusuônda peyderpey su y¿z¿ne ­ēkan yapēlaĸmayē, salt 

korunun dºn¿ĸ¿m¿ olarak algēlamamak gerektiĵi aĸikardēr. Yeĸil alanlarē korumaya 

yºnelik direncin Validebaĵ ºrneĵi ile ortaya ­ēkan kēsmē, bulunduĵu bºlgeyi ve 

i­erisindeki toplumsal yapēyē dºn¿ĸt¿rme g¿c¿ne fazlasēyla sahip olduĵudur. Lakin bu 

dºn¿ĸ¿m¿ salt Validebaĵ ºrneĵi i­in algēlamamak gerektiĵi de alenidir. ¥zetle, 35 

katēlēmcēlē Validebaĵ ºrneĵinden yola ­ēkarak, her koĸulda doĵanēn korunmasē ĸiarēyla 

                                                      
9 D¿nya Saĵlēk ¥rg¿t¿ (1997) Yaĸam Kalitesini ¥l­me  

Eriĸim Tarihi: 03.06.2016 http://www.who.int/mental_health/media/68.pdf  

http://www.who.int/mental_health/media/68.pdf
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hareket eden, haklē ve meĸru bir dayanaĵē olduĵu d¿ĸ¿n¿len ­evre m¿cadelelerinin, 

toplumsal yapēyē deĵiĸtiren, toplumu siyasallaĸtēran; dilde sivrileĸmeye, eylemde 

politikleĸmeye evrilen bir radikalleĸme potansiyelini de b¿nyesinde barēndērdēĵē sosyal 

deĵiĸme s¿recini dikkate almak gereklidir.  
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Ek A: 2014- 2015 yēllarēnda yapēlan Derinlemesine Gºr¿ĸme Katēlēmcē ve Bilirkiĸi Listesi 

 Kodu Ķsmi Cinsiyet Yaĸ Medeni 

Durumu 

D.yeri Eĵitim 

Durumu 

Mesleĵi Yaĸadēĵē 

semt 

1 ET1 Sema Kadēn 23 Bekar Ķstanbul Üniversite ¥ĵrenci Kadēkºy 

2 ET2 Seda Kadēn 32 Evli Ķstanbul Üniversite Yönetici Üsküdar 

3 ET3 Pervin Kadēn  33 Evli Ķstanbul Üniversite ¥ĵrenci Kadēkºy 

4 ET4 Gülden Kadēn 63 Evli Sivas Üniversite Sosyolog Altunizade 

5 ET5 Hacer Kadēn 45 Evli Ķstanbul Üniversite EvHanēmē Altunizade 

6 ET6 Özden Kadēn 37 Evli Ķstanbul Üniversite Tasarēmcē Koĸuyolu 

7 ET7 Serpil Kadēn 43                          Evli Ķstanbul Üniversite Ev 

Hanēmē 

Kadiköy 

8 ET8 Mert Erkek 32 Bekar Adana Lise Aktivist Beyoĵlu 

9 ET9 Ķlkay Erkek 22 Bekar Bitlis Üniversite ¥ĵrenci Kadiköy 

10 ET10 Mehmet Erkek 35 Evli Tunceli Üniversite Mühendis Ataĸehir 

11 ET11 Özcan Erkek 40 Evli Elazēĵ Y.Lisans Biliĸim 

Uzmanē 

Ümraniye 

12 ET12 Abdullah Erkek 40 Evli Afyon y.Lisans Kamu 
görevlisi 

Kadēkºy 

13 ET13 Arda Erkek 57 Evli Ķstanbul Üniversite Emekli Altunizade 

http://bianet.org/bianet/kent/159355-validebag-daki-cami-insaatina-yurutmeyi-durdurma
http://bianet.org/bianet/kent/159355-validebag-daki-cami-insaatina-yurutmeyi-durdurma
http://national.bgnnews.com/uskudar-mayor-uproots-validebag-grove-to-build-a-hyde-park-haberi/1063
http://national.bgnnews.com/uskudar-mayor-uproots-validebag-grove-to-build-a-hyde-park-haberi/1063
http://www.who.int/mental_health/media/68.pdf
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.57beeb5d856042.50264511
http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_bts&arama=kelime&guid=TDK.GTS.57beeb5d856042.50264511
http://www.validebag.org/p/validebag-korusu.html
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Ek B: Anket Gºr¿ĸme Formu ¥rneĵi 

 

Kod: KÇ......................... 

Tarih: ............................. 

Cinsiyet: .................................... 

Yaĸ:  .......................................... 

Meslek:  ..................................... 

Eĵitim Durumu: ......................... 

Medeni Durum: ......................... 

1- Gezi Parkē eylemlerine katēldēnēz mē? 

Evet ise;  

   1.1 Ne sēklēkla katēldēnēz? ................................................. 

1.2 Katēlma sebebiniz neydi? 

a)   ¢evre duyarlēlēĵē  b) Hak Ķhlalleri, Baskēcē Politikalar vb. c) Diĵer: ................ 

2- Yeĸil alanlarēn yapēlaĸmaya a­ēlmasē sizde nasēl bir hissiyat uyandērēyor?  

a) Öfke 

b) Ümitsizlik 

c) Çaresizlik 

d) Mutsuzluk  

e) Hak gaspē 

f) Diĵer: ..................... 

3- Validebaĵ Korusu eylemlerine katēlma sebebiniz?  

a) ¢evre duyarlēlēĵē  b) Hak Ķhlalleri, Baskēcē Politikalar vb. c) Diĵer: .............. 

3.1 Koru Camiônin 17.07.2015 tarihinde a­ēlmasē ile birlikte siz de eylemliliĵinizi durdurdunuz mu? 

Evet ise; Anketi bitir.  

Hayēr ise;  

3.1.1 Ķnĸaatēn baĸlamasē ve ĸu zamana kadar ge­en s¿rede eylemliliĵinizde, aktivitelerinizde nasēl bir 

deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m oldu? 

a) Bir siyasal partiye üye oldum. 

b) Bir STK ya üye oldum. 

c) Bir mahalle dayanēĸmasēnda yer aldēm/kurdum. 

d) ¢evre konusu ile ilgili protestolara katēlmaya baĸladēm. 

e) Ķlgimi ­eken t¿m protestolara katēlmaya baĸladēm. 

f) Herhangi bir ĸey yapmēyorum. 

g) Diĵer: .............................. 

 

3.2 Bundan sonraki süreçte yapmak istedikleriniz nelerdir? 

 a) Mahalle dayanēĸmasēnē b¿y¿tmek/yaymak istiyorum. 

 b) Mahalle dayanēĸmasēnē derneĵe ­evirmek, dernekleĸmek istiyorum. 

 b) Diĵer kuruluĸ/ STK /partiye destek vermek istiyorum. 

 d) Artēk katēlmak istemiyorum 

 e) Diĵer: ...................................... 

 

Varsa eklemek istedikleriniz: 

                                                      
10 Prof. Dr. Ķbrahim Kaboĵlu ve Sami Yēlmazt¿rk haricindeki t¿m katēlēmcēlarēn isimleri deĵiĸtirilmiĸtir.  
11 Prof. Dr. Ķbrahim Kaboĵlu ve Sami Yēlmazt¿rk haricindeki t¿m katēlēmcēlarēn isimleri deĵiĸtirilmiĸtir  

14 BK1 Ķbrahim10 Erkek 65 Evli Artvin Doktora ¥ĵretim 

Üyesi 

Koĸuyolu 

15 BK2 Cenk Erkek 38 Bekar Ķstanbul Üniversite Avukat G¿m¿ĸsuyu  

16 BK3 Emre Erkek 28 Bekar Ķstanbul Üniversite Çevre 
Müh. 

Maltepe 

17 BK4 Sami11 Erkek 57 Evli Ķstanbul Üniversite Mimar Koĸuyolu 
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Ek C: Validebaĵ Korusu Gºrseli 

Gºrsel 1: Validebaĵ Korusu  

 

Gºrsel 2: Validebaĵ Direniĸ olarak adlandērēlan s¿recin yaĸandēĵē alan  
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KENTSEL YENĶLEME MĶ? SOYLULAķTIRMA MI?  

Yrd. Doç. Dr. Refik YASLIKAYA 1 

Kērēkkale ¦niversitesi ĶĶBF Kamu Yºnetimi Bºl¿m¿ 

Özet 

N¿fus artēĸē, ticaretin geliĸmesi, merkezi ve yerel yºnetimlerden artan beklentiler ve sosyal devlet 

olgusuna paralel olarak ge­tiĵimiz y¿zyēl, kentlerin hēzla b¿y¿mesine sahne olmuĸtur. Kentler b¿y¿rken 

kapitalist b¿y¿me arzusu kentin ge­miĸle de baĵēnē koparmēĸtēr. Bunun ¿st¿ne ºzellikle savaĸlarēn yēkēmlarē 

eklenince, kentlerin eski dokusunun harap olduĵunu ve bu bºlgelerin yavaĸ yavaĸ ­ºk¿nt¿ alanlarēna 

dºnd¿ĵ¿n¿ gºr¿r¿z. Kentsel yenileme, bu tablo i­inde kentsel dokunun yenilenmesi ve aktif kent alanēna 

dahil edilmesi olarak tanēmlanmaktadēr. S¿re­ kendi i­inde farklē adlandērmalarē da beraberinde getirmiĸtir. 

Ancak ñgentrificationò ya da T¿rk­e karĸēlēĵēyla ñsoylulaĸtērmaò bu adlandērmalar arasēnda en yaygēn 

olarak kullanēlanēdēr. Oysa kavramēn ilk kullanēmēndan baĸlayarak i­erdiĵi bazē temalar vardēr. Bu temalar 

olmadan kentlerin yenilenmesine, ge­miĸiyle baĵ kurmasēnēn saĵlanmasēna yºnelik her ­abayē 

soylulaĸtērma olarak adlandērmak yanlēĸ olacaktēr. Bu ­alēĸma Ankara Hamamºn¿ ºrneĵinden bu yanlēĸlēĵē 

ortaya koyabilme amacē taĸēmaktadēr.  

Anahtar Kelimeler: Kentsel Yenileme, Gentrification, Soylulaĸtērma, Hamamönü.  

IS IT URBAN RENEWAL or  GENTRIFICATION?  

Abstract 

In parallel with the population growth, development of trade, rise of the expectations from central and 

local governments and social state phenomenon, the last century has witnessed the rapid growth of the 

cities. While the cities have been growing, the desire of capitalist growth has severed the cityôs connection 

with the past. With the addition of warsô destruction, we see that the old texture of the cities has been 

devastated and these regions have turned into subsidence areas gradually. Urban renewal has been defined 

as regeneration of urban texture and integration to active urban area in this context. The process in itself 

has brought with it different terms. But the extensive usage among these terms is ñgentrificationò or 

ñsoylulaĸtērmaò in its Turkish meaning. In fact, there are certain themes that the term has included since the 

first use. To name every attempt devoted to renewal of cities and obtainment of connection with their pasts 

as gentrification without these themes would be wrong. This study aims to present this impropriety through 

Ankara Hamamönü example. 

Keywords: Urban Renewal, Gentrification, Soylulaĸtērma, Hamamºn¿. 

 

  

                                                      
1 Refik Yaslēkaya, refikyaslikaya@yahoo.com 
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GĶRĶķ 

Kentsel yenileme kavramē, kentsel dokunun yenilenmesi ve aktif kent alanēna dahil 

edilmesi olarak tanēmlanmaktadēr.  

Kentsel yenileme, kendi i­erisinde yenilenecek bºlgelerin niteliĵi ve s¿re­ler 

itibariyle farklē alt kategorilere ayrēlarak incelenmektedir. Kategorizasyon ñyenileme-

yenilenmeò, ñrehabilitasyonò, ñyeniden canlanma ï canlandērmaò, ñyeniden oluĸumò, 

ñsoylulaĸtērmaò gibi deĵiĸik alt baĸlēklar ortaya ­ēkarmaktadēr.  

Bu baĸlēklar i­inde kentsel yenileme, daha ­ok kamu eliyle kentin ­ºk¿nt¿ 

alanlarēnēn kullanēlabilecek ĸekilde yenilenmesini ifade etmek ¿zere kullanēlmaktadēr. 

Soylulaĸtērma ise daha ­ok kendiliĵinden ger­ekleĸen bir s¿re­te, kent i­indeki ¿st gelir 

grubu tarafēndan dar gelirlilerin yaĸadēĵē kent merkezindeki mahallelerin m¿lkiyetinin 

ele ge­irilmesini ve zaman i­inde buradaki konutlarēn yenilenerek kent sosyetesi baĸta 

olmak ¿zere kent zenginlerinin uĵrak alanē haline gelmesini, baĸka bir deyiĸle 

m¿lkiyetle beraber dokunun ve sosyolojinin de deĵiĸimini de incelemeyi saĵlayan bir 

terminoloji saĵlamaktadēr. 

¥zellikle 1980 sonrasē yēllarda ¿lkemiz kentlerinde de,  Osmanlēôdan kalan tarihi 

ve k¿lt¿rel dokuya sahip; ancak bu tarihi ve k¿lt¿rel dokuyu zamana yenik d¿ĸerek 

kaybetmiĸ semtlerde, soylulaĸtērma ºrneĵi olarak gºrebileceĵimiz bir ñreenkarnasyonò 

s¿recinin baĸlamēĸ olduĵunu sºyleyebiliriz. Bu ºrnekler i­inde ºzellikle Ķstanbul 

Cihangir baĸta olmak ¿zere, soylulaĸtērma kavramēnēn i­eriĵiyle tam anlamēyla ºrt¿ĸen 

ºrnekler yer almaktadēr ve bunlar deĵiĸik akademisyenlerce b¿t¿n yºnleriyle 

incelenmiĸtir. ¥te yandan daha ­ok aktºrleri itibariyle kentsel yenileme diye 

adlandērēlabilecek niteliĵe sahip bazē uygulamalar, sonu­larē itibariyle soylulaĸtērma 

olarak adlandērēlabilecek sonu­lar ortaya ­ēkarmaktadēr. Bu uygulamalarda kritik faktºr 

s¿recin belediyeler eliyle baĸlatēlmasēdēr. Baĸka bir deyiĸle soylulaĸtērma kendiliĵinden 

baĸlayan bir s¿recin ¿r¿n¿ olarak ortaya ­ēkmamakta, doĵrudan bir yerel yºnetim 

kuruluĸu tarafēndan baĸlatēlmaktadēr. Bºylelikle hem ­ºk¿nt¿ alanlarē yeniden 

canlandērēlmakta, hem kent i­in tarihiyle yeniden baĵ kurulmasē saĵlanmaktadēr.  

Ancak soylulaĸtērma kavramēnēn son yēllarda artan cazibesi ve i­inde barēndērdēĵē 

ironik muhalif tat nedeniyle ülkenin hem genel hem de yerel siyasetine yön veren neo-

liberal politikalarēn karĸēsēnda olan ya da eleĸtirel yaklaĸan t¿m kesimler tarafēndan 

hoyrat­a kullanēldēĵēnē gºr¿yoruz. Benzer bir yaklaĸēm Ankara Hamamºn¿ kentsel 

yenilemesine yºnelik olarak da s¿rd¿r¿lm¿ĸt¿r. Bu ­alēĸma da Ankara Hamamºn¿ 

ºrneĵi kentsel yenileme temasē ¿zerinden incelenecek; ortaya ­ēkan sonu­lar 

soylulaĸtērma temasē ¿zerinden analiz edilecektir.   

1.Kavramsal Çerçeve 

Kentsel yenileme kavramē, zaman i­erisinde, kentsel dokunun ilk inĸa edildiĵi 

dºnemlerde sahip olduĵu dinamik, yenilik ve canlēlēk durumunu kaybederek eskimesi, 

yēpranmasē ve kimi durumlarda kullanēlamaz hale gelmesi sonucunda, mevcut zamanēn 

dinamiklerinin ĸekillendiĵi konjonkt¿r de dikkate alēnarak, zamana ayak uyduracak 

ĸekilde yenilenmesi (kimi zaman ēslah edilme tabiri de kullanēlmaktadēr) ve yeniden 

canlandērēlarak aktif kent alanēna dahil edilmesi olarak tanēmlanabilmektedir.  
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Konuya iliĸkin literat¿r aĸaĵē yukarē buna benzer bir tanēmla baĸladēktan sonra 

kentsel yenileme t¿rleri olarak genellikle beĸ yºntemden sºz etmektedir.2 Bu yöntemler 

ñyenileme-yenilenmeò, ñrehabilitasyonò, ñyeniden canlanmaïcanlandērmaò , ñyeniden 

oluĸumò ve ñsoylulaĸtērmaòdēr. Yºntem ayrēĸtērmasē benzer ara­larē kullanmakla 

birlikte dinamiklerin farklēlēĵēndan yola ­ēkēlarak yapēlmaktadēr.  

Bu ­er­evede Keleĸ yenileme-yenilenmeyi, ñkamu giriĸimi ya da yardēmēyla 

yoksul komĸuluklarēnēn temizlenmesi, yapēlarēn iyileĸtirilmesi, korunmasē, daha iyi 

barēnma koĸullarē, tecim ve iĸleyim olanaklarē, kamu yapēlarē saĵlanmasē amacēyla, 

yerel tasar ve izlenceler uyarēnca, ĸehirleri ve ĸehir ºzeklerinin t¿m¿n¿ ya da bir 

bºl¿m¿n¿, g¿n¿n deĵiĸen koĸullarēna daha iyi yanēt verebilecek duruma getirmekò 

(Keleĸ, 1980) olarak tanēmlamaktadēr. 

Rehabilitasyon yºntemi, deformasyonun baĸladēĵē, ancak ºzg¿n niteliĵini hen¿z 

kaybetmemiĸ olan eski kent par­alarēnēn yeniden ilk zamanlardaki haline dºnd¿r¿lmesi 

olarak tanēmlanērken; yeniden canlanma veya canlandērma yºnteminde tarihi ºzelliklere 

sahip kentsel dokunun atēl durumda ya da iĸlevsel olmayan boyutu ºn plana ­ēkarēlarak, 

eski canlēlēĵēnē kazandērēlmasē amacēna vurgu yapēlmaktadēr. (Özden, 2000-2001, s. 

257-258) 

Yeniden oluĸum yºntemi ise ñt¿m¿yle yok olmuĸ, bozulmuĸ, kºhnemiĸ, 

dolayēsēyla ­ºk¿nt¿ bºlgesi haline gelmiĸ alanlarda yeni bir dokunun yaratēlmasē ya da 

mevcudun iyileĸtirilmesi ile bu alanlarēn kente kazandērēlmasē anlamlarēnē i­erirò 

(Özden, 2000-2001, s. 257) 

Beĸ yºntem i­erisinde sonuncusu soylulaĸtērma (gentrification)dēr. Soylulaĸtērma 

aslēnda ama­-sonu­ d¿zeyinde yeniden oluĸum yºnteminin bir par­asē olarak karĸēmēza 

­ēkar. Soylulaĸtērma sonucunda ortaya ­ēkan nihai sonu­ kentin ­ºk¿nt¿ alanēnēn kent 

tarafēndan yeniden kazanēlmasēdēr. Ancak en azēndan teorik d¿zeyde soylulaĸtērma 

yºnteminin diĵer yºntemlerden baĸlangē­ta ayrēlmasēna ihtiya­ vardēr. Ķhtiyacēn nedeni 

yºntemleri baĸlatan s¿re­lerde yatmaktadēr.  

Soylulaĸtērma dēĸēnda kalan diĵer yºntemler b¿y¿k oranda kamusal bir gücün 

itkisine ihtiya­ duymaktadēr. 1950ôli yēllardan itibaren t¿m d¿nyada savaĸēn kentler 

¿zerindeki yēkēmlarēnē gidermek ¿zere bu yºntemlere kimi zaman devletler kimi zaman 

da yerel yºnetimler baĸvurmuĸtur. Zaman i­inde yerel yºnetimlerin artan oranda kentsel 

yenileme projelerinin sahibi olduĵunu gºr¿r¿z. Bu projelerde kentleri daha yaĸanabilir 

kēlmak, su­tan arēndērmak, gºrece yoksul kesimlerin refahēnē arttērmak, ­ºk¿nt¿ 

alanlarēnē kullanēlabilir hale getirerek kamuya kazandērmak gibi pek çok nedenle yerel 

yºnetimler kentsel yenileme projelerini uygulamaya sokmuĸlardēr.  

Oysa soylulaĸtērmanēn arkasēndaki itici g¿­ devlet ya da yerel yºnetimlerin ­abasē 

deĵildir. Toplumsal geliĸme, toplumsal deĵiĸim, refah d¿zeyi, kentsel geliĸimin yºn¿ 

gibi pek ­ok faktºr¿n belirleyiciliĵi altēnda soylulaĸtērma,  ñtemel olarak orta ve ¿st sēnēf 

ailelerin kentteki d¿ĸ¿k gelir gruplarēnēn yaĸadēĵē yerlere gº­¿ ve buradaki konut 

stokunun kalitesini y¿kseltmeleriniò anlatmak ¿zere kullanēlan bir kavramdēr. (Griffith, 

1995, s. 241) 

                                                      
2 Mimari ve ķehir Planlama literat¿r¿ detaya inildiĵinde baĸka yºntemlerde ortaya koymaktadēr. Yeniden 

inĸa, yeniden geliĸtirme, kentsel saĵlēklēlaĸtērma, kentsel yeniden oluĸum, kentsel yeniden ¿retim, alansal 

temizleme gibi. Ancak bu yºntemler bu ­alēĸmada sºz¿ edilen yºntemlerin t¿revi ya da tamamlayēcēsē 

boyutunda deĵerlendirildiĵinden detaya inilmemiĸtir.  
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ķen, kavramēn doĵduĵu batē toplumlarēnēn 1960ôlē yēllarēna atēfta bulunarak 

soylulaĸtērmayē, ñeski kent merkezlerinin ºzellikle yeni orta sēnēf tarafēndan yeniden 

keĸfedilmesi ve kent merkezinde yasayan iĸ­i sēnēfē ile diĵer kent yoksullarēnēn yerinden 

edilmesiò boyutuyla tanēmlamaktadēr. (ķen, 2011, s. 3)  

Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi daha tanēmlama aĸamasēnda bile soylulaĸtērma diĵer kent yenileme 

uygulamalarēndan i­erik olarak ayrēlmakta ve bir yºntem ya da teknik olarak 

deĵerlendirmenin ºtesinde sosyal-siyasal bir i­eriĵe b¿r¿nmektedir. Bu yeni i­erik 

soylulaĸtērmanēn dēĸsal bir aktºr¿n yºnlendirici etkisinden ­ok i­sel itici faktºrleri ile 

belirginleĸmekte ve siyasal bir tartēĸma atmosferinin konusu olmasēnda ortaya 

­ēkmaktadēr. Tartēĸma zemini ºzellikle 1980ôli yēllardan bu yana neo-liberal politikalar 

karĸēsēnda kimi zaman sol/sosyalist kimi zaman da muhafazakar ideolojilerin 

arg¿manlarēndan birini oluĸturmaktadēr. Kentsel yenilemede yºntemi aĸan boyutlarē, 

soylulaĸtērmayē daha yakēndan incelemeyi gerektirmektedir.  

2.Soylulaĸtērma 

Yukarēda da deĵinildiĵi gibi kentsel yenileme uygulamalarē batēlē toplumlarda ilk 

olarak Ķkinci D¿nya Savaĸēnēn yēkēmlarēnē onarmak ¿zere baĸlatēlmēĸtēr. Oysa 

soylulaĸtērma kavramēnēn kullanēlmaya baĸlamasē daha sonraki yēllara rastlar.  

Kavram ilk kez Ruth Glass tarafēndan yazēlan ñLondon: Aspect of Changeò adlē 

kitapta 1964 yēlēnda kullanēlēr. Klasik kentleĸme kuramlarēna gºre sanayi devrimiyle 

birlikte ĸehir i­indeki alanlarēn zamanla iĸ­i sēnēfē tarafēndan doldurulmasē sonucunda 

bu alanlarēn tarihsel olarak m¿lk sahibi olan aristokrat kesimler ĸehir dēĸēna ­ēkarak 

­eperde yerleĸmeye baĸlamēĸtē. Ancak Glass gºzlemlerine dayanarak ñLondraônēn iĸçi 

sēnēfē mahallelerinin ¿st ve orta sēnēflar tarafēndan bir bir istila edildiĵini, bir d¿ĸ¿ĸ 

dºnemi yaĸayarak m¿tevazē iĸ­i sēnēfē konutlarē olarak kullanēlmakta olan Viktorya 

dºnemi evlerinin, orta sēnēflarca satēn alēnarak ĸēk ve pahalē konutlara dºn¿ĸt¿r¿ld¿ĵ¿n¿ 

tarif ediyordu. Soylulaĸtērma olarak tanēmladēĵē bu s¿recin, bir mahallede baĸladēktan 

sonra hēzla yayēldēĵēnē ve eski sahipler yerlerinden edilip, mahallenin sosyal karakteri 

tamamen deĵiĸene kadar da s¿rd¿ĵ¿n¿ dile getiriyorduò (Sönmez, 2014, s. 44) 

Glassôēn gºzlemi aslēnda b¿y¿k oranda ekonominin mekan se­imine baĵlē olarak 

ortaya ­ēkmēĸ bir durumdur. 1960ôlē yēllardan itibaren ĸehir i­indeki fabrikalar yavaĸ 

yavaĸ ĸehir dēĸēna taĸēnmaya baĸlamēĸ ve ĸehir i­i daha ­ok hizmet ¿retim alanē olarak 

yeniden tanēmlanmēĸtēr. Baĸka bir deyiĸle sanayi devrimiyle yaĸanan s¿re­ bu yēllardan 

itibaren tersine dºnmeye baĸlamēĸtēr. Bu geliĸmeye paralel olarak iĸ­i sēnēfēnēn ¿retim 

alanēna yani ĸehir dēĸēna kaymasē ve i­erde bir boĸluĵun oluĸmasē doĵal bir geliĸme 

olarak kabul edilmelidir. Oluĸan bu boĸluk ise zaman i­inde orta ve ¿st gelir grubundaki 

kesimlerin geri dºn¿ĸ¿n¿ beraberinde getirmiĸtir.  

Bu s¿re­ basit bir yer deĵiĸimi gibi gºr¿nse de aslēnda olduk­a sancēlē bir ĸekilde 

ger­ekleĸmiĸtir. Yer deĵiĸimi doĵal olarak ĸehir merkezlerindeki bina ve arsa fiyatlarēnē 

y¿kselterek yeni bir rant alanē oluĸmasēna sebep olmuĸtur. Kimi zaman kentsel rant 

olarak da adlandērēlan arsa rantē yalnēzca bu konutlarē ger­ekten kendisi i­in kullanacak 

kesimler yanēnda, buralar ¿zerinden ticaret yapmayē d¿ĸ¿nen kesimlerin de zamanla 

ilgisini ­ekerek fiyatlar ¿zerinde ­oĵaltan etkisi yapmēĸtēr. ¥te yandan yer deĵiĸimi ile 

ĸehir merkezlerine gelen gºrece y¿ksek eĵitimli, ­oĵunlukla ¿st gelir gruplarēna hitap 

eden ticari faaliyet yür¿ten ya da sanat­ē h¿viyetine sahip kiĸilerle3 kentin eski sahipleri 

                                                      
3 Soylulaĸtērma s¿recine iliĸkin literat¿rde yeni kent merkezlerine gelenlerin kimlikleri üzerine pek çok 

­alēĸma yapēlmēĸtēr. Bu ­alēĸmalarda soylulaĸtērēlan alanlarēn ºnemli miktarda k¿lt¿r sanat, moda ya da 
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aynē mekanda karĸē karĸēya gelmiĸtir. Bu durum zaman i­inde farklē toplumsal kesimler 

ya da farklē d¿nya gºr¿ĸleri arasēndaki ­atēĸmalarē (kimi zaman su­ kategorisine giren 

­atēĸmalar dahil) da beraberinde getirmiĸtir.  

Gºr¿ld¿ĵ¿ gibi soylulaĸtērma ilk etapta ekonomik ve sosyal alanda ortaya ­ēkardēĵē 

ilk iki ºnemli sonu­la tanēmlanmaya baĸlanmaktadēr. Ekonomik sonu­ rant teorisi 

çerçevesinde incelenebilecekken, sosyal sonuç kendi içinde yeni bir kavram üretimini 

saĵlamēĸtēr. ñSoylulaĸtērēcēlarò Kavram eski kent dokusuna yerleĸen ve genellikle belli 

meslek gruplarēna (sanat­ē, mimar, yazar, gazeteci, avukat doktor gibi) mensup kiĸileri 

anlatmak ¿zere kullanēlmaktadēr. Ķslam soylulaĸtērēcēlarēn genel ºzelliklerini ñ­oĵu kez 

evlenmemiĸ ya da yalnēz yaĸayan bireyler, k¿­¿k ve ­ocuksuz aileler, y¿ksek eĵitimli, 

aĵērlēklē olarak 35 yaĸēn altēnda, sanat ve tasarēm camiasē aĵērlēklē, geliĸmiĸ hizmetler 

sektºr¿ ­alēĸanlarēò (Ķslam, 2003, s. 22) olarak tanēmlamaktadēr 

Bug¿n d¿nyanēn pek ­ok ¿lkesinde soylulaĸtērēlan kentsel alanlar gºrmek m¿mk¿n 

olmakla birlikte d¿nyadaki ilk ºrnekler Londraôda (Hamnett, 2003) gºr¿lm¿ĸt¿r. 

T¿rkiyeôde ise soylulaĸtērmanēn ilk izleri Ķstanbulôda Cihangir, Galata, Ortakºy, Fener-

Balat gibi semtler olmak üzere eski ve tarihi nitelikleri olan merkezlerde ortaya 

­ēkmēĸtēr. (ķen, 2011, s. 10), (Ķslam, 2006, s. 43-57) 

ķen, bu semtlerin soylulaĸtērma a­ēsēndan ºnemini ñbu semtlerin mimari ºzellikleri 

ile fiziksel konumlarēnēn cazibesi ve kent merkezlerinin sosyal dinamiklerini taĸēmasēna 

baĵlamaktaò ve zamanla semtlerin ñmutenaò sēfatēna kavuĸarak yukarēda sºz¿ edilen 

meslek insanlarēnēn ºzel bir ilgisi ile ºne ­ēktēĵēnē belirtmektedir. (2011, s. 10) 

¦lkemizde soylulaĸtērma ¿zerine farklē disiplinlerce yapēlan ­alēĸmalarda batēdaki 

ilk ºrnek ­alēĸmalardaki yol izlenerek soylulaĸtērēlan alanlarēn doĵrudan kendisi ya da 

kent dokusuna olan katkēsēndan ­ok, s¿recin ortaya ­ēkardēĵē dēĸsal fayda ya da 

sorunlara odaklanan bir yaklaĸēm izlendiĵi gºr¿lmektedir. Bu ­er­evede ­alēĸmalarēn 

sēnēfsal ve mek©nsal ayrēĸma ve buna baĵlē olarak ortaya ­ēkan gerilim, m¿lkiyet 

sorunlarē, rant, soylulaĸtērēcēlarēn kimlikleri ya da yerinden etme gibi baĸlēklara yºnelik 

olduĵu dikkat ­ekmektedir. Soylulaĸtērma kēsmēnēn baĸēnda iĸaret edildiĵi gibi bir itici 

olmadan kendiliĵinden geliĸen soylulaĸtērma ºrneklerinde bu doĵal olarak kabul 

edilmelidir. ¢¿nk¿ ekonomik, sosyal ya da k¿lt¿rel sonu­larēn ­ēkmasē zaten beklenen 

bir durumdur. Ancak bu ­alēĸmalarda son zamanlarda belediyeler eliyle y¿r¿t¿len 

kentsel yenileme ­alēĸmalarēnēn da benzer bir yaklaĸēmla deĵerlendirildiĵi 

görülmektedir.  

¥ncelikle belirtilmesi gerekir ki yerel yºnetimlerin s¿rece dahil olmasē ya da daha 

a­ēk ifadeyle belediyeler eliyle kent i­indeki ­ºk¿nt¿ alanlarēnēn hangi gerek­eye 

(alandaki yaĸam koĸullarēnē iyileĸtirmek, kent dokusunu zenginleĸtirmek, su­u 

engellemek, turizm merkezleri oluĸturmak) dayanērsa dayansēn kente kazandērēlmasēnē, 

yenilenmesini soylulaĸtērma olarak deĵerlendirmek doĵru olmayacaktēr. ¢¿nk¿ 

belediyelerin bu alanlarē yenileme ama­larēnēn baĸēnda ĸ¿phesiz ki sēnēfsal 

farklēlaĸmalar oluĸturmak ya da bºlge sakinlerini yerinden etmek gibi ama­lar 

gelmeyecektir. Bir belediyeyi ­ºk¿nt¿ alanēnē yenileme iten temel saik kente 

kazandērma amacēdēr. ¥te yandan belediye eliyle bir ­ºk¿nt¿ alanēnēn yenilenmesi, 

soylulaĸtērma olarak adlandērēlan s¿re­lerdeki sonu­larē ortaya ­ēkarabilir. ¥rneĵin 

yenilenen alanda doĵal olarak konut fiyatlarē y¿kselecektir. Baĸka bir deyiĸle rant 

                                                      
m¿zik sektºr¿nden gelen insanlarca satēn alēndēĵē ya da kiralandēĵē tespiti yapēlmēĸtēr. Hatta Zukin bir adēm 

ileri giderek bu s¿reci k¿lt¿r ve sanatēn yeniden yapēlandērēlmak suretiyle sanayi sektºr¿n¿n ikamesi olarak 

adlandērmaktadēr. (Zukin, 1987) 
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doĵacaktēr. Belediyelerin konuya dahil olmasē rantēn kamusallaĸtērēlmasē ihtimalini akla 

getirse de bu durum oluĸacak rantēn ºzel kesim sermayesi tarafēndan elde edilmesinden 

daha kºt¿ bir durum olarak deĵerlendirilmemelidir. Bu noktada ĸu da iddia edilebilir. 

Belediyelerin temel iĸlevlerinden biri arsa ¿retmektir. Her arsa üretimi beraberinde bir 

rantē zaten getirmektedir. Parselasyon planē yapēlan alanlarēn deĵeri doĵal olarak 

y¿kselmektedir. Belediyelerin imar kanunu ­er­evesinde yaptēklarē imar 

uygulamalarēndan doĵan rant doĵal kabul edilirken, kentsel yenileme sonrasē doĵan 

rantēn kabul edilmez bulunmasē doĵru bir yaklaĸēm olmayacaktēr.  

¦lkemizde kentsel alanlarēn yenilenmesi belediyelerin kimi zaman ºz kaynaklar 

kimi zaman da hibe ya da karĸēlēklē finansman destekleriyle y¿r¿t¿lmektedir. 

¢alēĸmanēn bundan sonraki kēsmēnda Ankara Altēndaĵ Belediyesi tarafēndan y¿r¿t¿len 

Hamamºn¿ projesi deĵerlendirilecektir.  

3.Hamamönü Kentsel Yenilemesi 

Cumhuriyet ºncesi dºnem Ankaraôsēnēn izleri, yalnēzca i­inde Ulus semtini 

barēndēran Altēndaĵ belediyesi sēnērlarē dahilinde izlenebilir. Cumhuriyetle birlikte yeni 

dºnemin kentsel geliĸmesi zamanla ¢ankaya il­esi sēnērlarē i­inde kalacak olan, 

bug¿nk¿ Sēhhiye Kēzēlay hattēna doĵru olmuĸtur. Bu s¿re­te Osmanlē dºnemi yanēnda 

Cumhuriyetôin ilk yēllarēnda da kentin ekonomik, siyasi ve sosyal merkezi olan Ulusôun 

yerini Kēzēlay almēĸtēr. Sonrasēnda Ulus semti de geniĸleyerek 1960ôlē yēllardan itibaren 

o g¿n¿n mimarisiyle donatēlmaya baĸlanmēĸsa da, kentin tarihiyle baĵēnē saĵlayan ¿­ 

ºnemli semt bug¿ne kadar ayakta kalmēĸtēr. Bunlar Hacēbayram Camii ile Ķtfaiye 

Meydanē arasēnda kalan Ulus merkezi, Kale ve Hamamºn¿ semtidir. ¦­ bºlge de 

varlēĵēnē s¿rd¿rm¿ĸ ancak yēllarēn yēpratmasēna engel olunamamēĸtēr. Hamamºn¿ baĸta 

olmak ¿zere bu bºlgeler 1980ôli yēllarēn sonundan itibaren ­ºk¿nt¿ alanlarēna dönmeye 

baĸlamēĸlardēr. Bºlgelerde yer alan konut sahipleri zamanla konutlarēnē kiralamak 

suretiyle semtlerinin dēĸēna ­ēkmaya baĸlamēĸ ve bu durum zaman i­inde buralarda adli 

vakalarēn artmasēnē (Kurtar & Somuncu, 2013, s. 40) beraberinde getirmiĸtir. Kiracēlēk 

sistemi ve konutlarēn alt gelir grubuna dahil kiĸilerce kullanēlmasē zaman i­inde ­ºk¿nt¿ 

s¿recini hēzlandērmēĸ ve konutlar gittik­e saĵlēksēzlaĸmēĸtēr.  

Bu durum b¿y¿k ºl­¿de yerel idarecilerin Ankaraônēn yeni geliĸme akslarēna 

odaklanmalarē ve bu bºlgelerin uzun yēllar boyunca ihmal edilmesi sonucu ortaya 

­ēkmēĸtēr. G¿r bu bºlgeler ºzelinde Ankaraônēn geliĸimini ñs¿rekli bir ºncekini 

unutarak, i­i boĸaltēlarak inĸa edilen ve bu nedenle de bir t¿rl¿ doldurulamayan boĸ bir 

kenté ¿zerine her gelenin kendi isteĵini yapma hakkēnē gºrd¿ĵ¿ boĸ bir sayfa ò (Gür, 

2011, s. 9) olarak tanēmlamaktadēr. 

Ankaraônēn k¿lt¿rel kent mirasēnēn korunabilmesi amacēyla sēnērlē sayēda giriĸim 

baĸlatēlmēĸsa da bunlar ya teknik imkansēzlēklar nedeniyle s¿rd¿r¿lememiĸ, ya da 

mahkeme kararlarēyla iptal olmuĸtur. Bu giriĸimler genellikle proje yarēĸmalarē 

sonucunda ortaya ­ēkmēĸlardēr. Bunlar arasēnda ilk gºze ­arpanē 1986 yēlēnda a­ēlan bir 

proje yarēĸmasēyla Ulus Tarihi Kent Merkezi Koruma-Islah Ķmar Planēônēn kabul 

edilmesi (Erkal, Kēral, & G¿nay, 2005) (2006 yēlēnda B¿y¿kĸehir Belediye kararēyla 

iptal edilmiĸtir), 1987 yēlēnda yine bir yarēĸmayla Ankara Kalesi Koruma Geliĸtirme 

Ķmar Planē Projesi a­ēlmasē (uygulanamadē), ve 1999 yēlēnda Ķl ¥zel Ķdaresi tarafēndan 

Ankara Eski Kent Dokusunun Planlanmasē, Saĵlēklēlaĸtērēlmasē ve Korunmasē 

Projesinin ihale edilmesidir (¢aĵlar, 2004, s. 42) Hamamönü son projenin en önemli 

etaplarēndan biridir.  
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Hamamºn¿ kentin tarihle baĵēnē koruyan semtleri i­inde kentsel yenilemeye en 

fazla tabi tutulmuĸ semt olarak karĸēmēza ­ēkmaktadēr. Yukarēda sºz¿ edilen diĵer 

bºlgelerde s¿re­ halen devam etmekteyken Hamamºn¿ônde tamamlanmēĸtēr.  

Semte adēnē veren 1440 yēlēnda yapēlan Karacabey hamamē yanēnda, tarihi camiler 

(Tacettin Dergahē ve Camii, Karacabey Camii, Sarēkadē Camii, Hacē Musa Camii, 

Mehmet ¢elebi Camii) ve Ķstiklal Marĸē ĸairi Mehmet Akif Ersoyôun bug¿n m¿zeye 

dºn¿ĸt¿r¿lm¿ĸ evi bu semtte yer almaktadēr. Yine pek ­oĵu 100 yēldan fazla ge­miĸe 

sahip Kamil Paĸa Konaĵē, Kabak­ē Konaĵē, Beynamlēzade konaĵē gibi yapēlar da semtin 

tarihsel dokusunu oluĸturmaktadēr.  

Semtte ilk yenileme ­alēĸmalarē sokak saĵlēklaĸtērma adē altēnda 2006 yēlēnda 

baĸlamēĸtēr. Ancak Hamamºn¿ sokaklarēndan ºnce ilk ­alēĸmanēn Hamam i­in 

yapēldēĵēnē belirtmek gerekir. 1988 yēlēnda Vakēflar Genel M¿d¿rl¿ĵ¿nce aslēna uygun 

bir proje hazērlanarak Karacabey Hamamē restorasyon ­alēĸmasē baĸlatēlmēĸ ve ­alēĸma 

iki yēl i­inde tamamlanarak hamam hizmete a­ēlmēĸtēr. (Karacabey Hamamē Web Sitesi, 

2016) 

Hamamºn¿ônde kentsel yenileme ­alēĸmalarē, K¿lt¿r ve Turizm Bakanlēĵē 

tarafēndan hazērlanan Ankara Eski Kent Dokusunun Planlanmasē, Korunmasē, 

Saĵlēklaĸtērēlmasē projesi ve sokak saĵlēklaĸtērma projeleriyle hayata ge­irilmiĸtir. Yine 

Altēndaĵ Belediyesi tarafēndan 2006 yēlēnda Ķnci ve Dutlu sokak saĵlēklaĸtērma 

projesiyle altyapē, zemin d¿zenlenmesinin yanē sēra alan kapsamēndaki 36 adet yapēnēn 

cephe saĵlēklēlaĸtērēlmasē yapēlmēĸ, 2008 yēlēnda projenin ikinci etabēyla Dutlu Sokaktan 

baĸlayarak yaklaĸēk 80 evin saĵlēklēlaĸtērēlmasē,  altyapē d¿zenlemeleri, meydan, 

restorasyon ve kamulaĸtērma iĸlemleri yapēlmēĸtēr. (Kurtar, 2012, s. 114) 

4.Sonu­ Yerine: Hamamºn¿ Kentsel Yenilemesinden ¢ēkarēmlar 

Tarih´ kent alanlarē, anētlar, mahalleler, sokaklar ve binalar kentlere kimlik veren 

yerlerdir. Bu yerlerin korunmasē kentin kimliĵinin de korunmasē anlamēna gelir. 

(Shakouri & Uslu, 2012, s. 519) ¥te yandan ñkent kimliĵinin ve modern kent dokusunda 

yitirilmiĸ olan mek©n-insan iliĸkisinin yeniden anēmsanmasēnda, tarih´ mek©nlarēn 

temel alēnmasē ve s¿rd¿r¿lebilirliĵi de ºnem taĸēmaktadēr.ò (Kurtar & Somuncu, 2013, 

s. 36) Ankara Hamamönü kentsel yenileme projesine bu yönüyle bakmak gereklidir. 

Baĸka bir deyiĸle Hamamºn¿ bir yerel yºnetimin bir ­ºk¿nt¿ alanēnē kente kazandērmak 

amacēyla baĸlattēĵē bir yenileme projesidir. S¿re­ bir kamu kurumu eliyle baĸlatēlmēĸtēr. 

Soylulaĸtērēcēlara sahip olmadēĵē gibi sonu­larē itibariyle de soylulaĸtērēlan baĸka 

kentlerin ºrneklerine t¿m¿yle benzer sonu­lar ortaya ­ēkarmamēĸtēr.4  

ķ¿phesiz ki her yenileme projesinde olduĵu gibi Hamamºn¿ projesi ­ēktēlarē i­inde 

olumlu yºnler kadar olumsuz yºnler de bulunmaktadēr. Bu ­alēĸmayē yapma s¿recinde 

gerek Altēndaĵ Belediyesi gerekse Hamamºn¿ônde yaĸayan vatandaĸlar ve ticari iĸletme 

sahipleriyle derinlemesine m¿lakat tekniĵiyle gºr¿ĸmeler yapēlmēĸtēr. ¢alēĸmanēn bu 

son kēsmēnda bu m¿lakatlarēn sonu­larēna deĵinilecektir.  

Hamamºn¿ kentsel yenilemesinde temel yºntem olarak kamulaĸtērma tercih 

edilmiĸtir. Ancak mahkeme kararlarēyla kamulaĸtērēlmasē yapēlamayan alanlarda 

                                                      
4 Ankara kalesine yºnelik restorasyon ­alēĸmalarēnda da benzer yºnler bulunmaktadēr. Artar tarafēndan 

yapēlan bir tez ­alēĸmasēndan elde edilen bulgular Ankara kalesinde yapēlan d¿zenlemelerin de bir ñgenty 

(soylulaĸtērēcē) istilasē olmadan, orta ve ¿st gelir grubundaki kiĸilerin m¿lk deĵil ticari alan (d¿kkan) satēn 

almalarē, ardēndan yerel yºnetimlerin bºlgeye yºnelik kentsel yenileme projeleri eĸliĵinde bºlgenin esas 

sahiplerinin yeni durumdan yararlanmak amacēyla meskenlerinin fiyatlarēnē y¿kseltmeleriyle ilerlediĵini 

göstermektedir. Bkz. (Artar, 2015, s. 524) 
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m¿lkiyet sahipleriyle kart karĸēlēĵē anlaĸmalar yapēlmēĸtēr. Kamulaĸtērēlan ya da kat 

karĸēlēĵē kendilerine ĸehrin baĸka yerlerinden emlak verilen kiĸiler semtten 

ayrēlmēĸlardēr. Bunlarēn yaklaĸēk olarak eski oturan kesimin y¿zde 30ôunu oluĸturduĵu 

ifade edilmiĸtir. Geri kalanlar halen eski evlerinde yaĸamaya devam etmekte ya da 

evlerde m¿lk sahipleri deĵil kiracēlar oturmaktadēr. Ancak hemen belirtmek gerekir ki 

y¿zde 30ôluk kesimin i­inde ºnemli oranda iĸgalciler de bulunmaktadēr. Semtin ­ºk¿nt¿ 

alanē olarak kaldēĵē dºnemde buraya m¿lk sahibinin izni olmaksēzēn yerleĸen bu kiĸiler, 

kentsel yenilemeye paralel olarak yaĸadēklarē evlerden ­ēkarēlmēĸlardēr. Baĸka bir 

deyiĸle soylulaĸtērma ­alēĸmalarēnda sēk­a sºz¿ edilen bir ñyerinden etmeò s¿recinden 

Hamamºn¿ônde sºz etmek m¿mk¿n gºr¿nmemektedir. ¥te yandan ticari iĸletme 

sahipleri tarafēndan eski komĸularē bazē kiracē d¿kkan sahiplerinin yenileme sonrasē 

artan kiralar nedeniyle semtte iĸletmelerini s¿rd¿remedikleri ifade edilmiĸtir. Ancak bu 

durumu da ticari hayatēn doĵasē i­inde deĵerlendirmek gereklidir.  

Kamulaĸtērēlan ya da anlaĸma yoluyla devralēnan m¿lkler belediye eliyle tümüyle 

restore edilmiĸtir. Restore edilemeyecek durumdakiler yēkēlēp yerine dokuya uygun yeni 

binalar yapēlmēĸtēr. Bireysel m¿lkiyeti devam eden konutlara ise yalnēzca dēĸ ­ephe 

restorasyon desteĵi verilmiĸ; evlerin i­i m¿lk sahibinin d¿zenlemesine bērakēlmēĸtēr. Bu 

durum bazē m¿lk sahipleri tarafēndan olumsuz deĵerlendirilmiĸ ve ñev i­lerinin restore 

edilmesine yetecek paralarē olmadēĵē i­in evlerini belediyenin restore ettirdiĵi konutlar 

gibi deĵerlendiremedikleriò ifade edilmiĸtir.  

Ancak yine de m¿lakat yapēlan kiĸilere sorulan ñsemtin eski halini mi arzu 

ederdiniz; yoksa yeni hali mi sizi mutlu ediyor? sorusuna t¿m katēlēmcēlar yeni halinden 

mutlu olduĵunu belirtmiĸlerdir. Bu durumun arkasēnda b¿y¿k oranda semtteki ticari 

hayatēn geliĸmesi yatmaktadēr.  

Yenilemeye paralel olarak semtin ticari hayatēnda ge­miĸtekiyle kēyaslanmayacak 

ciddi bir hareketlilik baĸlamēĸtēr. Bir kēsmē ulusal marka olan iĸletmeler zamanla bu 

bºlgede ĸubeler a­mēĸlardēr. Yenileme s¿recin baĸēnda 38 olan iĸletme sayēsē (Kurtar & 

Somuncu, 2013, s. 45) 2016 yēlē Haziran ayē itibariyle 87ôye ­ēkmēĸtēr. Adeta bºlge bir 

­ekim alanē haline gelmiĸ ve Ramazan ayēnda en ¿st noktasēna ulaĸan bir ziyaret­i 

akēnēna uĵramēĸtēr. Yeni durumdan b¿y¿k iĸletmeler kadar k¿­¿k esnaf ve zanaat erbabē 

da yararlanmēĸtēr.  Bºlgede yaĸayan mahalleli ve iĸletme sahiplerinin b¿y¿yen ticari 

hayatla ilgili en ºnemli sēkēntē noktasēnē ise otopark sēkēntēsē oluĸturmaktadēr. Sēkēĸmēĸ 

dar bir alandaki kentsel yenileme alanē civarēnda yeterince otopark bulunmamaktadēr. 

Bu nedenle bºlgeye gelenler ara­larēnē ana yol ¿zerine (Talatpaĸa Bulvarē) bērakmakta 

bu da ñdeĵnek­iò olarak da tabir edilen otopark mafyasēnēn bundan haksēz kazan­ 

saĵlamasēna yol a­maktadēr. Ankara B¿y¿kĸehir Belediye Meclisinin 15.07.2015 tarihli 

kararēyla bu t¿rden otoparklar kapatēlmēĸ ancak Ķdare Mahkemesinin 19.12.2015 tarihli 

kararēyla meclis kararē iptal edilerek otoparklar yeniden faaliyete ge­miĸtir. Ara­ 

sahipleri ile deĵnek­iler arasēndaki tartēĸmalar semtteki ticari hayatē olumsuz yºnde 

etkilemektedir.  

Sonu­ olarak ĸunu sºyleyebilmek m¿mk¿n gºr¿nmektedir. Soylulaĸtērma 

tartēĸmalarēnēn temel baĸlēklarēnē oluĸturan hususlarēn bir kēsmēnē Hamamºn¿ kentsel 

yenileme sürecinde de görmek mümkünd¿r. Yenilenen alanda konut sayēsē azalērken 

ticari iĸletme sayēsē artmēĸtēr. Yeni durum bir s¿re eski m¿lk sahipleri ile yeni gelenler 

arasēnda k¿­¿k ­aplē ­atēĸmalara sebep olsa da zaman i­inde artan ticaretin getirisi iki 

kesimin uzlaĸmasēnē saĵlamēĸtēr. Bugün itibariyle semtin eski sahipleri/yeni sahipleri 

gibi bir ayrēm sºz konusu deĵildir. Yenileme s¿recine baĵlē olarak m¿lk fiyatlarēnda bir 

artēĸ olmakla birlikte semt sakinleri tarafēndan bu artēĸēn kentin gºrece y¿ksek gelirli 
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kesimlerinin yaĸadēĵē semtlere gºre daha d¿ĸ¿k olduĵu ifade edilmektedir. Yukarēda da 

belirtildiĵi gibi hukuki kamulaĸtērmalar, anlaĸma yoluyla kat karĸēlēĵē alēnan m¿lkler ve 

iĸgalciler dēĸēnda semtin yenilenme s¿recinde bir yerinden etme s¿reci de 

yaĸanmamēĸtēr. Bu nedenlerden ºt¿r¿ Hamamºn¿ônde yaĸanan s¿reci Ķstanbul Cihangir 

ya da Galata ºrnekleriyle aynē kabēn i­ine sokmak pek m¿mk¿n gºr¿nmemektedir. Bu 

iddia iki ºnemli tez ¿zerinden yola ­ēkmaktadēr. Ķlki s¿recin kendiliĵinden baĸlamamēĸ 

olmasē ikincisi ise Ķstanbulôdakine benzer sonu­larēn ortaya ­ēkmamēĸ olmasēdēr.  
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Özet 

T¿rkiyeôde 1960 yēllarē sonrasē hēzlē sanayileĸmeye ve ekonomik geliĸmelere paralel olarak kºyden 

ĸehre gº­¿n baĸlamasē ve n¿fusun ĸehir merkezlerinde yoĵunlaĸmasē, plansēz kentleĸme, ulaĸēm ve altyapē 

yetersizlikleri, ­evre kirliliĵi ve ka­ak yapēlaĸmayē beraberinde getirmiĸtir. Bu baĵlamda, T¿rkiyeôde 

plansēz kentleĸmenin dºn¿ĸ¿m¿n¿n saĵlanmasē amacēyla TOKĶ ve belediye ortaklēĵēyla bir­ok kentsel 

dºn¿ĸ¿m projesi ger­ekleĸtirilmiĸtir. Fakat bu dºn¿ĸ¿m projeleri detaylē olarak incelendiĵinde, kullanēcē 

memnuniyeti baĵlamēnda bir­ok olumsuzluk gºzlenmektedir. Ge­miĸte ve yakēn dºnemde TOKĶ 

tarafēndan ¿retilen konut stoklarēnda aynē ya da benzer sorunlara rastlanēlmaktadēr. Bu durum, konut 

¿retiminde izlenilen ¿retim politikalarēnēn deĵiĸmeden devam ettiĵi anlamēna gelmektedir.  

Bu ­alēĸmada iki farklē ĸehirde ¿retilen kentsel dºn¿ĸ¿m projelerinden Karab¿k Cevizkent Kentsel 

Dºn¿ĸ¿m Projesi ile Kuzey Ankara Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiônin s¿rd¿r¿lebilir kentsel mek©nlar 

oluĸturulmasē a­ēsēndan deĵerlendirilmesi hedeflenmiĸtir.  Yeni yerleĸim alanēnda yaĸamēnē devam ettiren 

toplu konut sakinlerinin bu yerleĸime olan tutumlarē y¿z y¿ze gºr¿ĸme yºntemiyle belirlenmiĸ ve elde 

edilen veriler ēĸēĵēnda ºneriler sunulmuĸtur. 

Anahtar Kelimeler: Urban Regeneration Project of Karabük Cevizkent, Urban Regeneration Project 

of North Ankara Entrance, Sustainable City, Urban Regeneration 

EVALUATION of  the URBAN TRANSFORMATION  

PROJECTS BEING IMPLEMENTED in TWO DIFF ERENT 

CITIES WITHIN FORMATION of  SUSTAINABLE URBAN SPACES 

Abstract 

Rapid industrialization and economic developments in Turkey after 1960ôs, have brought along with 

unplanned urbanization and illegal construction. Many urban transformation projects have been realized by 

Ankara Metropolitan Municipality in partnership with TOKI in order to ensure the transformation of 

unplanned urbanization in Ankara. But when these projects are evaluated in detail, it is observed that there 

are many problems within sufficiency of users. The same or similar problems are seen in the housing stock 

which are produced by TOKI in the past and recent term. It means that producing policies which is followed 

in producing of housing continue unchanged. In this study, it is aimed to evaluate Urban Regeneration 

Project of Karabük Cevizkent and Urban Regeneration Project of North Ankara Entrance which are 

produced in two different cities, with regard to generate sustainable urban places. Attitude of mass housing 

users which live in new residential areas was determined by using method of face to face interview and 

advices was given according to data were obtained. 

Keywords: Karab¿k Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi, Kuzey Ankara Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi, 

S¿rd¿r¿lebilir Kent, Kentsel Dºn¿ĸ¿m 

                                                      
1 Merve TUNA KAYILI,  archmervetuna@gmail.com. 

mailto:archmervetuna@gmail.com


4. Uluslararasē Kentsel ve ¢evresel Sorunlar ve Politikalar Kongresi 

4th International Congress on Urban and Environmental Issues and Policies 

 

253 

 

GĶRĶķ 

S¿rd¿r¿lebilirlik kavramē kent ºl­eĵinde incelendiĵinde, kentsel mekanēn 

ºzelliklerinin ve kentsel mekanē oluĸturan ºĵelerin (yapēlarēn) devam ettirilmesi, kentsel 

mekanda yaĸayan insanlarēn var olan gelenekleri ve k¿lt¿rleri ile aynē mekanda, hatta 

birimde yaĸamlarēnē daha geliĸmiĸ bir yaĸam formatēnda devam ettirebilmeleri, kentsel 

mekanla birlikte var olan ekolojik düzenin de sürdürülebilmesi ve tasarlanan yeni 

yapēlarda malzeme ve kaynaklarēn korunmasē, enerji tasarrufu gibi kriterler ºn plana 

­ēkmaktadēr [1].  

Sanayi devrimiyle birlikte kentsel alanda ortaya ­ēkan end¿stri ve teknolojideki 

geliĸmeler, kentlerin deĵiĸimine yol a­mēĸtēr. Kentlerin geliĸmesine etki eden i­ ve dēĸ 

dinamiklerin denge durumunda olmamasē hali ile ortaya ­ēkan bu d¿zensizlik, 

ekonomik, sosyal ve politik alanda yaĸanan deĵiĸimlerle b¿y¿k ĸehirlerde farklē 

kimliklerin oluĸmasēna neden olmuĸ ve kentlerdeki yaĸamē s¿rekli olarak etkilemiĸtir. 

T¿rkiyeôde 1960-1970ôli yēllardan beri kºyden kente gº­lerin yaĸanmasē ile ortaya 

­ēkan konut sorunu gecekondulaĸmayē doĵurmuĸtur. Bu soruna yºnelik, imarsēz, 

isk©nsēz, mimari a­ēdan olumsuz ºzelliklere sahip yapēlarēn oluĸturduĵu 

gecekondulaĸma probleminin ortadan kaldērēlmasē i­in, mimari b¿t¿nl¿k i­inde, sosyal 

donatē alanlarē ve konut bºlgelerini hedefleyen kentsel mek©nlarēn yaratēlmasē fikri ile 

kentsel dºn¿ĸ¿m uygulamalarē g¿ndeme gelmiĸtir.  

Kentsel dºn¿ĸ¿m; kentsel sorunlarēn ­ºz¿m¿n¿ saĵlayan ve deĵiĸime uĵrayan bir 

bºlgenin ekonomik, fiziksel, sosyal ve ­evresel koĸullarēna kalēcē bir ­ºz¿m sunmak 

isteyen kapsamlē bir vizyon ve eylem olarak tanēmlanabilir [2]. Bir baĸka deyiĸle kentsel 

dºn¿ĸ¿m; toplum tabanlē yenileĸtirme aracēlēĵē ile en yoksul mahallelerde yaĸayan 

vatandaĸlarēn koĸullarēn iyileĸtirilmesi ve aynē zamanda doĵal ve yapēlaĸtērēlmēĸ tarihi 

­evrenin korunmasē ve kentsel alanlarēn ­evresel performanslarēnēn iyileĸtirilmesine 

iliĸkin ºl­¿ler aracēlēĵē ile kentsel yapēlaĸmanēn/geliĸmenin olumsuz ­evresel etkisini 

azaltan, kent ve kasabalarēn ekonomik yarēĸabilirliĵini destekleyen ortaklēk-tabanlē 

eylem programlarēnē uygulamayē hedefleyen, b¿t¿nleĸtirilmiĸ kamu sektºr¿ 

ºnc¿l¿ĵ¿nde y¿r¿t¿len bir s¿re­ olarak tanēmlanabilir [1,3]. Verilen bu kentsel 

dºn¿ĸ¿m tanēmlarē s¿rd¿r¿lebilirlik kriterlerini tam anlamēyla b¿nyesinde barēndērmasē 

a­ēsēndan ºnem taĸēmaktadēr. 

Kentsel dºn¿ĸ¿m uygulamalarēnēn sēklēkla gºzlendiĵi T¿rkiyeôde, plansēz 

kentleĸmenin dºn¿ĸ¿m¿n¿n saĵlanmasē amacēyla TOKĶ ve b¿y¿kĸehir belediyesi 

ortaklēĵēyla bir­ok kentsel dºn¿ĸ¿m projesi ger­ekleĸtirilmiĸtir. Ankara ķenyuva 

gecekondu bºlgesinde, Toplu Konut Ķdaresi tarafēndan ger­ekleĸtirilen Kuzey Ankara 

Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (KAP) ile Karab¿k Cevizlidere gecekondu bºlgesinde 

ger­ekleĸtirilen Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (CP) T¿rkiyeônin iki farklē 

kentinde ve farklē zamanlarda ¿retilen iki kentsel dºn¿ĸ¿m projesidir. Ķki proje de 

yoksul ve dar gelirli aileler ve gecekondulu hak sahipleri i­in tasarlanmēĸ konut 

bölgeleri ve sosyal donatē alanlarēna sahiptir. Bu dºn¿ĸ¿m projeleri detaylē olarak 

incelendiĵinde, kullanēcēya yºnelik ¿retilen kentsel dºn¿ĸ¿m projelerinde bir­ok 

olumsuzluk gºzlenmektedir. Bu nedenle TOKĶ tarafēndan ¿retilen konut stoklarēnda ve 

toplu konut yerleĸimlerinde benzer sorunlara rastlanēlmasē, d¿ĸ¿k gelirli aileler i­in 

¿retilen kentsel dºn¿ĸ¿m uygulamalarēnda izlenilen politikalarēn deĵiĸmeden devam 

ettiĵi sºylenilebilmektedir. 

Bu baĵlamda ­alēĸmada, Kuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (KAP) ile 

Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (CP) toplu konut alanlarēnda yapēlan y¿z y¿ze 
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gºr¿ĸme yºntemi kullanēlarak, s¿rd¿r¿lebilir kentsel mek©nlar oluĸumu incelenmiĸ ve 

yeni yerleĸim alanēnda yaĸamēnē devam ettiren toplu konut sakinlerinin bu yerleĸime 

olan tutumlarē belirlenmiĸtir. Elde edilen veriler iki proje ¿zerinden karĸēlaĸtērmalē 

olarak sunulmuĸtur. 

1.Kuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (KAP) 

Ķki etaptan oluĸan, Kuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiônin, ilk etabēnēn 

­alēĸmalarēna Yeĸilºz Mahallesi, Yeĸiltepe Mahallesi, ķenyuva Mahallesi, G¿zelyurt 

Mahallesi ve Baraj Mahallesiônde baĸlanmēĸtēr. Planlama alanē; 1960ôlē yēllardan 

itibaren gecekondu ve ka­ak yapēlaĸma s¿recine girmiĸtir. Aĵērlēkla 1960-1980 yēllarē 

arasēnda (toplam yapēlarēn %56ôsēnēn) yapēldēĵē anlaĸēlmaktadēr [4]. 

ñKuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiò TBMMôde 4 Mart 2004 tarihinde 

5104 sayēlē ºzel yasa olarak kanunlaĸmēĸtēr. 04.03.2004 tarihinde y¿r¿rl¿ĵe giren 5104 

sayēlē yasa ile sēnērlarē belirlenen Kuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiônin 

yasadaki amacē, ñAnkaraônēn Kuzey Giriĸini kapsayan alanda, imar ēslah planlarēnēn 

bulunmasēna raĵmen ĸehircilik anlayēĸēna uygun yapēlaĸmanēn ­ok yavaĸ ilerlemesi ve 

bºlge gecekondu iĸgalinden kurtulamamasē nedeni ile Kuzey Ankara giriĸi ve ­evresini 

kapsayan alanlarda kentsel dºn¿ĸ¿m projesi ­er­evesinde fiziksel durumun ve ­evre 

gºr¿nt¿s¿n¿n geliĸtirilmesi, g¿zelleĸtirilmesi ve daha saĵlēklē bir yerleĸim d¿zeni 

saĵlanmasē ile kentsel yaĸam d¿zeyinin y¿kseltilmesidirò ĸeklinde tanēmlanmēĸtēr [5]. 

Ankara B¿y¿kĸehir Belediyesi, projenin 1582 hektarlēk alan kapladēĵē, Esenboĵa 

yolunun Altēndaĵ Belediyesi sēnērlarēnda kalan 6921, Ke­iºren Belediyesi sēnērlarēnda 

kalan 2521 gecekondunun yēkēlacaĵē, hak sahiplerinin ise B¿y¿kĸehir Belediyesi ile 

TOKĶônin yapacaĵē konutlara taĸēnacaĵē belirtilmiĸtir [4; 6]. 

ķekil 1. KAPôēn Yēkēm ¥ncesi Gºr¿nt¿s¿ ve Mevcut Durum [6] 
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ķekil 2. KAP Vaziyet Planē [7 

2.Karab¿k Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi (KCP) 

T.O.K.Ķ nin 02.07.2004 tarih ve 1228 sayēlē olurlarē ile Karab¿k Cevizlidere 

Mevkiiônde kamulaĸtērma ­alēĸmalarēnē y¿r¿tmek, gecekondu alanēnda hali hazērda 

bulunan bina deĵerlerini tespit etmek ¿zere ve T.O.K.Ķ nin 5162 sayēlē kanunu uyarēnca 

sºz konusu alanda yaĸayan vatandaĸlar ile yapēlacak anlaĸmalara iliĸkin temel 

prensipleri belirlemek amacēyla komisyon oluĸturulmuĸtur. Oluĸturulan bu komisyonun 

dºn¿ĸ¿m alanēyla ilgili raporuna gºre, Cevizlidere gecekondu sahiplerine istedikleri 

daireyi se­me hakkē verilmiĸ, 30 Mart ï 20 Nisan 2006 tarihleri arasēnda Karab¿k 

Cevizkent konutlarē i­in alēnan baĸvurulara gºre 1265 konut talebine karĸēn, 816 kiĸi 

konut sahibi olmuĸtur [8]. 

Cevizkent kentsel dºn¿ĸ¿m projesi, 12 blok-816 konut, 24 derslikli okul, 1 camii, 

2 ticaret merkezi ve katlē otoparktan oluĸmaktadēr. Kentsel dºn¿ĸ¿m projesinde inĸa 

edilen konutlarda, TOKĶônin ¿lke ­apēnda oluĸturmuĸ olduĵu farklē plan tipine sahip tip 

projelerden B-C-C3 ve C4 konut tipleri se­ilmiĸ ve bu konutlar kuzey-g¿ney aksēnda 

yan yana gelmek suretiyle konumlandērēlmēĸlardēr (ķekil 4). Sērasēyla 84, 96, 107 ve 

148 mĮôlik konut alanlarēna sahip B-C-C3 ve C4 konut tipleri bir kata dºrt konut sēĵacak 

ĸekilde yerleĸtirilmiĸlerdir. Simetrik bir kuruluma sahip kat planlarē, giriĸ ve ­ēkēĸ 

yºnlerine uygun gelecek ĸekilde araziye yerleĸtirilerek, herhangi bir yºnlenme amacē 

g¿d¿lmemiĸtir. 
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ķekil 2. Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi Gºr¿n¿ĸ¿ [8] 

 

ķekil 3. Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesi Vaziyet Planē [8] 

 

 

3.KAP ve KCPônin Karĸēlaĸtērmalē Olarak Ķrdelenmesi  

Ülkemizde 1960-1970ôli yēllardan beri ­arpēk yapēlaĸmanēn baĸ aktºr¿ olan 

gecekondulaĸma sorununun ve imarsēz, isk©nsēz, mimari a­ēdan olumsuz ºzelliklere 

sahip yapēlarēn ortadan kaldērēlarak mimari b¿t¿nl¿k i­inde, sosyal donatē alanlarē ve 

konut bölgelerini hedefleyen kentsel mek©nlarēn yaratēlmasē, kentsel dºn¿ĸ¿m¿n ana 

hedefleri olarak sayēlabilmektedir. Bu hedefler doĵrultusunda, iki kentsel dºn¿ĸ¿m 

projesinde yeterli konut kalitesini ve kullanēcē konforunu yakalamēĸ, konut ­evresi 

ºzellikleri doĵrultusunda memnuniyeti ¿st d¿zeyde tutan, kentsel ­evre ve sosyal donatē 

olanaklarēnē kullanēcēsēna yaĸatan s¿rd¿r¿lebilir kentsel mek©nlarēn oluĸturulmasēna 

yºnelik incelemeler yapēlmēĸtēr. 

3.1. Kapsam ve Yöntem 

¢alēĸma kapsamēnda, Kuzey Ankara Giriĸi Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiônin 3 etap 19 

adet toplu konut bºlgesinden ana yerleĸim ve ticaret aksēna yakēnlēĵē nedeniyle 2. Etap 

5, 6, 9 ve 15. toplu konut bºlgeleri ele alēnmēĸtēr. KAPôēn genel vaziyet planē ve ­alēĸēlan 

bºlgeler ķekil 3 ve 5ôte verilmiĸtir. Cevizkent Kentsel Dºn¿ĸ¿m Projesiônin ise 2 

etabēndan 1. Etap konut bºlgeleri ­alēĸma kapsamēna alēnmēĸtēr. Bu baĵlamda KAP ve 

KCP yerleĸkesinde yaĸayan kullanēcēlardan 100 kiĸi ile y¿z y¿ze gºr¿ĸme yapēlmēĸ,  

ikamet ettikleri yerleĸkeye yºnelik konut ve konut ­evresi memnuniyeti, kentsel çevre 

ve sosyal donatē olanaklarē kapsamēnda sorular yºneltilmiĸtir.  

Memnuniyet ölçümünde dikkat edilecek konulardan biri, herhangi bir nesneden 

memnuniyetin ºl­¿m¿n¿n deĵiĸken olduĵudur. Memnuniyet derecesi kiĸiye, zamana, 

sosyal ölçülere ve beklentilere gºre deĵiĸiklik gºstermektedir [9]. Bu nedenle 
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ºrneklemin ­eĸitli demografik ºzelliklerden oluĸmasēna dikkat edilmiĸtir. Y¿z y¿ze 

gºr¿ĸmenin yapēldēĵē kitleye ait demografik durum verileri Tablo 1 ve 2ôde verilmiĸtir. 

Y¿z y¿ze gºr¿ĸmenin yapēldēĵē iki farklē projeye ait ºrneklem grubunun 

­oĵunluĵunu kadēnlar oluĸturmaktadēr. Eĵitim durumu olarak ilk ve ortaºĵretim 

mezunu katēlēmcēlarēn ­oĵunlukta olduĵu iki ºrneklemde, buna baĵlē olarak aylēk 

gelirlerinin 1000-2000 tl ve 2000-3000 tl arasēnda olmasē nedeniyle ºrneklemlerin orta 

sēnēfē temsil ettiĵi sºylenebilmektedir. Ayrēca Tablo 1 ve 2ôden gºr¿lebileceĵi ¿zere 

KCP yerleĸkesinde yaĸayan sakinlerin oluĸturduĵu ºrneklemin aylēk gelirlerinin daha 

d¿ĸ¿k olduĵu ve okuryazarlēk oranēnēn KAPôta yaĸayanlara gºre daha az olduĵu 

görülebilmektedir. 

Tablo 1. KAP Yerleĸkesi ¥rneklem Grubunun Demografik ¥zellikleri ve Temsil Miktarlarē 

Tablo 2. CKP Yerleĸkesi ¥rneklem Grubunun Demografik ¥zellikleri ve Temsil Miktarlarē 

Demografik Durum Kiĸi Sayēsē/% 

Cinsiyet Kadēn 60 

Erkek 40 

Yaĸ grubu 25 ve altē 6 

26-35 32 

36-45 22 

46-55 16 

56 ve üzeri 24 

Eĵitim Durumu Okur-yazar deĵil 4 

Ķlkºĵretim 54 

Lise 30 

Üniversite 12 

Lisansüstü - 

Aylēk Gelir 1000 tlôden az 16 

1000-2000 tl 54 

2000-3000 tl 20 

3000ôden fazla 10 

Demografik Durum Kiĸi Sayēsē/% 

Cinsiyet Kadēn 53 

Erkek 47 

Yaĸ grubu 10-20 14 

21-40 27 

41-60 34 

61-80 25 

80 ve üzeri - 

Eĵitim Durumu Okur-yazar deĵil 12 

Ķlkºĵretim 45 

Lise 19 

Üniversite 24 

Lisansüstü - 

Aylēk Gelir 1000 tlôden az 48 

1000-2000 tl 40 
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2000-3000 tl 12 

3000ôden fazla - 
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3.2.Bulgular 

¢alēĸma kapsamēnda KAP ve KCP yerleĸkesinde yaĸayan kullanēcēlardan 100 kiĸi 

ile y¿z y¿ze gºr¿ĸme yapēlmēĸ,  ikamet ettikleri yerleĸkeye yºnelik konut memnuniyeti 

ve sosyal donatē olanaklarē kapsamēnda sorular yºneltilmiĸtir. Bu sorulara verilen 

kullanēcē cevaplarēna dayanarak iki yerleĸkeye yºnelik konut ve sosyal donatē alanlarēna 

yºnelik sorun ve eksiklikler tespit edilerek aĸaĵēda verilmiĸtir. 

Konuta yönelik belirlenen eksiklikler; KCP yerleĸkesinde konut memnuniyetine 

yºnelik sorularēn se­ilen ºrnekleme yºneltilmesi sonucu alēnan cevaplara gºre, iĸ­ilik 

ve malzeme gibi girdilerin deĵerlendirildiĵi, yapē kalitesinden memnuniyetsizlik oranē 

(%90) en üst d¿zeydedir. Bununla birlikte alt yapē sisteminin doĵru kurgulanmadēĵēna 

yºnelik ĸik©yetler ve altyapē hizmetlerine yºnelik memnuniyetsizlik ºrneklemin b¿y¿k 

­oĵunluĵunda gºzlenmiĸtir. KCP yerleĸkesinde konut konforu ve konut b¿y¿kl¿ĵ¿ 

a­ēsēndan memnun gºr¿nen sakinler, konut tipolojisine (ēslak mek©nlar, yaĸama ve 

piĸirme mek©nlarēnēn organizasyonu) ºneriler getirmektedir. Isē kºpr¿lerinden 

kaynaklanan ēsēnma g¿­l¿ĵ¿, banyo ve tuvaletlerde meydana gelen koku, y¿ksek ses 

ge­irimi ve ºzellikle konut kapēlarēnēn kalitesiz olmasē nedeniyle deĵiĸimine gidilmesi, 

y¿z y¿ze gºr¿ĸme esnasēnda elde edilen ºnemli sorunlardēr.  

KAP yerleĸkesinde ise, yine iĸ­ilik ve malzeme gibi girdilerin deĵerlendirildiĵi 

yapē kalitesi memnuniyetsizliĵi ºrneklemin b¿y¿k bir kēsmēnda (%71) gºzlenmiĸtir. 

¥zellikle kalitesiz malzemenin kullanēlmasēna baĵlē olarak bir­ok yapē ¿r¿n¿n¿ 

deĵiĸtiren konut sakinleri, kēĸ aylarēnda ortaya ­ēkan kapē ve pencerelerden oluĸan ēsē 

kºpr¿lerinden ĸik©yet etmiĸtir. Ayrēca banyo ve tuvaletlerde meydana gelen koku ve 

y¿ksek ses ge­irimi de y¿z y¿ze gºr¿ĸme esnasēnda elde edilen ºnemli sorunlardandēr. 

Tablo 3. KAP ve KCP yerleĸkeleri iĸ­ilik ve malzeme memnuniyeti karĸēlaĸtērēlmasē 

Sorunsal KAP KCP 

Tadilat ihtiyacē Evet Evet 

Hangi mekânda? Banyo Banyo 

Yapē ¿r¿n¿ deĵiĸimi Evet Evet 

Hangi ürün? Banyo zemin kaplamasē 

Küvet 

Kapēlar 

Nedeni? Malzemenin kalitesizliĵi 

Malzemenin verimsiz hale 

gelmesi 

Malzemenin kullanēĸsēz olmasē 

Malzeme kalitesizliĵi 

 

Isē kºpr¿leri Var Var 

Nedeni? Ķĸ­ilik Malzeme kalitesizliĵi 

Ses geçirimi Yüksek oranda Yüksek oranda 

Kapē pencere sēzdērmazlēĵē Yeterli deĵil Yeterli deĵil 

Rutubet Yok Yok 

Koku Var Var 

Donatē alanlarēna yºnelik belirlenen eksiklikler; CKP yerleĸke sakinleri ºzellikle 

dºn¿ĸ¿m alanēnēn saĵlēk alanēna uzak olmasēndan dolayē memnuniyetsizliklerini dile 

getirmiĸlerdir. Konutlarēn iĸ yerine uzak olmasē, yeĸil alanlarēn yeterli miktarda 

olmamasē, yaĸlēlar i­in belirlenen sessiz donatē alanlarēnēn yoksunluĵu, sinema, tiyatro 

gibi k¿lt¿rel aktivitelerin saĵlanabilmesi i­in herhangi donatē alanēnēn yerleĸkede 

ºnerilmemiĸ olmasē gibi ºnemli sorunlar belirlenmiĸtir.  Yaya ve ara­ yollarēnēn iĸlevsel 

ve bi­imsel ºzelliklerini yerine getiremediĵinden dolayē, toz, g¿r¿lt¿ ve saĵlēksēz yaĸam 

alanlarēnēn oluĸmasē bir diĵer olumsuzluk olarak sayēlabilmektedir. Ayrēca kapalē 
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otoparkēn konutlara uzak olmasēndan dolayē planlamaya yºnelik memnuniyetsizlikleri 

de belirlenen diĵer bir sorundur. Temel eĵitim birimi, ibadethane ve k¿­¿k ­aplē 

alēĸveriĸ merkezinin yer aldēĵē bºlgede postane, bankamatik, kargo ve kapalē spor tesisi 

bulunmamaktadēr. Mahalle sakinleri bu ihtiya­larēnē, Karab¿kô¿n sahip olduĵu donatē 

alanlarēndan karĸēlamaktadēr. 

KAP yerleĸkesinden se­ilen ºrneklemin verdiĵi cevaplarda ise,  kullanēcēlar 

sinema, tiyatro ve konferans salonunun yerleĸkede bulunmadēĵēnē, bu ihtiya­lar i­in 

yerleĸkeye en yakēn (10,2 km) alēĸveriĸ merkezi olan Forum Outlet AVMôye gitmek 

zorunda olduklarēnē ve en ­ok bu durumdan rahatsēz olduklarēnē belirtmiĸlerdir. Ayrēca 

spor alanlarē ve k¿t¿phane gibi donatē alanlarēnēn olmamasē da dikkat ­ekmektedir. 

Ankara EGO Genel M¿d¿rl¿ĵ¿ôn¿n yerleĸke i­in sunduĵu otob¿s toplu ulaĸēm se­eneĵi 

incelendiĵinde, ­alēĸma kapsamēna alēnan toplu konut bölgeleri dahilinde (6., 8., 9., 15. 

konut bºlgeleri) 429 hat numarasēna sahip KAP-Kēzēlay-Sēhhēye-Ulus çerçevesinde 

hareket eden tek otob¿s seferi olduĵu belirlenmiĸtir. Hata atanan otob¿s¿n durak kalkēĸ 

sēklēĵē 20 dk. olup, sabah 06:25 gece 23:00 arasēnda hizmet saĵlamaktadēr. Buna baĵlē 

olarak, ºrneklemin %48ôinin yerleĸkeye sunulan toplu ulaĸēm olanaklarēndan rahatsēz 

olduĵu sºylenebilmektedir. 

Yaĸlēlarla y¿z y¿ze yapēlan gºr¿ĸmelerde, sosyal donatē alanlarēndan ibadethane ve 

markette algēda se­icilik yaĸadēklarē gºzlenmiĸtir. Ķbadethane ve market i­in ulaĸēm 

kolaylēĵē olan yaĸlēlar eriĸim olanaklarēnēn yeterli olduĵunu sºylerken, bu alanlara 

uzakta kalanlar yeterli bulmadēĵē cevabēnē vermiĸlerdir. Ayrēca ­ocuk parklarēnēn 

sayēsēnē yeterli bulan grubun, bu parklarēn g¿venli olduĵuna inanmadēĵē 

söylenebilmektedir. 

Yerleĸkede yaĸayan sakinlerin bankamatik, postane ve kargo gibi k¿resel d¿nyada 

yaĸam gereklerinden sayēlan donatē faaliyetlerini yapabileceĵi alanlarēn eksikliĵidir. 

Ticaret biriminde bulunan gēda alēĸveriĸinin yapēlabileceĵi mek©nēn tek ve yeterli 

b¿y¿kl¿kte olmamasē, bu birimin her konut bºlgesine aynē mesafede olmamasēndan 

kaynaklanan ulaĸēm problemleri, sadece yerleĸke i­indeki konut bºlgelerine hizmet 

eden ulaĸēm servislerinin olmamasē, yaĸlēlar i­in tasarlanmēĸ ºzel bir sosyal alanēn 

bulunmamasē da gºr¿ĸmeler ve gºzlemler sonucunda karĸēlaĸēlan diĵer sorunlardēr. 

SONU¢ ve DEĴERLENDĶRME 

TOKĶ ¿retimli iki farklē yerleĸkede uygulanan kentsel dºn¿ĸ¿m projesinde yapēlan 

y¿z y¿ze gºr¿ĸmeler sonucu, bu iki yerleĸkede de konutun kendisine ve sosyal donatē 

alanlarēna yºnelik benzer sorunlarla karĸēlaĸēlmēĸtēr. Konut bazēnda malzeme kalite 

yetersizliĵine baĵlē yapē ¿r¿n deĵiĸimleri her iki yerleĸkede de gºr¿len sorunlardan biri 

olmuĸtur. Bunun dēĸēnda yapēlan tadilatlar, ēsē kºpr¿leri, koku ve ses ge­iriminin y¿ksek 

oranda olmasē ve kapē-pencere sēzdērmazlēĵēnēn yetersizliĵi gibi eksiklikler her iki 

projede de karĸēmēza ­ēkmēĸtēr.  

Her iki kentsel dºn¿ĸ¿m projesinde benzer sosyal donatē yetersizliklerinden 

bahsedilebilmektedir. Özellikle sinema, tiyatro gibi kültürel faaliyetlerin hayata 

ge­irilebileceĵi birimlerin yoksunluĵu, bu ihtiyacēn kentin donatē alanlarēndan 

saĵlanmasē ve postane, bankamatik, kargo ve kapalē spor tesisi gibi k¿resel ihtiyaç 

birimlerinin gºz ardē edilmesi her iki projede de ºne ­ēkan sorunlar olmuĸtur. Ayrēca 

kentten kopuklukla beraber toplu ulaĸēm sorunlarēnēn gºzlendiĵi KAP projesinde donatē 

alanlarēna yºnelik ĸik©yetlerin daha y¿ksek olduĵu sºylenebilmektedir.  

Bu baĵlamda, TOKĶ kapsamēnda kentsel sorunlarēn ­ºz¿m¿ne yºnelik ve deĵiĸime 

uĵrayan bir bºlgenin ekonomik, fiziksel, sosyal ve ­evresel koĸullarēna kalēcē bir ­ºz¿m 
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sunmak isteyen kapsamlē bir vizyon ve eylem olma hedefiyle kentte ve taĸrada ¿retilen 

bu iki kentsel dºn¿ĸ¿m projesinin baĸlangē­taki hedefine ulaĸamamēĸ olduĵu 

gºzlenmektedir. Bununla birlikte kentsel dºn¿ĸ¿m uygulamalarēnēn baĸlangēcēnda ana 

hedef olarak sēralanan s¿rd¿r¿lebilirlik kavramēnēn, uygulamada ve uygulama 

sonrasēnda daha ­ok sembolik bir deĵere dºn¿ĸt¿ĵ¿ gºr¿lmektedir.  

TOKĶ kapsamēnda uygulamaya ge­en bu iki proje aynē zamanda TOKĶônin konut 

¿retiminde izlediĵi ¿retim ve denetim politikalarēnē deĵiĸtirmeden devam ettirdiĵi 

anlamēna gelmektedir. Bu t¿r sorunlarēn ­ºz¿m¿ i­in ºncelikle TOKĶônin kentsel 

dºn¿ĸ¿m projelerinde, tasarēm ve karar verme s¿recinde izlediĵi tasarēm 

parametrelerinin, yerleĸkede kullanēcēlarēn mek©nsal ve sosyal ihtiya­larēna ºncelik 

verilerek ve alana yeni gelecek kullanēcēlarla b¿t¿nleĸmesi kapsamēnda ele alēnmasē 

önerilmektedir.  
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VĶZE KENT MERKEZĶ MEKĄNSAL D¥N¦ķ¦M¦ ve MEKÂNIN 

BĶ¢ĶMLENME YAPISI ARASINDAKĶ ETKĶLEķĶM 

Arĸ. Gºr. Mete Korhan ÖZKÖK 1 

Kērklareli ¦niversitesi Mimarlēk Fak¿ltesi ķehir ve Bºlge Planlama Bºl¿m¿ 

Elifnur DĶN¢ER 

Kērklareli ¦niversitesi 

 Ķsmail Oĵuzata ¦NVEREN 

Kērklareli ¦niversitesi 

Özet 

1999ôlardan sonra ger­ekleĸtirilen bir dizi uluslararasē boyutlu organizasyon sonucunda kavramsal 

yapēsē ortaya konan Yavaĸ ķehir (Cittaslow) akēmē, kentlerde gºr¿len sorunlara iliĸkin ºnemli politikalar 

sunmaktadēr. ¢alēĸma alanē olarak se­ilen Kērklareli/Vize il­esi ise 02 Haziran 2012 tarihinde Yavaĸ ķehir 

¿nvanēnē kazanmēĸtēr. Vize kent merkezinde ge­erli olan alt ºl­ekli planēn halen 1986 yēlē onanlē imar 

planlarē olduĵu, 1986 yēlēndan g¿n¿m¿ze; kentsel ihtiya­larda ºnemli deĵiĸmelere karĸēn herhangi bir 

b¿t¿nc¿l yaklaĸēma sahip alt ºl­ekli planēn yapēlmadēĵē, kentsel ihtiya­larēn par­acēl uygulamalarla (plan 

tadilatlarē, mevzii imar planlarē vb.) giderilmeye ­alēĸēldēĵē tespit edilmiĸtir. Bu ­alēĸmanēn amacē; Vize 

kent merkezinde par­acēl uygulamalarēn, mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkilerini incelemek ve bu etkiler 

sonucunda bi­imlenen kent dokusunun b¿t¿nleĸme d¿zeyini irdelemektedir. Bu kapsamda, mekânsal 

ºzellikler arasēnda karĸēlaĸtērmalē inceleme imk©nē veren ñMek©n Dizimiò (Space Syntax) analiz yºntemi,  

kentsel bi­imlenme ºzelliklerinin anlaĸēlmasēnda global b¿t¿nleĸme (Rn) ve baĵlantē deĵerleri kullanēlmēĸ 

olup, Vize kent merkezinde mek©nsal b¿t¿nleĸme ve ayrēĸma gºsteren alanlar tespit edilmiĸ ve bu alanlarēn 

birbirleri ile iliĸkisi sorgulanmēĸtēr.  ¢alēĸma sonucunda, par­acēl uygulamalarēn mek©nsal dºn¿ĸ¿m 

etkilerini izlemede mek©n dizimi yºnteminin kullanēlabilirliĵi irdelenmiĸtir. 

Anahtar Kelimeler: Vize, Yavaĸ ķehir, Mek©nsal Dºn¿ĸ¿m ve Bi­imlenme, Planlama, Mek©n Dizimi. 

INTERACTION BETWEEN SPATIAL TRANSFORMATION and  

SPATIAL CONFIGURATION: THE CASE of VIZE CITY CENTER  

Abstract 

The Movement of Cittaslow which its conceptional structure was revealed by international 

organizations made after 1999 offers significant policies related to issues in urban areas. The study area 

was selected Kērklareli/Vize achieved the status of ñSlow Cityò on June 2, 2012. In Vize city center current 

subscale plan is development plans approved in 1986. When come to the passage of 30 years since 1986, 

there are not any development plan implementations despite significant changes in urban needs. It is 

observed that meet the needs with segmental applications like plan renovations and local zoning plans. Aim 

of this study is examine the effects of segmental applications on urban transformation and the level of 

integration of spatial configuration. In this context, ñSpace Syntaxò analysis which allows comparative 

research between spatial layouts was used and spatial configuration was examined through global 

integration (Rn) and connectivity value. ñSeparatedò and ñIntegratedò zones have been determined and the 

interrelation of these areas has been examined. As a result of this study, the availability of the space syntax 

model for monitoring effects of segmented applications on spatial transformation has been examined.  

Keywords: Vize, Cittaslow, Spatial Transformation and Configuration, Planning, Space Syntax. 
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GĶRĶķ 

1980ôler sonrasēnda k¿reselleĸmeyle beraber kentlerde; ºncelikli olarak ekonomik 

kalkēnma odaklē kararlarēn alēnmasē sonucu mek©n ¿zerinde deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m baskēlarē 

oluĸmaya baĸlamēĸtēr. Bu baskēlarla ĸekillenen kentler, sosyo-ekonomik anlamda hēzlē 

bir üretim-t¿ketim dºng¿s¿n¿n yaĸandēĵē mek©nlar haline gelmiĸtir. Ayrēca 

k¿reselleĸme s¿recinde geliĸen sektºrler,  yerel/bºlgesel/k¿resel ºl­ekte artan 

ekonomik iliĸkiler sonucunda mek©nda yeni kullanēmlarēn oluĸmasē da 

deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m baskēlarēnē yºnlendirmiĸtir (Thorns, 2004; Öncü ve Weyland, 2010; 

Harvey, 2012). Bu mek©nsal deĵiĸim, yeni alan arayēĸlarēna neden olmuĸtur (Öncü ve 

Weyland, 2010; Harvey, 2012). Bir diĵer boyut olarak, kent merkezlerindeki kullanēm 

ve alan taleplerinin ve koĸutunda arazi fiyatlarēnēn artmasē, genelde gayrimenkul eksenli 

imar ­alēĸmalarēnēn yapēlmasēdēr. Bu doĵrultuda hazērlanan planlar, sosyo-ekonomik 

boyutu yeterince ele almayan aĵērlēkla fiziksel mek©na yºnelik yapēlaĸma kararlarē 

getiren planlar niteliĵinde kalmēĸtēr. Kent ºl­eĵinde yapēlan mek©nsal uygulamalar ise 

­evredeki diĵer dºn¿ĸ¿m hareketlerinin tetikleyicisi olarak yapē, ada veya daha b¿y¿k 

ºl­ekte eski kent merkezlerinin i­inde veya yakēnēnda yeni/ºzel kullanēmlarēn ve 

mek©nlarēn oluĸmasēna neden olmaktadēr (¢akēr vd., 2014). 1999 yēlēnda baĸlatēlan, 

kentlerin s¿rd¿r¿lebilir, yaĸanabilir hale getirilmesini, kentsel kimliĵin, yerel ekonomik 

g¿c¿n, geleneksel yaĸam bi­iminin korunmasēnē ve k¿resel anlamda gºr¿len bu hēzlē 

deĵiĸime karĸēt olarak daha kontroll¿ bir geliĸimi savunan ñYavaĸ ķehir (Cittaslow)ò 

akēmē, ñYavaĸ Yemekò (Slow Food) hareketinden ortaya ­ēkmēĸ bir kentler birliĵidir 

(¢akēr vd., 2014). Bu bakēmdan Yavaĸ ķehir akēmē, k¿reselleĸmenin mek©nda yarattēĵē 

deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkisiyle ortaya ­ēkan sorunlara yºnelik ­ºz¿mler getirecek 

kavramsal ­er­eveyi ve kentleĸme politikalarēnē da beraberinde getirmektedir. Yavaĸ 

ķehir akēmē; yerel kimliĵi, kenti ºzg¿n kēlan tarihi, ­evresel ve sosyo-ekonomik dokuyu 

korumayē; yaĸanabilir, katēlēmcē, s¿rd¿r¿lebilir ve y¿ksek kaliteli kentsel sistemler 

yaratmayē; kenti ºzg¿n deĵerleri ile ekonomik a­ēdan ºn plana ­ēkarmayē ve sonu­ 

olarak kontroll¿ bir kentsel geliĸimi hedeflemektedir (Hekimci, 2013; Tosun Karakurt, 

2013; ¢akēr vd., 2014).  

2016 yēlē itibariyle D¿nyada 208 adet, T¿rkiyeôde ise 11 adet yavaĸ ĸehir 

bulunmaktadēr (http://cittaslowturkiye.org/). ¢alēĸma alanē olarak se­ilen 

Kērklareli/Vize il­esi ise 02 Haziran 2012 tarihinde Yavaĸ ķehir ¿nvanēnē kazanmēĸtēr 

(¢akēr vd., 2014). Kentsel yaĸam politikalarē baĸlēĵēnda kentsel geliĸmenin yönetilmesi 

ve kentsel kalite ile ilgili olarak yavaĸ ĸehir kriterleri; 

¶ Hēzlē deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m s¿re­lerine yºnelik kentin direncini saĵlayabilen 
planlama sisteminin oluĸturulmasē, 

¶ Kente ait deĵerlerin iyileĸtirilmesi, 

¶ Kentsel yaĸanabilirlĵin arttērēlmasē, 

¶ Kiĸisel ve kamusal s¿rd¿r¿lebilir kentsel planlamanēn teĸviki, 

¶ Yerel ¿r¿nlerin ticarileĸmesi i­in alanlarēn yaratēlmasē ĸeklinde tanēmlanmēĸtēr 
(¢akēr vd., 2014). 

Ayrēca diĵer kriterler ve politika baĸlēklarē incelendiĵinde ise; katēlēmcē yapēya 

sahip, sosyal, ekonomik ve ­evresel a­ēdan s¿rd¿r¿lebilir mek©nlar oluĸturmayē 

hedefleyen, ºzel ºnem gerektiren (yaĸlēlar, ­ocuklar, engelliler vb.) sosyal gruplarē ºn 

planda tutan, sosyal uyumu ºnemseyen ve kurumlar arasē iĸbirlikleri ve ortaklēklar 

kuran mek©nda b¿t¿nc¿l planlama yaklaĸēmēnēn ve yºnetim sisteminin oluĸturulmasēnēn 

ºnemi vurgulanmaktadēr (¢akēr vd., 2014). 
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Vize il­esi belirtilen planlama ve kentsel kriterleri a­ēsēndan incelendiĵinde; kentte 

ge­erli olan alt ºl­ekli planēn halen 1986 yēlē onanlē 1/5000 ve 1/1000 ºl­ekli imar 

planlarē olduĵu, 1986 yēlēndan g¿n¿m¿ze; kentsel ihtiya­larda ºnemli deĵiĸmelere 

karĸēn herhangi bir b¿t¿nc¿l yaklaĸēma sahip alt ºl­ekli planēn yapēlmadēĵē, kentsel 

ihtiya­larēn par­acēl uygulamalarla (plan tadilatlarē, mevzii imar planlarē vb.) 

giderilmeye ­alēĸēldēĵē tespit edilmiĸtir. Bu a­ēdan bakēldēĵēnda Vizeôde planlamanēn, 

kentsel sorunlara b¿t¿nc¿l ve katēlēmcē bir bakēĸ a­ēsēyla ­ºz¿mler getirecek yapēya 

sahip olmadēĵē, kentsel dokuda geliĸim yºnetilemediĵi ve s¿rd¿r¿lebilir/yaĸanabilir bir 

kentsel altyapēnē oluĸmadēĵē gºr¿lmektedir. Bu ­alēĸmanēn amacē; Vize kent 

merkezinde par­acēl uygulamalarēn, mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkilerini incelemek ve 

bu etkiler sonucunda bi­imlenen kent dokusunun b¿t¿nleĸme d¿zeyini sorgulamaktēr. 

Bu kapsamda; ilk olarak literat¿r deĵerlendirmeleri yapēlmēĸ ve kavramsal 

yorumlamalar getirilmiĸtir. Ķlerleyen bºl¿mlerde ise, ­alēĸma alanē konum ve idari 

yapēlanma ºzellikleri bakēmēndan tanētēlmēĸ, kentsel geliĸim s¿reci ve planlama sistemi 

incelenmiĸ bir alt baĸlēk olarak 1989-2011 yēllarē arasēnda tespit edilmiĸ par­acēl 

uygulamalarēn konumu, niteliĵi ve mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkileri analiz edilmiĸtir. 

¢alēĸmada yºntem olarak, mek©nsal ºzellikler arasēnda karĸēlaĸtērmalē inceleme imkanē 

veren ñMek©n Dizimi (Space Syntax)ò analizi kullanēlarak, kentsel dokudaki mek©nsal 

bi­imlenme ºzellikleri, b¿t¿nleĸme ve baĵlantē deĵerleri baz alēnarak par­acēl 

uygulamalar üzerinden deĵerlendirilmiĸtir. Sonu­ olarak ise, Vize kent merkezinde 

planlar ve par­acēl uygulamalarēn mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkileri ile mek©nsal 

bi­imlenme yapēsē arasēndaki karĸēlēklē iliĸki ve etkileĸim ortaya ­ēkartēlmēĸ ve 

yorumlamalar/ºneriler getirilmiĸtir. ¢alēĸma, bir yavaĸ ĸehir olan Vize i­in gelecekte 

yapēlacak planlama ­alēĸmalarēnda mek©nsal b¿t¿nl¿ĵ¿n saĵlanmasēnda yºnlendirici ve 

yararlanēlabilir bir altlēk niteliĵindedir.  

1.Kavramsal Yorumlar ve Literat¿r Deĵerlendirmeleri 

Kentler, yapē elemanlarēnēn bulunduĵu makro sistemlerin ve sosyo-ekonomik 

iliĸkilerin oluĸturduĵu bir b¿t¿nd¿r. Fiziksel, sosyal ve ekonomik katmanlar olarak 

ayrēĸtērēlabilen kent b¿t¿n¿nde; zaman s¿reci i­inde gºr¿lebilen karĸēlēklē etkileĸimler 

sonucunda mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkileri oluĸmaktadēr (G¿ndoĵdu, 2005). 

¥zellikle 1980ôlerden gºr¿len k¿reselleĸmenin, planlama ve uygulama kararlarē yoluyla 

ekonomi, siyaset, k¿lt¿r boyutlarēnda izlenen etkileri sonucunda mek©n ve toplumsal 

iliĸkiler yeniden ºrg¿tlenmiĸ, yºnlendirilmiĸ ve koĸutunda deĵiĸim s¿recine girmiĸtir. 

Ayrēca bu s¿re­te, k¿resel ekonomik yapē i­erisinde kentlerin ºnemi artmēĸ ve k¿resel 

tek tipleĸtirici uygulamalar, bakēĸ a­ēlarē koĸutunda ise mek©n dºn¿ĸ¿me uĵramēĸtēr 

(Bilan, 2012; ¢akēr vd., 2014). Bu bakēmdan, ñmek©nsal dºn¿ĸ¿mò kavramē, sosyo-

ekonomik ve çevresel niteliklere ve etkileĸimlere baĵlē olarak ortaya ­ēkan deĵiĸimlerin 

sonucunda mek©nēn baĸka bir durum almasē ĸeklinde ifade edilebilmektedir (Levent, 

2005). Mek©nsal deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m s¿recinin bir diĵer etkisini ise sosyal katman 

üzerinde gºrmek m¿mk¿nd¿r. Kentsel mek©n, ¿zerinde konumlanan toplumsal yapēya 

göre karakterize edilebilmektedir (Bilan, 2012). Dolayēsēyla mek©nsal dºn¿ĸ¿m, 

toplumsal yapēyē ve karakteri de etkilemektedir. Dºn¿ĸ¿m¿ oluĸturan planlama ve 

uygulama kararlarē, mek©nda oluĸan yeni sēnērlar, bºlgeler ile kentsel algēnēn yeniden 

bi­imlenmesine, farklē sosyal gruplara yºnelik oluĸturulan farklē bºlgeler ile toplumsal 

yapēda da hiyerarĸi ve gruplaĸmalara, kentte ise b¿t¿nleĸme ve ayrēĸma gibi mek©nsal 

bi­imlenmelere neden olabilmektedir. ¥zellikle yol, sokak, mahalle, komĸuluk gibi 

alanlarda dºn¿ĸ¿m yaratacak uygulamalar sonucunda toplumsal aidiyet alanlarē 

azalmasē, sosyo-mek©nsal b¿t¿nleĸme ve ayrēĸmanēn oluĸmasēnda ºnemli nedenlerden 

biridir (Bilan, 2012).  
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Bu konu ile ilgili olarak, Lynch (2010) kent imgesini oluĸturan bileĸenler arasēnda 

yollarē tanēmlamēĸ ve mek©nēn algēsēnda ºnemli bir etkisi olduĵunu savunmuĸtur.  

Golledge ve Stimson (1996) ulaĸēm ve yol aĵēna yºnelik se­imlerin kentsel algēda 

ºnemli bir yerinin ve hareketlilik ile mek©nsal karakter arasēnda bir iliĸkinin var 

olduĵunu savunmaktadēr. Hillier vd. (1993) kentte yaĸayanlarēn doĵal hareket sistemi 

ile mek©nēn bi­imlenmesi ve kentteki ­ekim merkezlerinin oluĸmasē arasēnda bir iliĸki 

olduĵunu belirtmektedir. G¿ndoĵdu (2005:1)ôe gºre, kentsel alanēn bi­imlenme 

özelliklerini ºzellikle doĵrudan eriĸilebilir yollar ortaya koymakta ve yollara dolayēsēyla 

kentsel hareket alanlarēna baĵlē olarak mek©nsal bi­imlenme geliĸmektedir. Ulaĸēm 

hatlarēnda yapēlacak olan deĵiĸimler ise kentsel hareket alanlarēnē deĵiĸtirmekte 

koĸutunda fonksiyonlarēn yer se­imi, arazi deĵerleri, kentsel iliĸkiler, kentsel algē gibi 

etmenleri etkilemektedir. Deĵiĸim sonucunda, kent merkezinin, kentsel alanēn diĵer 

par­alarē ile b¿t¿nleĸme ve ayrēĸma d¿zeylerinin tespit edilmesi, kentsel 

sürdürülebilirliĵin saĵlanmasē a­ēsēndan b¿y¿k ºnem taĸēmaktadēr.  Bu bakēmdan, 

kentsel alan i­inde b¿t¿nleĸme d¿zeyinin mek©nēn yol baĵlantēlarē ile oluĸan aĵ 

ºr¿nt¿s¿ ile anlaĸēlabileceĵi belirtilmektedir (G¿ndoĵdu, 2005).  

Mek©nsal bi­imlenme ve b¿t¿nleĸme d¿zeyini analiz etmeye yönelik en önemli 

metotlardan birisi Mekân Dizimi (Space Syntax) yöntemidir. Mekân Dizimi analiz 

yºntemi, 1970ôli yēllarēn baĸlarēnda yapē ve kent ºl­eĵinde mek©nēn okunmasē ve 

mek©nsal deĵiĸim etkilerinin izlenebilmesi amacēyla oluĸturulmuĸtur. Yºntem, mek©nē 

baĵēmsēz bir deĵiĸken olarak ele almakta ve eriĸimi dolayēsēyla b¿t¿nleĸmeyi temsil 

etmek ¿zere yol hatlarēna ­izilen akslar ¿zerinden sayēsal deĵerlendirmeler 

yapmaktadēr. Bu bakēmdan aks haritalarē, hatlarēn s¿rekliliĵi ve baĵlantē sayēsēna gºre 

eriĸilebilir mek©nlarē baĸka bir ifade ile mek©nda var olan b¿t¿nleĸme deĵerlerini ifade 

etmektedir (G¿ndoĵdu, 2005; ¥zer, 2014). Aks haritalarēnda, yollarē temsilen ­izilen 

hatlarēn, diĵer hatlarla iliĸkileri ¿zerinden yapēlan deĵerlendirmeler sonucunda baĵlantē 

(connectivity), b¿t¿nleĸme (integration) baĸlēklarēnda sayēsal sonu­lar alēnmaktadēr. 

Baĵlantē deĵeri, hattēn diĵer hatlarla olan baĵlantē sayēsēnē; b¿t¿nleĸme ise, hattēn ­izilen 

diĵer hatlarla iliĸki d¿zeyine dair bilgi vermektedir (G¿ndoĵdu, 2005; ¥zer, 2014). 

B¿t¿nleĸme deĵerlerinin y¿ksek olduĵu alanlar ise, insanlarēn bir arada olma 

potansiyelinin en fazla olduĵu alanlarē gºsterirken, d¿ĸ¿k olduĵu alanlar ise insanlarēn 

bir arada olma potansiyelinin d¿ĸ¿k olduĵu ayrēĸmēĸ alanlarē gºstermektedir (Çil, 2008). 

G¿n¿m¿zde mek©n dizimi yºntemi, mek©nēn algēlamasēnda ve mek©nsal 

deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m etkilerinin izlenebilmesinde sēk­a kullanēlan yºntemlerden biridir. 

Çil (2008) tarihi kent merkezinde dºnemler arasē gºr¿len fiziksel dºn¿ĸ¿mlerin etkisini 

mek©n dizim yºntemi ile incelemiĸtir. ¢alēĸmasēnda; 1950ôli yēllarda Kula kentinde 

otoyol hattēnēn ve beraberinde yeni giriĸ yollarēnēn a­ēlmasē ile beraber, kent i­inde 

ulaĸēm hiyerarĸisinin deĵiĸtiĵini koĸutunda ise daha ºnceki dºnemlerde b¿t¿nleĸik 

deĵer gºsteren alanlarēn, yeni a­ēlan yol hatlarēnēn uzaĵēnda kalmasē ile beraber ayrēĸmēĸ 

alanlara dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿ tespit etmiĸtir. Otoyol ­evresinde arazi kullanēm yapēsēnda 

deĵiĸimlerin de gºr¿lmesi ile beraber, kentin yºn¿n¿ deĵiĸtirdiĵini; tarihi merkezin 

ayrēĸmēĸ bir alana dºn¿ĸt¿ĵ¿n¿, b¿t¿nleĸmenin ise yeni yol hatlarēnēn akabinde oluĸan 

yeni geliĸme alanlarēnda gºr¿ld¿ĵ¿n¿ belirtmektedir. Baç (2012) tarihi kentlerde 

koruma olgusuna mek©n dizimi yºntemi ile a­ēklama getirdiĵi ­alēĸmasēnda, kent 

merkezini merkeziyet kavramē ile beraber almēĸ ve mek©n dizimi yºntemi ile bulunan 

b¿t¿nleĸme deĵerinin, kentlerdeki merkeziyeti irdeleme de kullanēlabileceĵini 

belirtmiĸtir. ¢alēĸma sonucunda ise, tarihi kent dokusunun korunmasēnēn yaya hareketi 

ve g¿zerg©hlarēnēn korunmasē ile olacaĵē, tarihi merkezlerde ve diĵer geliĸim alanlarē 

arasēndaki b¿t¿nleĸmenin korunmasē i­in hareketin devamlēlēĵēnēn saĵlanmasē 
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gerektiĵi, mek©nda yaĸanacak deĵiĸim/dºn¿ĸ¿mlerinde bu eksende yºnetilmesi 

gerektiĵi savunulmuĸtur.  

Bu bakēmdan, mek©n dizimi yºntemi sonu­larēndan biri olan b¿t¿nleĸme deĵerinin; 

kentsel sistemler arasēnda, tarihi-modern merkezler arasēnda ve kentsel dokularēn kendi 

i­inde b¿t¿nleĸme ve ayrēĸmasēna yºnelik cevaplar verdiĵini sºylemek m¿mk¿nd¿r. Bir 

örnek olarak, Özkan Özbek (2007)  geleneksel yerleĸme, gecekondu alanlarē, kapalē 

siteler olmak ¿zere mek©nsal bi­imlenmede gºr¿len ¿­ farklē dokuyu ve dokularēn 

oluĸmasēnda gºr¿len deĵiĸim/dºn¿ĸ¿m s¿re­lerini incelemiĸtir. ¢alēĸmasēnda, kapalē 

siteler, gecekondu bölgeleri ve geleneksel merkezlere doĵru b¿t¿nleĸme deĵerinin 

arttēĵēnē ve kapalē sitelerin sosyal iliĸkiler a­ēsēndan en d¿ĸ¿k b¿t¿nleĸmeye sahip 

olduĵunu belirtmiĸtir. Geleneksel merkezlerde ise, bºlgede bulunan fonksiyonlara baĵlē 

olarak kullanēmēn arttēĵē koĸutunda ise b¿t¿nleĸmenin arttēĵē gºr¿lm¿ĸt¿r. G¿ndoĵdu 

(2005) Galata-Pera bºlgesinin iĸlevsel geliĸimi ile bi­imlenme ºzellikleri arasēndaki 

etkileĸimi mek©n dizimi yºntemi ile incelemiĸtir. Ķĸlevsel geliĸim s¿recinde, alanēn 

­evresi ile b¿t¿nleĸmesini anlaĸēlmasē ve geliĸme yºnlerinin belirlenmesi ama­layan 

­alēĸmasēnda, ticaret alanlarēnda b¿t¿nleĸmenin y¿ksek, konut alanlarēnda 

b¿t¿nleĸmenin d¿ĸ¿k olduĵunu tespit etmiĸtir. Konut alanlarēnda, ticari alanlardan 

farklē olarak, manzara yºnlenme, eĵim vb. faktºrlerin etkili olduĵu belirtilmiĸtir. 

Bununla beraber, arazi deĵerleri ºzelinde yapēlan ek analizlerle ticaret alanlarēnda 

b¿t¿nleĸme deĵerleri ile arazi deĵerleri arasēnda bir iliĸki olduĵu ortaya konmuĸtur. 

Sonu­ olarak, iĸlevsel yapēlanmada yer se­iminin esas olarak doĵrusal akslarda olduĵu, 

doĵrusal akslarda kentin diĵer alanlarēyla b¿t¿nleĸme d¿zeyinin daha y¿ksek olduĵu 

belirtilmiĸtir. G¿ndoĵdu ve Altēn (2015) ­alēĸmasēnda Kērklareli kent merkezi 

bi­imlenme yapēsēndaki deĵiĸiklikleri, alt ºl­ek plan kararlarē,  parsel bazēnda yapēlan 

plan tadilatlarē ve arazi deĵerleri ºzelinde incelemiĸ,  plan kararlarēnēn mek©na etkisi 

sonucunda deĵerlendirme kriterleri arasē b¿t¿nleĸme d¿zeyleri araĸtērēlmēĸtēr. Plan 

tadilatlarē ve kararlara baĵlē olarak, kentte fonksiyonel ve bi­imsel deĵiĸimlerin olduĵu 

ve buna paralel olarak arazi deĵerlerinde de farklēlēklar olacaĵē ºngºr¿lm¿ĸt¿r. 

¢alēĸmada yapēlan analizler sonucunda plan tadilat taleplerinin ­oĵunlukla kent 

formuna etki edecek ve arazi kullanēm fonksiyonunu deĵiĸtirecek nitelikte olduĵu 

belirtilmiĸ; ºngºr¿len ĸekilde plan tadilat taleplerinin yoĵunluk gºsterdiĵi merkezi 

bºlgede b¿t¿nleĸme deĵerinin de y¿ksek olduĵu, plan tadilat taleplerinin azaldēĵē kent 

­eperinde b¿t¿nleĸme deĵerinin de d¿ĸ¿k olduĵu tespit edilmiĸtir. Ķncelenen 

­alēĸmalarda, farklē sosyo-ekonomik ve mek©nsal yapēlanma ºzellikleri olan bºlgelerde 

mek©nsal deĵiĸim ve dºn¿ĸ¿m¿n¿n anlaĸēlmasē ve yorumlanmasēnda ºnemli sonu­lar 

elde edildiĵi görülmektedir.  

¢alēĸma Vize kent merkezinde planlama s¿recinin geliĸiminin ve par­acēl 

uygulamalarēn niteliklerinin incelenmesi sonrasēnda ise literat¿r bºl¿m¿nde aktarēlan 

temel bakēĸ a­ēlarē gºz ºn¿ne alēnarak, mek©n dizimi yºntemi analiz ­alēĸmalarē 

deĵerlendirilmesi ile devam etmektedir. 

2.Vize Kent Merkezi Kentsel ¥l­ek Deĵerlendirmeleri 

2.1.¢alēĸma Alan Konumu  

¥rnek alan ­alēĸmasē kapsamēnda Marmara bºlgesinin Trakya kesiminde, 

Kērklareli iline baĵlē Vize il­esi se­ilmiĸtir. Ķl­e doĵuda Karadeniz, güneyde 

Tekirdaĵ/Saray il­esi, g¿neybatēda Kērklareli/L¿leburgaz il­esi, batēda 

Kērklareli/L¿leburgaz il­esi kuzeyde ise Kērklareli/Demirkºy il­esi ile sēnērlanmaktadēr 

(ķekil 1). Coĵrafi konum olarak, Yēldēz Daĵlarēônēn g¿ney eteĵi ile Ergene Havzasēônēn 
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taban kēsmē arasē bir ge­iĸ sahasēnda yer almaktadēr. Coĵrafi bu yapē nedeniyle, d¿z ve 

eĵimli bºlgelerde kentsel doku geliĸmiĸtir (Ceylan, 2011). Ulaĸēm baĵlantēlarē 

bakēmēndan, Vize il­esinin D-100, E-80 gibi ana karayolu baĵlantēlarē uzaĵēnda kaldēĵē 

ve ana ulaĸēmēn Kērklareli-Pēnarhisar-Vize-Saray-Ķstanbul arasē baĵlantēyē saĵlayan 

D020 karayolu ve diĵer tali yollarla saĵlandēĵē gºr¿lmektedir. Vize, Kērklareliône 56 

km, Ķstanbulôa 142 km, Sarayôa 21 km, Pēnarhisarôa 25 km, L¿leburgazôa 55, Tekirdaĵôa 

83 km ve Kēyēkºyôe 37 km uzaklēktadēr. 

ķekil 1. Vize il­esinin konumu (Altlēk: Google Earth Uydu Gºr¿nt¿s¿). 

2.2.Kent Formunda Gºr¿len Geliĸim ve Planlama Ķliĸkisi 

¢ok zengin bir kaynak tabanēna dayanmamakla birlikte kentin tarihi geliĸiminin 

ºncelikle Kale Mahallesi ve Mehmet Akif Mahallesiônin kuzey kesimi sēnērlarē i­inde 

bulunan, Hisar Tepe (Vize Kalesi) mevkiinde baĸladēĵē, geleneksel yerleĸme 

k¿lt¿r¿m¿zle koĸut y¿ksek eĵime sahip yama­larda baĸlayan geliĸimin zaman i­inde 

ovaya inerek mevcut formunu kazandēĵē gºr¿lmektedir (Ceylan, 2011). Yapēlan 

incelemede, kentte en y¿ksek rakēmda bulunan Kale Mahallesi ile en d¿ĸ¿k rakēmda 

bulunan Devlet Mahallesi arasēnda 100-150 metrelik y¿kselti farklarē gºr¿lmekte, 

eĵimli yama­lardan d¿zl¿k alanlara doĵru bir yerleĸim kademelenmesinin olduĵu 

gºr¿lm¿ĸt¿r. Cumhuriyet dºnemi a­ēlan Atat¿rk Caddesi eksenli geliĸim gºsteren 

kentte b¿y¿me yºn¿n¿n aĵērlēklē olarak kuzey kesimlerde olduĵu belirtilmekte, 

H¿k¿met Konaĵē, Belediye binasē gibi ana idari yapēlarēn Kale Mahallesiônde 

bulunmasē kentin ana merkezinin bu mahalle olduĵunu yansētmaktadēr (Ceylan, 2011). 

Vize kent merkezinde kent makroformunun ĸekillenmesinde ºzellikle Cumhuriyetin ilk 

yēllarēnda ger­ekleĸen gº­ler ve m¿badele rol oynamēĸ, kent g¿ney ve g¿neydoĵu 

yºnlerinde geliĸmiĸtir. 1934 sonrasē gº­le gelen n¿fus i­in g¿n¿m¿zde Devlet 

Mahallesiônin bulunduĵu alanda, yeni bir yerleĸim alanē oluĸturulduĵu belirtilmektedir 

(Ceylan, 2011). Bu durum ise, ºnceki dºnemlerde kuzey kesim aĵērlēklē geliĸen kentin 

güney ekseninde b¿y¿mesine neden olmuĸ; 1970ôlere doĵru b¿y¿me, g¿n¿m¿zde Evren 

Mahallesi bulunduĵu batē yºn¿nde devam etmiĸtir (Eyice, 1969'dan aktaran Ceylan, 

2011). 1970ôlerden sonra ayrēca, Kale Mahallesi ve ­evresinde bulunan yºnetim, ticaret, 

eĵitim vb. temel hizmet fonksiyonlarēnēn g¿neyde yeni merkezde yer se­meye 
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baĸladēĵē, kuzey kesimlerinin y¿ksek eĵim nedeniyle konut yapēmēna uygun 

olmamasēndan ºt¿r¿ yeni gelen n¿fusun da d¿zl¿k arazinin bulunduĵu g¿ney kesimde 

yerleĸmeye baĸladēĵē belirtilmektedir (Eyice, 1967:206'dan aktaran Ceylan, 2011). 

G¿n¿m¿zde de benzer ĸekilde, kentsel b¿y¿me ve geliĸimin g¿ney kesim aĵērlēklē 

olduĵu gºr¿lmektedir (ķekil 2).  

ķekil 2. Vize kent merkezinin dºnemsel geliĸimi (Ceylan, 2011)  

(Atlēk Harita: 1/1000 ºl­ekli g¿ncel h©lihazēr harita) 

 

Planlama s¿recinin geliĸimine bakēldēĵēnda ise, ilk olarak 1934 sonrasē muhacirlere 

yºnelik oluĸturulan yerleĸim planlarē gºr¿lmektedir. Ķmar plan ­alēĸmalarē ise 1940 

yēlēnda baĸlamēĸ, ilk imar planē 1947 yēlēnda yapēlmēĸtēr. ¥l­ek bilgisi tam olarak 

bilinmemekle birlikte; plan kararlarēnda kentsel geliĸme yºn¿ olarak g¿ney bºlgesinin 

se­ildiĵi, g¿n¿m¿zde de kentin ana arterini oluĸturan Atat¿rk Caddesiônin ve 

Cumhuriyet Meydanēônēn bu plan ile oluĸturulduĵu belirtilmektedir (Ceylan, 2011). 

1983 yēlēnda mahalleler bazēnda sēnēr ve isim deĵiĸikliklerinin yapēldēĵē plan 

­alēĸmasēndan baĸka herhangi bir planlama ­alēĸmasēna dair bilgiye rastlanmamēĸtēr 

(Ceylan, 2011). Kentin ikinci imar planē ise 1986 yēlēnda 1/5000 ve 1/1000 ºl­eklerde 

hazērlanmēĸtēr. 1986 yēlē onanlē imar plan kararlarēnda, kentsel geliĸim yºn¿ olarak 

kuzeybatē, g¿ney ve g¿neydoĵu bºlgelerinin se­ilmiĸ, donatē alanlarē ve ulaĸēm yapēsē 

ile ilgili kararlar getirilmiĸ, yoĵunluk kademeleri oluĸturularak buna baĵlē olarak yapē 

nizam tipleri ve kat y¿kseklikleri belirlenmiĸtir. 1995 yēlēnda ise Kale ve Evren 

Mahallesiônde, 1., 2. Ve 3. Derece arkeolojik sit alanlarē sēnērlarē belirlenerek ilan 
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edilmiĸ, ayrēca bºlgede bulunan 3. Derece arkeolojik sit alanlarē i­in 2001 yēlēnda 

1/1000 ºl­ekli Koruma Ama­lē Ķmar Planē hazērlanmēĸtēr.  Vize kent merkezi i­in ge­erli 

olan planlar; 1986 yēlē onanlē 1/5000 ºl­ek Nazēm Ķmar Planē ve 1/1000 ºl­ek Uygulama 

Ķmar Planē olarak ge­mektedir. 1986 yēlēndan g¿n¿m¿ze geldiĵimizde arada ge­en 30 

yēlda herhangi bir b¿t¿nc¿l imar planē yapēlamadēĵē gºr¿lmektedir. Bununla beraber, 

kentsel mek©ndaki ihtiya­lar ise genelde plan tadilatlarē ve mevzii imar planlarē gibi 

par­acēl uygulamalarla ­ºz¿lmeye ­alēĸēlmēĸ bu durum planēn b¿t¿nc¿l yapēsēnēn 

bozulmasēna yol a­mēĸtēr. Bu kapsamda, Vize kent merkezinde yapēlan par­acēl 

uygulamalarēn nitelik ve etkilerinin incelenmesi mek©nsal geliĸimin izlenebilmesi i­in 

önemlidir.  

2.3.Par­acēl Uygulamalarēn Kentsel Geliĸime Olan Etkileri 

29030 sayēlē Resmi Gazeteô de yayēmlanan Mek©nsal Planlar Yapēm 

Yºnetmeliĵiônde (Madde 25) imar planē revizyonu ñĶmar planlarēnēn ihtiyaca cevap 

vermediĵi veya uygulamasēnēn m¿mk¿n olmadēĵē durumlar ile ¿st kademe plan 

kararlarēna uygunluĵunun saĵlanmasē amacēyla planēn tamamēnēn veya plan ana 

kararlarēnē etkileyecek bir kēsmēnēn yenilenmesi i­in bu Yºnetmelikte belirtilen ilke, 

esas ve standartlara uygun olarak imar planlarēnda revizyon yapēlērò ĸeklinde 

tanēmlanērken; imar planē deĵiĸikliĵi ise (Madde 26) ñplan ana kararlarēnē, s¿rekliliĵini, 

b¿t¿nl¿ĵ¿n¿, sosyal ve teknik altyapē dengesini bozmayacak nitelikte, kamu yararē 

ama­lē, teknik ve nesnel gerek­elere dayanēlarak yapēlērò ĸeklinde tanēmlanmaktadēr. 

Tanēmlar uyarēnca, plan tadilatē, mevzii imar planē gibi par­acēl uygulamalarēn sadece 

noktasal (parsel veya ada bazēnda) ºl­ekte yapēlmasē gerektiĵi, tadilatlarēn kentin 

geliĸimini yºnlendirme de kullanēlamayacaĵē belirtilmektedir. 

Plan deĵiĸikliklerinin gerek­eleri her bir konu baĸlēĵēna gºre farklēlēk 

gºstermektedir. Bu deĵiĸiklikler; 

1. Sosyal ve teknik altyapēya iliĸkin deĵiĸiklikler, 

2. Yoĵunluĵa iliĸkin deĵiĸiklikler, 

3. Ulaĸēm sistemine iliĸkin deĵiĸiklikler, 

4. Fonksiyonel kullanēma iliĸkin imar planē deĵiĸiklikleri, 

5. Diĵer imar planē deĵiĸiklikleri (imar planē onama sēnērēnēn deĵiĸtirilmesine 
yºnelik imar planē deĵiĸiklikleri, m¿lkiyetteki kaymalarēn d¿zeltilmesi yºn¿ndeki imar 

planē deĵiĸiklikleri, kadastral sēnērla imar sēnērēnēn ­akēĸmamasē durumunda yolun 

kadastral parsel sēnērēna kaydērēlmasē gibi uygulamayē kolaylaĸtērēcē ve kentsel 

fonksiyonlarēn dengesini bozmayacak deĵiĸiklikler de bu baĸlēk altēnda yer almaktadēr.) 

olarak kategorize edilmiĸtir (G¿ndoĵdu ve Altēn, 2015). 

Vize kent merkezinde ise, 1986 yēlēndan g¿n¿m¿zde b¿t¿nc¿l bir bakēĸ a­ēsē ile 

imar planē yapēlmadēĵē i­in kentin gereksinimleri plan tadilatlarē ve mevzii imar planlarē 

ile karĸēlanmēĸtēr. Bu durum ise, mevcut kentsel dokunun zedelenmesine, yaĸam 

kalitesinin d¿ĸmesine, g¿ncel kaygēlarēn tam olarak ­ºz¿lememesine, ayrēcalēklē imar 

haklarēna veya sosyal donatē alanlarē kaybēna, imar t¿zesine, planlama ilkelerine ve 

s¿rd¿r¿lebilir yerleĸme sistemine uygun olmayan s¿re­lere neden olabilmektedir. Vize 

kent merkezinde yapēlan uygulamalar incelendiĵinde ise; genel olarak (2) ve (4) 

numaralē kategorilerde yoĵunlaĸtēĵē gºr¿lmektedir. Yoĵunluk deĵiĸiklikleri, yapēlanma 

ĸartlarēnēn emsal ve kat adetlerinin deĵiĸimleri, genel tadilat taleplerinde de gºr¿ld¿ĵ¿ 

¿zere genelde emsal ve kat adetlerinin artēĸē (ķekil 5) ĸeklindedir. Bir alanēn 

kullanēmēnēn deĵiĸtirilmesine yºnelik deĵiĸimler ise hem parselasyon ºzelliklerini hem 

yapēlanma ĸartlarēnē yeni gelen fonksiyonlar ile deĵiĸtirilmesidir (G¿ndoĵdu ve Altēn, 

2015). Par­acēl uygulamalarēn sayēsē ve daĵēlēmē aĸaĵēda belirtilmiĸtir (Tablo 1). 
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Tablo 2: Dºnemlere gºre par­acēl uygulamalarēn sayēsē ve nitelikleri (KLÜ -ķBP, 2015). 

Yēl 

Par­acēl Uygulamalarēn (Plan Tadilatē ve Mevzii Ķmar Planē) ¥zellikleri 

FonksiyonelKullanēm 

Deĵiĸikliĵine Ķliĸkin Uyg. Sayēsē 
Toplam Uyg. Sayēsē Yüzde (%) 

1989 0 8 0.0 

1990 6 13 46.2 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi alanēna; park ve sosyal altyapē alanlarēndan konut 

alanēna; konut alanlarēndan resmi kurum alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

1991 4 6 66.7 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi ve teknik altyapē alanlarēna; ticaret alanlarēndan 

konut alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

1992 3 4 75.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna; park alanēndan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

1993 1 1 100.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Konut alanēndan resmi kurum alanēna dºn¿ĸ¿m. 

1994 0 1 0.0 

1995 6 183 3.3 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut ve teknik altyapē alanlarēna; park ve 

aĵa­landērēlacak alanlardan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

1996 9 113 8.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi, teknik altyapē, konut ve kentsel ­alēĸma alanlarēna 

dºn¿ĸ¿m. 

Tablo 1: Dºnemlere gºre par­acēl uygulamalarēn sayēsē ve nitelikleri (devamē) (KL¦-ķBP, 2015). 

1997 4 114 3.5 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi, konut, teknik altyapē alanlarēna; park alanēndan 

konut alanēna dºn¿ĸ¿m.  

1998 4 40 10.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi alanēna; park, aĵa­landērēlacak alan ve spoar 

alanlarēndan k¿­¿k sanayi, konut ve ticaret alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

1999 6 29 20.7 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut, turizm, sanayi alanlarēna; aĵa­landērēlacak alandan 

konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2000 3 10 30.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2001 5 10 50.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna; park ve aĵa­landērēlacak alanlardan konut 

alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2002 3 12 25.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan park, konut ve otel alanlarēna dºn¿ĸ¿m; spor alanēndan 

konut alanēna dºn¿ĸ¿m. Spor alanēndan sit alanēna yasal ºn¿ĸ¿m. 

2003 1 32 3.1 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 
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2004 1 5 20.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2005 4 10 40.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Sosyal altyapē alanlarē i­inde fonksiyonel; konut alanēndan teknik altyapē 

alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2006 2 8 25.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Park alanēndan konut, ticaret ve kentsel ­alēĸma alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

2007 5 14 35.7 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan teknik altyapē, konut, turizm alanēna; depolalama 

alanēndan konut alanēna; aĵa­landērēlacak alandan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

2008 3 6 50.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan sanayi alanēna; park ve sosyal altyapē alanlarēndan konut 

alanēna; konut alanlarēndan resmi kurum alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

2009 2 6 33.3 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna; kentsel ­alēĸma alanēndan park ve teknik 

altyapē alanēna dºn¿ĸ¿m. 

Tablo 1: Dºnemlere gºre par­acēl uygulamalarēn sayēsē ve nitelikleri (devamē) (KL¦-ķBP, 2015). 

2010 2 4 50.0 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan ¿niversite, sanayi alanlarēna dºn¿ĸ¿m. 

2011 1 3 33.3 

Uygulamalarēn Niteliĵi: Tarēm alanēndan konut alanēna; park alanēndan konut alanēna dºn¿ĸ¿m. 

Toplam 75 632 11.9 

Ķlgili tablo deĵerlendirildiĵinde; fonksiyonel kullanēma iliĸkin deĵiĸikliklerin en 

fazla 1996 yēlēnda olduĵu gºr¿lmektedir. 1990 yēlēndan sonra uygulamalarēn merôi plan 

sēnērē dēĸēnda yoĵunlaĸtēĵē ve tarēm alanēndan sanayi, konut alanlarēna dºn¿ĸ¿m niteliĵi 

taĸēdēĵē belirlenmiĸtir. Bu bakēmdan, kentsel yayēlmanēn 1990 yēlēndan sonra imar 

uygulamalarē tetikleyiciliĵinde oluĸtuĵunu sºylemek m¿mk¿nd¿r (Tablo 1, ķekil 3).  

1989 ve 2011 yēllarē arasēnda toplam 632 adet uygulamanēn olduĵu ve 75 adedinin 

fonksiyonel kullanēm deĵiĸikliĵine yºnelik olduĵu belirlenmiĸtir. Genel olarak 

fonksiyonel kullanēm deĵiĸikliklerinin ise, park alanlarēndan konut, ticaret ve sosyal 

altyapē alanlarēna; tarēm alanlarēndan konut ve sanayi alanlarēna dºn¿ĸ¿m niteliĵi 

taĸēdēĵē tespit edilmiĸtir. Uygulamalarēn kentin ana ulaĸēm arteri olan Atat¿rk Caddesi 

­evresinde ve ºzellikle 1999 yēllēndan sonra kent ­eperlerinde kuzeybatē, g¿ney, 

g¿neydoĵu, kuzeydoĵu bºlgelerinde yoĵunlaĸtēĵē, 1986 yēlē onanlē plan kararlarēndan 

farklē olarak kuzeydoĵu yºn¿ne doĵru bir b¿y¿menin olduĵu gºr¿lmektedir (ķekil 3, 

ķekil 5). Kentin kuzeybatē ve kuzeydoĵu yºnlerinde yapēlan mevzii imar planlarē ile 

oluĸturulan adalarda b¿t¿nc¿l ulaĸēm baĵlantēlarēnēn kurgulanmadēĵē gºr¿lmektedir. 

Bununla beraber, tarēm alanlarēndan kentsel alanlara dºn¿ĸt¿r¿c¿ etkiye sahip 

uygulamalarēn yakēn ­evresinde yaratacaĵē diĵer dºn¿ĸ¿m taleplerinin de ºzellikle ele 

alēnmasē gerekmektedir. Kent i­indeki plan tadilatlarēnēn etkileri incelendiĵinde ise 

tadilatlar yolu ile ciddi mekânsal dºn¿ĸ¿mlerin olduĵu gºr¿lmektedir (ķekil 4). Bu 

bakēmdan, genel itibari ile par­acēl uygulamalarēn mek©nsal dºn¿ĸ¿m¿ yaratan bir 

etkisinin olduĵu ayrēca yapēlan par­acēl uygulamalarla mek©nsal ayrēĸmēĸ bºlgelerin 

ortaya ­ēktēĵēnē sºylemek m¿mk¿nd¿r.  
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1986 yēlē onanlē 1/5000 ºl­ekli imar planda ºngºr¿len geliĸim deseni ile g¿n¿m¿z 

geliĸim deseni ve kent makroform sēnērlarē arasē karĸēlaĸtērmalar yapēlmēĸtēr (ķekil 5). 

Buna gºre, geliĸimin plan kararlarēna uygunluĵuna yºnelik; 

¶ 1986 yēlē onanlē plan kararlarēnda konut alanlarēnda gºr¿len az yoĵun konut (2 

katlē) alanlarēnēn, g¿n¿m¿zde orta yoĵun konut (3 katlē) alanlarēna, Atat¿rk Caddesi 

aksēnda gºr¿len yoĵun konut (4 katlē) alanlarēnēn, g¿n¿m¿zde ­ok yoĵun konut (6 kat) 

alanlarēna dºn¿ĸt¿ĵ¿ tespit edilmiĸtir. 

¶ 1986 yēlē onanlē plan kararēnda, park ve aĵa­landērēlacak alanlar ile tanēmlanan 
yeĸil alan s¿rekliliĵinin, g¿n¿m¿zde par­acēl uygulamalar nedeni ile kurgulanamadēĵē; 

par­acēl uygulamalarēn park alanlarēnda fonksiyonel deĵiĸikliĵi ºngºren niteliĵi 

nedeniyle kentsel arazi kullanēmda park alan b¿y¿kl¿ĵ¿n¿n azaldēĵē tespit edilmiĸtir. 

¶ 1986 yēlē onanlē plan kararlarēnca ulaĸēm yapēsēna yºnelik kararlarda deĵiĸimin 
olmadēĵē, plan kararlarē doĵrultusunda bir geliĸimin olduĵu belirlenmiĸtir. 

¶ 1986 yēlē onanlē plan kararlarēnda getirilen k¿­¿k sanayi sitesi alanēnēn, 

ºngºr¿lenden farklē olarak yapēlaĸma ĸartlarēnda plan tadilatlarē deĵiĸikler yapēldēĵē, 

bununla beraber, par­acēl uygulamalar ile plan uygulama sēnērē dēĸēnda bulunan tarēm 

alanlarēnēn sanayi alanlarēna dºn¿ĸt¿r¿ld¿ĵ¿ tespit edilmiĸtir. 

¶ 1986 yēlē onanlē plan kararlarēnda ºngºr¿len sosyal altyapē ve ticaret alanlarēnēn 
g¿n¿m¿zde plan kararlarē doĵrultusunda geliĸtiĵi gºr¿lmektedir. 

¶ Kent makroformunda b¿y¿menin g¿n¿m¿zde kuzeydoĵu, kuzeybatē ve 

g¿neybatē yºnlerinde olduĵu tespit edilmiĸtir. Kuzeydoĵuda gºr¿len b¿y¿mede, 1992-

2009 yēllarē arasē yapēlan mevzi plan ve plan tadilatlarēnēn, kuzeybatēda gºr¿len 

büyümede, 1990-2011 yēllarē arasē yapēlan mevzi plan ve plan tadilatlarēnēn ve 

g¿neybatēda görülen büyümenin, 1991-2007 yēllarē arasē yapēlan mevzi plan ve plan 

tadilatlarēnēn etkisiyle oluĸtuĵu belirlenmiĸtir. 

ķekil 3. 1986-2011 Yēllarē Arasē Fonksiyonel Kullanēm Deĵiĸikliĵine Yºnelik Par­acēl 

Uygulamalarēn Konumlarē (KL¦-ķBP, 2015) (Altlēk Harita: Par­acēl Uygulamalar Ķĸlenmiĸ Hali Ķle 

1986 Yēlē Onanlē Ķmar Plan Paftasē). 
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ķekil 4. Plan Tadilatlarēnēn Mek©nsal Deĵiĸim/Dºn¿ĸ¿m Etkileri (KL¦-ķBP, 2015). 

ķekil 5: 1986 Yēlē Onanlē 1/5000 ¥l­ekli Nazēm Ķmar Planē Arazi Kullanēm Kararlarē 

Ve Günümüz Arazi Kullanēm Yapēsē Karĸēlaĸtērmasē (KL¦-ķBP, 2015). 

3.Mek©nsal Bi­imlenme Yapēsēnēn Mek©n Dizimi Yºntemi ile Ķncelenmesi 

¢alēĸmada mek©nsal analizler i­in mek©n dizimi (space syntax) yºntemi 

kullanēlmēĸtēr. Mek©n dizim yºntemi ile ñb¿t¿nleĸmeò (integration), ñbaĵlantēò 

(connectivity) analizleri yapēlmēĸ (Tablo 2), ­alēĸma i­in g¿ncel Vize kent merkezi 

1/1000 ºl­ekli h©lihazēr harita altlēĵē kullanēlmēĸtēr. Analiz i­in, University Collge 

London (Ķngiltere) b¿nyesindeki Space Syntax Laboratuvarē tarafēndan geliĸtirilen 

ñDepthmap 0.30ò yazēlēmē kullanēlmēĸtēr. H©lihazēr harita ¿zerinde gºsterilen yollarda, 

yol orta ­izgileri ­izilerek eksensel haritalar hazērlanmēĸ (ķekil 6), bu s¿re­te eksik 

yollarēn bulunma ihtimaline yºnelik uydu gºr¿nt¿ incelemeleri ve arazi gezileri ile 

h©lihazērēn ulaĸēm baĵlantēlarē a­ēsēndan g¿ncelliĵi kontrol edilmiĸtir.  

Vize kent merkezinde Kale, Devlet, Namēk Kemal, Mehmet Akif, Evren ve Gazi 

Mahallesi olmak ¿zere toplam 6 adet mahalle bulunmaktadēr. Kent merkezine iliĸkin 

eksensel hat haritasē mahalle ºl­eĵinde incelendiĵinde;  

¶ Kale Mahallesiônde topografyanēn eĵimli olmasē, kentin tarihi ­ekirdeĵini 
oluĸturan bºlgede organik kent bi­imlenmesinin gºr¿lmesinden ºt¿r¿ B¿y¿k Cami 
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Sokak, Hamam Sokak ve Hisar Caddesi ise alanda lineer ºzellik gºsteren hatlardēr.  

¶ Devlet Mahallesiônde genel olarak d¿zenli bir hat yapēsē bulunmaktadēr. Ziraat 
Bah­e Sokak, 5. Cadde, ¢ayēr Sokak, Z¿beyde Hanēm Caddesi, 17. Cadde, 18. Cadde, 

Mahmut Erbil Caddesi, Hoca Ahmet Yesevi Caddesi uzun lineer hatlardēr. Devlet 

mahallesinin konumu itibari ile belirtilen hatlar aynē zamanda kent i­indeki baĵlantēlarē 

saĵlayan ana lineer hatlardēr. 

¶ Namēk Kemal Mahallesiônde topografyanēn eĵimli olmasēndan ºt¿r¿ genel olarak 
d¿zensiz ve kesik kēsa hatlar bulunmaktadēr. Kēĸla Caddesi mahallenin lineer ºzellik 

gºsteren tek hattēdēr. 

¶ Mehmet Akif Mahallesiônde topografyanēn eĵimli olmasēndan ºt¿r¿ genel olarak 
d¿zensiz ve karēĸēk bir hat yapēlanmasē vardēr. Mezarlēk Sokak ve Yama­ Sokak lineer 

ºzellik gºsteren kēsa hatlardēr. 

¶ Evren Mahallesiônde kente g¿neydoĵu yºnl¿ baĵlanan hatlar lineer ºzellik 
gºstermekte iken, mahallenin kent i­i ulaĸēm hatlarē ise kēsa ve d¿zensiz bir hat yapēsē 

göstermektedir.  

¶ Gazi Mahallesiônde mahallenin i­ kēsēmlarēnda topografik eĵimden kaynaklē kēsa 

ve d¿zensiz hat yapēlanmasē vardēr. Atat¿rk Caddesi baĵlantēsē, mahalle i­indeki tek 

lineer hattēr. Bununla beraber, Atat¿rk Caddesi kentin en uzun lineer aksēdēr. 

Kentin giriĸini ve ­ēkēĸēnē saĵlayan g¿neydoĵu yºn¿ndeki Vize-Saray ve kuzeybatē 

yönündeki Pēnarhisar-Vize yollarē lineer ve s¿rekliliĵi olan uzun akslar olduĵu tespit 

edilmiĸtir.  

ķekil 6. Vize Kent Merkezi Eksensel Hat Haritasē  

(Atlēk Harita: 1/1000 ¥l­ekli G¿ncel H©lihazēr Harita). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tablo 3: Mek©n Dizilimi Yºntem Analizi Deĵer Bilgileri. 

Analiz En D¿ĸ¿k Deĵer Ortalama Deĵer En Y¿ksek Deĵer 

B¿t¿nleĸme (Integration) 0.4234 0.8078 1.1954 

Baĵlantē (Connectivity) 1 3.5023 18 

Hat Uzunluĵu (Line Length)  4.5 metre 31.5 m. 241.03 m. 
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Toplam Hat Sayēsē (Node Count) 418 418 418 

3.1.B¿t¿nleĸme (Ķntegration) 

B¿t¿nleĸme (integration) deĵerinin, kentsel hareketliliĵin analiz edilmesinde 

ºnemli bir yeri vardēr. Analiz sonucunda, yerleĸim alanlarēnēn dēĸ mek©nlarēnēn 

kullanēm derecelerinin ortaya ­ēktēĵē ve kentsel sistemin mevcut hareketlilik iliĸkisinin 

a­ēklanabilmektedir (Özkan Özbek, 2007:114). Bu bakēmdan, global b¿t¿nleĸme 

deĵerleri (Rn) yapēlan b¿t¿nleĸme haritalarē analiz sonu­larē yerleĸimdeki mevcut 

b¿t¿nleĸmiĸ veya ayrēĸmēĸ bºlgelere dair bilgiler vermektedir.  

B¿t¿nleĸme haritasē, her hattēn b¿t¿ndeki diĵer hatlar ile derinlik ve doĵrudan 

eriĸilebilirliklerine gºre bi­imlenme ºzelliklerinin hesaplanmasē ile oluĸmaktadēr (ķekil 

7). Analiz ­alēĸmasēnda toplam 418 hat incelenmiĸ olup; hatlar en d¿ĸ¿k 0,42, en yüksek 

ise 1,19 deĵerini almēĸtēr. Haritada d¿ĸ¿k hat deĵeri koyu mavi, en y¿ksek hat deĵeri 

ise kērmēzē olacak ĸekilde deĵerlere gºre renklendirme yapēlmēĸtēr. Kent merkezinde, 

g¿ney, g¿neybatē ve kuzeybatē yºnl¿ baĵlantēlarēnē saĵlayan hatlarda b¿t¿nleĸme 

deĵerinin y¿ksek olduĵu gºr¿lmektedir. Eriĸilebilirliĵin azaldēĵē kent ­eperlerine doĵru 

ise, ºzellikle kent merkezinin kuzey ve kuzeybatē yºnl¿ baĵlantēlarēnē saĵlayan hatlarda 

b¿t¿nleĸme deĵerlerinin d¿ĸ¿k olduĵu gºr¿lmektedir. B¿t¿nleĸme deĵeri 1.00'den 

b¿y¿k olan toplam 55 tane hat bulunmaktadēr. Bu hatlar ise kent merkezinde, Kale 

Caddesi, Atat¿rk Caddesi ve bu caddenin g¿neybatē kēsmēnda yoĵunlaĸtēĵē; ilgili 

hatlarēn ise kent merkezinde donatē alanlarē ve konut yerleĸimleri arasē baĵlantēyē 

saĵlayan bu bakēmdan, yoĵun kullanēma sahip hatlar olduĵu gºzlemlenmiĸtir. Vize kent 

merkezi global b¿t¿nleĸme analizi sonucunda; Kale Caddesi, Atat¿rk Caddesi ve Ziraat 

Bah­esi Sokaĵēônēn en y¿ksek b¿t¿nleĸme deĵerlerine sahip olduĵu gºr¿lmektedir. 

Güney kesimde kalan Z¿beyde Hanēm Caddesi, Hoca Ahmet Yesevi Caddesi, 5. Cadde, 

Mahmut Erbil Caddesi, Tarla Sokak, 107. Sokak, 108. Sokak, 113. Sokak, 18. Cadde 

ve 17. Cadde b¿t¿nleĸme deĵerleri y¿ksek diĵer hatlardēr. Kentin ºzellikle kuzey, kuzey 

doĵu ve kuzeybatē bºlgelerinde kot farkē, eriĸim kontrol¿n¿n kēsētlē olmasēndan ºt¿r¿ 

eriĸilebilirliĵi d¿ĸ¿k hatlarda d¿ĸ¿k b¿t¿nleĸme deĵerlerinin de olduĵu gºr¿lmektedir. 

ķekil 7. Vize Kent Merkezi Global B¿t¿nleĸme Analizi  

(Atlēk Harita: 1/1000 ¥l­ekli G¿ncel H©lihazēr Harita). 
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3.2.Kavranabilirlik Analizi  

Mek©n dizimi yºntemine gºre, alandaki kavranabilirlik analizi baĵlantē ile global 

b¿t¿nleĸme deĵerleri arasēndaki iliĸkinin deĵerlendirilmesidir. Bu doĵrultuda ºncelikle 

alanēn baĵlantē deĵerleri araĸtērēlacaktēr. Mek©n dizimi analiz yºnteminde baĵlantē 

(Connectivity) deĵerleri yerleĸimin tamamēnda en g¿­l¿ eriĸilebilirliĵi veren hatlarē 

ortaya koymaktadēr. Y¿ksek deĵerler g¿­l¿ baĵlantēlarē ve eriĸilebilir hatlarē gºsterirken 

d¿ĸ¿k deĵerler de zayēf, kopuk baĵlantēlarē vermektedir (Özkan Özbek, 2007; Baç, 

2012). Vize kent merkezi i­in yapēlan analizde; Atat¿rk Caddesi, Z¿beyde Canēm 

Caddesi, Ziraat Bahçe Sokak, Hoca Ahmet Yesevi Caddesi, Mahmut Erbil Caddesi, 

17.Sokak, 18. Sokak, Tarla Sokak baĵlantē ve eriĸilebilirlik a­ēsēndan en g¿­l¿ hatlardēr 

(ķekil 8). Kent merkezinde ise belirtilen hatlar dēĸēnda ºn plana ­ēkabilen baĸka hattēn 

olmadēĵē, diĵer hatlarēn ise baĵlantē ve eriĸilebilirlik a­ēsēndan zayēf olduĵu 

görülmektedir. 
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ķekil 8. Vize Kent Merkezi Baĵlantē Analizi (Atlēk Harita: 1/1000 ¥l­ekli G¿ncel H©lihazēr Harita). 

 

Konu ile ilgili olarak Kim (2011:4) ñkavranabilirlikò kavramē ¿zerinde 

deĵerlendirmeler yapmēĸ; mek©nsal d¿zenin kavranabilirliĵinin ºl­¿lmesi i­in baĵlantē, 

b¿t¿nleĸme gibi mek©n organizasyonuna iliĸkin sonu­larē veren analiz t¿rlerinin 

kullanēlabileceĵini savunmuĸtur. Alanēn kavranabilirlik ºzelliĵi; mek©nsal 

bi­imlenmenin kentsel sistem par­alarēndan nasēl gºr¿nd¿ĵ¿ ve kentsel sistem i­indeki 

yeri arasēndaki iliĸkinin analizi ile ºl­¿lebilmektedir. Bu bakēmdan, ñkavranabilirlikò 

b¿t¿nleĸmenin daĵēlēmē olarak da tanēmlanabilmektedir (G¿ndoĵdu, 2005:19; Kim, 

2011:5). Baĵlantē ve b¿t¿nleĸme analizleri arasēnda yapēlan sa­ēlēm diyagramlarēnda 

­ēkan k¿melenmelere gºre mek©nēn kavranabilirliĵine yºnelik ­ēkarēmlar 

yapēlabilmektedir (ķekil 9). Sa­ēlēm grafiklerinde noktalar 45 derecelik çizilen bir 

kºĸegen ­izginin ¿st¿nde doĵrusal ve yoĵun bir k¿melenme bi­imi veriyorsa, alanēn 

b¿t¿nleĸmiĸ ve birbirine baĵlē farklē bir deyiĸle kavranabilir bir yapēda olduĵu, eĵer 

noktalar 45 derecelik ­izilen bir kºĸegen ­izginin ¿st¿nde yoĵunlaĸmēyor ise, alanēn 

kavranamayan bir yapēda olduĵu belirtilmektedir (G¿ndoĵdu, 2005:19; Kim, 2011:5).  
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ķekil 9. Kavranabilir, Kavranamayan Mek©nsal D¿zene  

Ķliĸkin Sa­ēlēm Diyagramlarē (Kim, 2011:5). 

 

Vize kent merkezi ºzelinde baĵlantē ve b¿t¿nleĸme deĵerlerine gºre hazērlanan 

sa­ēlēm diyagramē incelendiĵinde; G¿ndoĵdu (2005:19) ve Kim (2011:5)ôin 

anlatēmlarēna paralel olarak mek©nsal d¿zenin ñkavranamayanò nitelikte olduĵu tespit 

edilmiĸtir. ¥nceki bºl¿mlerde ortaya konduĵu ¿zere, kentsel mek©n i­inde ayrēĸmēĸ 

bºlgelerin bulunmasē ve genel itibari ile eriĸilebilirliĵin d¿ĸ¿k olmasē mek©nēn 

ñkavranabilmeò ºzelliĵini olumsuz etkilemiĸtir. Korelasyon sonucu (R2: 0.213519) 

incelendiĵinde ise, her iki analiz arasēnda pozitif yºnl¿ d¿ĸ¿k g¿­l¿ bir iliĸki olduĵu 

gºr¿lmektedir (ķekil 10). Bu sonu­lara gºre, kent merkezinde mek©nsal b¿t¿nleĸmenin 

d¿ĸ¿k ­ēkmasēnda, eriĸilebilirliĵin ve baĵlanabilirliĵin zayēf olmasēnēn etkisi 

izlenmektedir.  

ķekil 10. Vize Kent Merkezi Baĵlantē Ve B¿t¿nleĸme Deĵerleri Arasē Sa­ēlēm Diyagramē. 

 

B¿t¿nleĸme ve baĵlantē analizine genel bir bakēĸ olarak; ­alēĸma alanēnda 

b¿t¿nleĸme deĵeri y¿ksek hatlarēn bulunduĵu Devlet Mahallesiônin ­evresinden 

ayrēĸtēĵē gºr¿lmektedir. Bir baĸka deyiĸle, kentin kuzey, kuzeybatē ve kuzeydoĵu 

kesiminde, eĵimli topoĵrafyada bulunan Namēk Kemal Mahallesi, Kale Mahallesiônin 

sit alanē i­inde kalan kēsmē, Mehmet Akif Mahallesi, Evren Mahallesi d¿ĸ¿k b¿t¿nleĸme 




















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































